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лачеше керамических паходокь па юге Рооби для выяснения 
КУЛЬТУрНОй исчори Черноморской колонизации *. 


Всесторонняя пстомя древнихь колошй на югЪ Росеш. обращаю- 
щая одинаковое внимаше какъ па политичеевую., такь и на культур- 
пую нхъ жизнь, още ие ианиеана. Пе станеть удивляться этому 
факту изеафдователь, который, по ллиитому опыту, знаеть затруднешя, 
сопраженныя съ уБитешемь подобной задачи. 

Значительная часть этихь затруднений заключается въ свой- 
©твЪ иифющагося для этой цфли матемала. Связнаго литературнаго 
предашя объ иоторической жозни нашихь колон, какь извЪетно, 
ие существуеть; имфютея слинь отрывочиыя, отчасти  случайныя 
извфеты. трунпировка и комбинация которыхь далеко ие позволяютъ 
просяфдить историческое развие той или другой колоши, не дану 
возможности воздвигнуть нередь паи умотвенными глазами здалте 
ихь государетвениаго устройства въ полномь ‘его ^видж.  Изь пе- 
обходимаго строительнаго матемала наше“ `аитературное преданюе 
предетавлясть намь въ нестрой масс» то хупдаментальную плиту и 
красугольный камень, то отдЪльную сну. кусочекь карииза или 
крыши, изь которыхь составить > какое либо цзльное строе 
нельзя. Притомь эти «@зефа` шелфха» до нослфдняго времени, до 
собрашя В. В. Латыитовымь извфетИ древнихь нисателей о Скием 
и Вавказъ, приходичось изелфдователю самому искать па веемъ иро- 
тяжеши а литературы: впрочемь, оть болфе трудной задачи, 


') Докладъ, читапный на ХТ Археологическомь Съёздв въ Клев, 10-го Августе 
1899 года. 


разобраться вь атохь матераль, снова изелфдовать сто нрочиоеть и 
вто значеше, распредъить его какъ слёдуегь, — оть этой задачи из- 
едЪдователи конечно не избавляет и только что названное полезное 
особе. 

Пре такомь характерз наптой литературной традициг па кото- 
рую еще веедъло оштрадея при своихъ работахь но иеторми Черио- 
морья покойшый нрофессорь Бруни, совершение сстеетветтю, что но- 
сиблуюние петомеки обращали главное виимаше ма обогащене н 
доподнеше этого шюдаля привлечещехь къ дфау поваго, добытаго 
раскопками матемала; соверихенио естественио п то, что это вииманте 
прежде всего сосредоточнлось на «красугольныхь вамняхь всей пауки 
классической древности», —па надиисяхъь 0Он% тщательно собралы въ 
извфетныхь сборникахь В. В. МШатышева и въ разныхь кь пимъ до- 
поянешяхь; а сколько данныхь Для историтг нашихь колошй можно 
изь пихь извлечь, показал самь ЗВасший Васпяьевиуь въ свопхъ 
изсафдовашяхь объ истори Ольвш, о тосударственномь устройствЪ 
Херсонеса п въ иоторическихь введеошяхь къ разнымь отяфламь глав- 
паго сборпика. дтоть эпиграфичесый матереуть съ каждымь тодомь 
увеличивается и ца основаши сего можто уже значительно попозиить 
картину, которую в» свое время могь парисовать Васи Заспаьевичь 
Латышевь при составлейи вышеназваиныхь трудовъ. 

ЦКромЪ падиисей, на второмь мЪотв, совершению справедливо ири- 
васчелы были дяя выяхонешя судобь нашего Черюморья пумизмати- 
ческг даныьи. () зпачени ихЪъ распрострапяться здьсь считаю дит- 
Шихь; нацомио только, что ая которых порюдовь истори Бос- 
пора или Херсонеса он являются» главными опорами, а Для всей 
цеотоми паней колонизациг незамфиимыми источниками дая хроноло- 
гическихь опредълений и историко-политическихь соображений. Посл об- 
разцовыхь мопотраый наших отечественныхь пумизматовь и появле- 
ши берлиискаго Сотри’а шипиюгим возможно будеть еще въ боль- 
шей степени, чфмъ” это едФаало до сихъ поръ, воспользоваться дал- 
ными пумизматикы при историмескомь изолфдоваши судебъ древнихь 
колош па 10г5 Росош. 

По ие смотря па это обогащеше матемала — прочнаго и мас- 
сивиаго По качеству отдфльмыхь частей, — которыть мы расио- 
лагаемь въ сравиеши съ предыдущим ноколъшемь учепыхь, не смо- 


три и па весь методологические протроесь поторпчеений пауни, мы 
ТЬмь пе менфе должны сометьея. Что еще далеко до возможно 
сти удоваетверительнаго рЬщеша задачи: наниеать полную исторпо 
Черноморской колонизацие Стошть только внимательно изучить нацауч- 
ш изь повфинихь трудовь вь нане области — иеторно Олыйи 
В. В. Мальинева — чтобы уббдитьея въ вЪриоети толь что выеба- 
запнаго положение Ипогда па протяжетие цЪааго вЪка исторнр этой 
колоши за пеняфелмь даиныхл, внониь скрывается ди наеь, и даже въ 
тьхь перюдахь. дли разъяснения которых мы расподагаемь сравин- 
тельно обильныхь матемаломь, остастея много темныхь для паез» вонрю- 
изъ. чуветвуетея па вайдомь шагу педостатокь наших нознаши. И ри 
такомь соетояши нанигуь памитоиковь, амтературиыхь и воществен- 
ныхь, всякое увеличеше и обогащен стомь екудиыхъ и отрыиииняхь 
свЪдий долатю быть ветьбчело ©ъ благодарностью, и петариьь, за- 
шымаюнщинея  изелфдовашемь  шиннлой жизни нашего елавцаго юга, 
должешь с6бЪ предложить вонрось: ие имъетеязьне цомимо извъот 
двевцихь писателей, номимо падицоей ин монеть, еще математь, изъ 
когораго возмойшо было бы извлечь историчесюя дашиия для ого 
изалей ? 

Па мой взглядь, такой матемаль существуеть въ найденных 
при раскоикахь на юг Росби въ большомь количесть керами- 
ческихь издшяхь. Что эмехь матемаломь наши петорики до сихъ 
порь ие воспользовалыеь надлежащим образохь, объясциется вое еъу- 
живающейся спещализацюю отдфаьньсь физологическихь дисцинаииъ, 
которая повела къ тому, что истомя древней ‘керамики, какь особая 
отрасль потори аптичнаго искусства, стала доетомиемь представиго- 
лей этой посафдней диоцинаниы. ‘которые разрабогывали ее подят- 
пы образомь бодЪе ©ь художественной, чЬмь съ историко-культур- 
пой точки зрьшя. тогда какъ поторики ие рЬигалиеь заходить въ 
эту чуждую дая ‘михь область. ИАъ кавимь рюковымь резузьтатамь 
вообще это разъединеше изолдователей и пренебрежение нетоен ве- 
рамини можеть привеети историка — нагляднымь примфромь служить 
паир. суждеше извЪетнаго неторнка Грециь Белоха, о микенской эпох. 
Въ пантемь случа, правда, керамика ие можеть претендовать на та- 
кую родь, какъ въ только что приведениозь прим бр ; однако разроз- 
нениость изслфдователей замъчаетел въ данной области и у насъ: ма- 


ститый Стефани, при опубликолатти пайдолтыхь у насъ вазь и терра- 
коггь. разъяеналь этоть матемаль исключительно съ точки зрышя 
нету  некусетва: многочисленные  изеубдователи истори панштего 
Черноморья ие ириваекахи этого матерала къ дФлу и Дико не 
отарлниеь воснользоватьея имь для историческихь завиючение 

Указать на тфоную взаимпую связь «вазовЪАии» съ осталь- 
ными поторичееними диеценаниами и выяенить на ифокольнихь прим$- 
рахъ. каве выводы для иеториг культуры нашихь Черноморовихь ко- 
Лой позволять одфлать имфющиея въ больыномъ изобими керами- 
ческие матемаль-—\Ъль настоящаго сообщения. 

Накь пзвфотно, важ аш колоши на Черпоморокомь побережьЪ: 
Ольшя, Нантивапей (Керчь), Осодойя и т до обпованы Милетянами. 
Между тЪмь мнлетеная носуда, особенности и отянчительные иризпаки 
которой разъяенены въ повЪйиес время ученымь ВоеШаи!), найдена 
при раскоикахь только въ единичныхь экземплярахь. Въ Эрмитаж 
имфетея аншь пфелолько итуюкь (ерв. Отчеть Археол. Коммносш за 
1870/71, таб. ПТ); въ богатой вазной коллекции Одеескато музея этих ми- 
аетокихъ вазъ до послЪдияго времени совофагь ие было и только очень нс- 
даво МиР удалось пробрьеть дв» милетскихь амфоры и храгмелты 
другихь милетевихь сосудовт., нпайденныхь дфтомь этого тода при 
усплепныхь хищническихь расколкахь въ Ольвш. Фавть такого 
Увдкаго пахождыия этихь вазъ весьма зам чателерь. Полагать— как 
это устно высказано ифкоторыми заграничльии, учеными — го до иихъЪ 
еще пе докопались, чго опЪ лежать въ боле. глубокихь слояхь, наи что 
д6 сихъ порь случайно ие понадали при расколкахь ла кварталы, 
запятые иЪкогда Милехяиами и па ихъ пекрополт, возможно было-бы 
лишь въ том случа\, есанбъ этн вазы на напемь юг% до отхЪ поруь вообще 
це вотрфчалиеь. Це ихуъ пеколько экземиляровъ уже пайдоно; тазгь, тдъ 
оп были, долины были-бы находиться рядомъ п друг, сслибъ иредполо- 
жене о спаопшелгь ‘милетовомь пекронолЪ пан милетекомь квартал 
было осповательто. Остается ‚Факть, что эти вазы попадаются весьма 
РБДко и вобьма певЪрожно, что будуния возможныя паходки изм®- 
цять значительно до сихъ порь существующее у пась процеттное отио- 
иене^ этихь милетокихь вазь къ осталитымь издфальлуиь античной 


т) ВоеШаа: Ацз атс. цой На]. Мехторо]ен, 1898. 
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керамики. Сь отимь Фавтомь. таким образужь, етбдуеть стираться: 
оиь требуеть объяенешя или. аучие оказать. ить заставлиегь нась 
едфаать опредбаенные историчесый выводы. 

По древиему. вно.иеь заслуяииьиютщему мангего довбия., преданно. 
Милетиие осповали вь УШ. УП. УГ етолммахь до 50 колонн. Обык- 
повоно  Прыгдеркиваются па сеть значеныт и разубрюзь этнхь ви- 
Лой довольию ложиыхь иредставамий. Подь винемуь древней тра- 
ДНИ © роли дельзшеваго оравуза въ дъаб осповаия колоний и ноль 
вамШемь затъиь изаожешя повыхь историвогь, одарениыхь. какь 
напр. Вурщусь, весьма пылкой «антазей, иирово еще распространено ми$- 
ше, будто воякое обповаше кодониг является кавижь-то государствеи- 
нымь актом, сопряженнымь съ переселетемь въ новую нолонно из- 
ВЪотиой, довольно значительной части паселешя мегронолш и 6ъ не- 
ренесешезеь сейчасъ-же въ полонйо государствениаго устройства рюд- 
ного города. Простая арпометическая выкладка можеть показать, что 
относительно Милетянъ, иапр., эти воззувши спиены веякаго основания. 

Во время нелононнеской войны, но весьма тщательному разочетгу 
Белоха (ВеубЩегиие Чег стеб. и. гаш. Мен, Зее 229), число взрое- 
лыхъ полпонравныхь граждань въ Милеть равпяется 4 тысячамь. 
Мы знаемь, что иерендекое завоеваше во время опическаго возсташя 
на всегда подорвало продвЪташе и значене этого города’ который ву 
битв при Ладахъ могь выставить еще 80 тиерь, (Пегой. УТ, 8) в 
который въ У вбкЪ, мо свидфтельству Геродота < (У, 28), быль иор- 
вым городомъ въ юши. Однако мине. будто Милегь быль внохи раз- 
рушеть вь этой войн, неосновательно: въ`4'79 году въ персидекомъ 
войекЪ вотрфчается милетек коптингенть, (Негой. 1Х, 91); значе 
города надаеть только постонецаю ет освобождения малоазатекихь 
грековь, такъ какь установавиияея враждебиыя отношеня съ Персей 
лишили Милеть возможноети  совеиать торговыя онерациг еъ раНо- 
нолгь, которому диф” до своему положению предназначеть быль елу- 
жить сстественной гаванью. Это постенениюе падеше торговли М 
лета паходить свое выражене ни въ суммахъ ежегодно унлачиваемой 
инъ авииокому морскому союзу дани: первоначально (Веосей 5. 229) 
Милетяне должны были вносить 10 талантовъ, но въ спискахъ соро- 
ковыхь годовъ У въка (Рейгон: Гфирий 4ефе аЛеай А4еле. Ба@ 
Бома апйса. Г, 1891) они обложены только 5 талантами. Если на 


6 


осповаши этихъ данныхь предноложить, что Миалеть въ УП и Я 
вфкахль имЪаь такое зе торговое значеше, какь въ иятомь дгина и 
Оасось.  стоявпие въ опискахь зоннекихь данноковь на иервомь 
мБотв съ трибутомь вь 39 талантовь, то мы можемъ чиело взрос- 
чыхь ноаноправныхь граждать Милета во время высшаго его про- 
цефтаия  опредфлить въ 24 тысячи челов хь, и, ид принятому дия 
древности процентному отношению. вое насслеше прибанзительно въ 
100.000 жителей. Миалеть осповагь въ нрододжеше 250 льть 80 
Болонй, т. е. черезь вандые три года по одной. Ееан согааситься съ 
ироко распространеннымь воззуьнемь па значеше и объежь этой 
волопизацит. то мы должны были бы допустить, чего Миаетяне выесы- 
лали каждые три года 500 —1000 жителей, главиымь образомь изъ 
числа молодыхь взрослыхь мущинть. Уло это три установленномь макел- 
мальтомь чиеа% жителей яваяетея полвымь абеурдомь, едва-лы ну- 
ждаетоя зь выяепенш. 

И ‘акь, главную чаеть инаетекой колопизащи мы даиклы мони- 
мать въ смысл учрежденя торговыхь складочныхь Факторй, на 
что давно уже совершение правлльно указаль покойный В, Н. Юрге- 
°вичъ. Тотъ или другой богатый торговый домь въ Милеть высылать 
свои корабли съ товарами въ отдаленныя моря, между прочиуь и въ 
Черное. Находя вь существующихь здфеь уже посолошяхъ (персдал- 
ныя намь негрочеемя назвашя для Ольнш. @еодосм ит. д. дають 
намъ право на носафдиее утверждеше) выгодныя усло дяя сбыта 
своихъ товаровъ и закупки сырыхь продуктовъ, эти михетоня Фирмы 
заставляли своихь канитацовь ежегодно новторять этн рейсы, учреж- 
дали Фималы съ постоянным ахентами въ пазванныхь м5етахь и 
въ защиту своих интересовь подняли тамь—выражаясь терминомь 
современпаго языка — Флагь ©в0его отечества. Предиригмя гамбури- 
скаго торговаго дома Вермаина въ Аерик» и вызванная имь окку- 
нащя соотвфтетвующей территори со стороны гермацской импери— 
собъичя, соверншвицяся на наших глазах. —могуть служить поучи- 
тельной аназомей для выялепешя характера милетокой колонизации па 
Черноморскомь побережьф. 

Йзъ этихъ весьма скромныхь пачаль  отдёльныхь  Фактойй 
только весьма постепенно зыростаегь колошя. Поэтому утвер- 
ждать иапр. что «Ольшя 60 606 времена своего существова- 


шя представаяетея памь есь |№аво очерчениыми признаками баа- 
гоустроешии! демократической реенубливи» (Ольвех, стр. 205), едва-аи 
основатель  Панрютивь, падо думать, Что только еь ирилива до- 
зольно разнощшеретнаго греческаго паселеши на постоятави янекеньетв 
въ эти торговый фактори. еь учреждешя опредфлепныхь гречесвиуь 
кварталовь и съ нхь укрыменя возинкаеть потребность въ оредЬ- 
летномь государетвенномь устройствз; но вь это время ——\. ©. вакь 
мы сейчаеь увииють, въ срединь УТ стозьея — вмяше Милета оыло 
уе нарализовано возрастающимь торговыхь зпачешемь другого гре- 
ческаго государетва. 

Върноеть высказанныхь  ЗАФеь взгладовь воли  подтвор- 
идаетея  указаиныхь выше  Фактомь  рёдкоети  нахождешя па 
югв Росс милотокой посуды. Этоть шактъ становится понят 
ымь только при пашемь предпеложени, чмо время милетскаюо 
первенства и зосподетва вв Чорпоморскихо колойпто совпа- 
даете св пербодома существовашя здъсь отдьльныхь, ръдко нисе- 
лепиыхо портовых фактор п что со времепи возникиовешя бла- 
оустроенныхе колойй св тетыме павелешеме, торловяя Ми- 
детлиз все боле и болье сокращалась вв виду появлешя болте 
сильиио конкурента па боспорскома рыпкть — полвлешл Авипяиб. 
Это посяЪднее утверждеше осповывается также па данных, _ извло- 
каемыхъ изъ наншхъ керамическихь находокъ. Между ацтичной №10- 
судой, расколаниой въ №ерчи, Феодосбш и Ользи, довольно видное 
иъето занимають аттичесвя вазы съ черными фигурами на врас- 
номь под. Эти найденныя у наеъ вазы припадлежать почти без, 
искаюченя но своему стилю къ, такь называемому второму или 
боле позднему перюду аттаческаго чернофигуриаго вазиаго произ- 
водетва, который, какъ давно извфетио, совнадаеть съ неродомь ти- 
ранши Писиетрата. 

Эта черцофигурная аттичесвая посуда изъ второй половины УТ 
въка является какь древизйнимь вещеетвелтымь свидтельствомь 
существования вполиз уже благоустроенныхь и хорошо заселентыхь 
гречеекихь колошй на сфверцомь побережь$ Чернаго моря, такъ 
н локазательствомь что съ этого времени Авипине выступають 
счастливыми соревиователями Милитянь въ д№ль понийской тор- 
говли. Не подлежить, никакому сомифнйо, что утверждене господ- 
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ства Пиесистрата па сфверф, въ Сигейот, дало Аоннянамъ надлежа- 
щую опору для распросграцешя свонхь торговыхь впераци до отдален- 
ныхь Черпоморекихь коминй, и что возрастающая потребность въ при- 
возномь хдфбЪ, вызванная уже въ то время въ Аттиьь воЪуь ходомь 
вультурпато развиты, была причиною ревностнаго оберегая устано- 
вившихея связей. Лостуномь къ оЪверлымь рынкамь Авины такимь 
образомь обязаны славному въ культурножь отпомети перюду Пиои- 
стратовой тирании, и какь аоицове демократы и аристократы вио- 
ефлегви ии открещивались оть наеяфдетва этой тирашин, какъ они 
ни проклинали память Писистратидовь, ТЪмь ие менфе Лецияие въ 
силу жизненныхь свонхь интеросовь оставались во веб иерюды 
своего историческаго могущества вЪ]риыми дальновидиой торговой бос- 
порской политикЪ Пиепетрата. 

Правда, ие всегда имь удавалось поддерживать эти снознен съ 
офверомь съ одинаковымь усшьхомь: должно быть, мосиф изгнатя 
тиранновъ и потери Ситейона эти спомешя времешю ослабьвають и 
почти прекращаются во время персидегихь войнъ, одфлавшихь ио- 
видимому воякое плаваше въ Черпое море весьма затрудпительньйгь, 
но крайней мфрё, па двадцатилье. Это опять таки не голословное 
утверждеше; опо вытекасть прямо изь изучешя нашего, керамиче- 
скаго матемала. Аттическая посуда строгаго краснофигуркако стиля, 
пепосредственио омфиивиаго чернофигуриую технику, составаяеть до- 
вольно большую р№дкость въ числ® находимыхь въ паншихь колошяхь 
корамичеекихь издфа. Между многочисленными черемками, раскопан- 
имми А. Л. Бертье-Дехагардомъ въ Осодоси и служащими. нъмымих сви- 
дФтелями культурной жизни этого города оть У вЪка до Р.Х. вилоть 
до ХУ! в. пашей эры, фрагмепты иосуды краснохигурной техники 
строгаго стиля вполиь отсутетвують. Но и въ Верчи и въ Ольми 
опи вотрёчаются лишь въ немнотихь экземилярахь, притом пкото- 
рые изь нихь, какъ` напр. Фратменть кратера работы Никосоена и 
Эпиктета, найденный на островЪ Левки и хранянийея въ Одесскомь 
музеВ, относятся еще, по новой и внолнф уста аповленной хроноломи 
вазъ, къ `пероду до нерсидекихь войну. 

Какова была участь, какова была жизнь въ пашихъ Черномор- 
скихъ колошяхь во время скиескато похода Дамя и посафдующихь 
за пимь персидекихь войнъ, объ этомь мы не имемь никакихь 
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пзвфот: пазин керамическя находки однако позволяюугь назеь уста- 
повить тоть не ннненный иптерега факть. что живых торговых сно- 
шеек завязавнияея съ Аопнами въ УГ вькЪ. тенерь почти совоъмъ 
прерываются. 

зазь потерятый рынокъ завоевать спова-—дЪфао ие легкое, какъ 
показываеть и тенереныйй опытгь. Лонкуфрентомь Авиють зыету нить 
съ первой четверти У вфка быстро разцефтийи Оасось в, между 
Ум Бак амфоры п ручки съ оасосскимь государствениымь пттем- 
нелемь пайдены въ изридномь количествь въ пашихь колощяхть, ат- 
тическы вазы переходной стунени ить строгаго къ болЪе с зободпому 
милю принадлежать все еще къ болбе рьдкимь находкамь. Можеть 
быть Асины въ это время, месмотри па поеиекую экенедицию Пе- 
ракла, и не особенно старались вполнф упрочить свое ноложеше на 
сЪверь Чериоморекаго побережья; какъ извЪетно, имь съ начала 
У вЪка открывался богатый рышокь въ Великой Грющи и въ Сициаш 
и только побдФ потере этого рынка, носа гибели подь Сиракузами 
авнискаго флота и войска, Аонияие весьма энергично ирииимаются за 
полное возстановяене своего прежияго торговаго положена на Понть, 
одновременно съ завоеванемь рынка въ такой же отдалешиой колоши 
на Юг, въ Киренахь. Вазы, находимыя у пасъ и въ Виренахъ, до 
того близки другь къ другу, что иногда можно смфало говорить © 
прюпехождение их съ одной п той же фабрики, и ноэтому надо ечи- 
тать мысль дирекцш ФЧувра въ ПарижЪ,  помфетить вазы изъ 
Кирень п вазы изь панихь колошй рядомь въ двухъ сосфдпихь 
витринахь весьма удачной. Въ какой стенешь это сопоставлено ио- 
учительно, я позволю себф выяенить хоть на одиомь примврь. 

Между черенками, расконанными А. 4. Бертье-Лохагардомь въ 
Оводосит, есть крышка оть никоцеа, украшенная нужекой бородатой 
головой. Хотя по свойству матерала и характеру работы нельзя было 
соми% ваться ^ въ ^ аттическомь ‘ происхождейи этого сосуда, цо трак- 
товка волось и своеобразная Формировка глазь Дфлади полити мии 
мое желаше найти аналогю къ этой работ въ извЪетныхь до сихъ 
порь издфияхь аттической керамики. Мои поиски въ большихъ за- 
граничныхь музеяхь—вЪ Мюнхен®, Берлиш®, Париж —лтомь прош 
даго года первоначально пе были увфнчаны уси хомъ, но прелъ 
моим отъфздомъ изъ Парижа г. Потгье пригласить меня въ свой каби- 
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петь и ноказаль миЪ только это полученных имъ древлости изъ 
преп: между инми была точно такая же голова на крыши пикенеа, 
нарисованная тЬмь-же мастеромь, какь и толова на оводоойокомь 
череше в. 

Безь сомнЪия, новое иреобладаше аоннекой торговли па цаптемь 
рыикв тЪено связано еъ эвенедищей Алкинада въ Понть. Ваюе раз- 
МЬры иримала эта торговая, объ этомь свидвтеаьетвуесь громадное 
количество найденныхь у нась аттическихь вазь изящиаго. живолис- 
паго, а паконець и бфглаго стиля, которое выфет» съ тЪмь дока- 
зываеть п прочность устаковившихея связей. Эти вазы, которыя 0езЪ 
всяких, прюбфловь представаяють памь всф ступени развитя кера- 
мическаго промысла вь АттикЪ до Ш в., нозволяють сдваать тотЪ 
пемаловажный выводъ, что спошеня Леинъ съ пашими коаошями въ 
продолжеше боже стольмя ие прерывалиеь, а въ У вЪьф особешюо 
ни одно греческое государетво ие могло соперничать ев Аеннами въ 
своемь вмяши на Черноморся поселоня, — вами, шростирающемся 
далеко за предвлы торговыхь аншь онеращий. 

Подробная остаповка на разъяснении этого вабиия завела-бы мепя 
здЪеь слишкомь далеко, укажу только. что оно сказывается даже па язышВ 
колониетовь. Между тфмь вакъ падниси дорнческой колошиг Херсонеса 
паниеаиы всегда на дорнческомь далектВ. милотемя клоны Ольня, 
Пантиканей и т. д. даже вь Ув. до Р. Х. шв пользуются чисто 1оии- 
ческилеь говоровгь; язывъ ихъ намятниковь этого времени очень близко 
стоить жь аттическому парбчию. 

И такое вмяше Аениъь простирается гораздо дальше территорих 
собственио греческихь колошй. Чаепы №евскаго археологическаго 
оъЪзда навЪрно обратнан вниманю ца паходянийся на выставкЪ 
'ь Университетв Св. ЗВладимра росписной кратерь краспофигур- 
чаго стиля 1У вЪка, пайденный въ Каневскомь уфзлЪ, Мевеской 
губернии, при раскопкахь г. Скиргелло въ 1845 г., на глиняную 
амфФору изь Звепигородекахо уфзда и т. д. На археологической вы- 
ставь въ цовомь Тыевевомь городекомь музев иомфщена изъ бога- 
той и съ рёдкимь умЪиьемъ составаелиой коллекии Б. И. Хоненки 
цфлая витрина авинокихь вазъ У — Ш вЪка, найденныхь въ курга- 
пахь №Мевекой губерши; между ними заслуживаеть особеннаго вии- 
машя кратерь съ изображешемь похищеня Европы. Въ курганахь 
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близь Субны, расконанныхь п росконон, издаирых”, графомь А. А. Бо- 
бритекимеь, вотрьчаетея также чернолаковая аттическая посуда [У въ. 
Совопунцость эрихь находокь поБазываеть, что эта шеуда пе вым 
завезена сода случайно; папротивь, мы вирав® иреднозагать, что 
существоваль ещиюеь на нее и этоть сироеь позволиегь памь еоота- 
ВИТЬ 660Ъ изьфетное представлен о культурной жизни и о кудьтур- 
ныхь нотреопостяхь вь Сено. 


Всему па овЪВ однако бываеть холець. Знаменитая аттическая тон- 
чарнаи иромьнилениоеть. славивиаяси своизиг рюспиеными вазами. при- 
Ходить въ упадогь вуъоть еъ надышемь нолитическаго и торговаго 
значеные Авшиь. Возникаюгь новые хабричиые центры. мВняетел вкусь 
публики вь омиишеши керамичеекихь изалыий и, #Ь подражаше обы- 
чаю богатых украшать свои столы металлической рельсфной посудой. 
возпикаеть мода придавать болбе скромному гончарюму товару так- 
Жо Формы и виды этих Дорюгихь изд изъ благороднаго металла: 
торевтика ириобрьтаеть замфлиое влитие па гончарное производство. 


Эта новая мода ирониваеть въ Ш въкБ и вь наши Черномор- 
кб колоши. Найдены у пабъ вь изрядиомь количеств во первых 
черполаковыя чаши и блюдца, дно которыхъ впутри украшено редьех- 
ными головами и бюстами въ видЪ медальоновь. Эта( посуда на- 
зываетея но главному мЬсту. пахождешя и производетва — Калееской 
(Са1ез3). Я соверионио согласень съ профоесоромь ДрагендорффФомеь, что 
о иривозь ея съ Занада въ наши колоши думать нельзя не потому. 
правда, какъ полагаеть Драгендоречь, «что торговыя сномешя еъ рим- 
ской имперей и Мталей яваялись-бы невброятными-—мы сейчас уви- 
Дим, что опи @ъ конца третьяго ка уже существуют, —а потому 
чишь, что наши сосуды сработаны лучшие и тоныие, чёмь Калесовя 
и ближе стожеь къ свомуеь металличеекимь проготинамь. Поразитель- 
ное сходотво рельефа такой черполаковой чан, найденной вь Керчи 
и издашиой проф” Мальмбергомь (Матералы по Археол. Росми 1892. 
Табл. 1.1.) съ серебрянныхь рельефомь изъ Сир (бажеЙе агов. УТ, 1. 23) 
заставалеть искать первоначальное мфето фабрикации этихъ чангь вЪ 
Малой Ами, откуда опа проникала какь въ (Са!ез такь и въ наши 
колонш. Въ нашихь колошяхь ие довольствовались однимь приво- 
зомь этой посуды изъ Малой Лэи, а взядиеь и за ея изготовнеше 
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па мБетф, что доказывають пайдетныя в Верчи и онубликовантыя 
г. Мальмбергомь Формы для ея рельефиыхь укранюй. 

Во вторыхь у наеь довольно часто вотрёчаются такь пазы- 
васмые «метароме кубки» — темисоеричесня, обыкловенно черио- 
матовыя чаши съ рельефными украшениями. которых мани торговцы 
Аревпоетили пазывають ‹ермолками». Вофеге (Ношензеве Веспег, 5. 19) 
доказаль, что весьма распространенюе обозначене этихь чашеь иа- 
звашемь ‹мегарсве кубкн» неправильно. Эта посуда раесоростра- 
цена была по довольно больному району (въ Греци, Малой Аз, 
Итали и Южной Росош), а гдз искать центрь ея Фабриканиь пока 
точно установить нельзя: однако, что существовали большйя Фабрики, 
товары которыхь вывозились одновременно и въ Уще (Миз. тео. 
ТаЁ СТ) и въ Паптикацей (Отч. Ими. Арх. В. 1880, етр. 101) и что 
эти фабрики лежали въ самой Треци пе подлежигь пикакому ©о- 
миНю. Такъ какъ разновидность этой мегарской посуды, «гомеров- 
све кубки», т. е. кубни съ рельефными оценками изь Имады и Одис- 
сви, по вфроятпому предположению Огасеийога (Тегга зоаца, $. 29), 
происходить изъ Халкиды, то можно было-бы подумать, что и центруь 
фабриками этой близкой но Форм® и техник» къ пимь такъ называемой 
могарской посуды-—ихъ аттическое назвае хозб\и-—быль въ том же 
самомъ городф, тдВ вь третьемь н пачалё второго вфка-— а по еди- 
погласпому мишю Вофегра (о. с.$. 19) Рашопга р 343, Киги ег”а 
(Сон. Зафоигой ХХ), Кбне, (В. 4. 7. 1877, р. 35), НеШиюза (В. 4. 5. 
1868, р. 115), Птавенфо”а, (Тега зоШаа $.`24) наши мегареше 
кубки относятся именно къ тому перюду —- господетвовала живая 
умственная жизнь и богатая промышгаеюная дфятельность. 

Наши колонисты ие довольствовались въ Ш вфкф этимъ мод- 
нымь привозньйть товаромъ изъ Малой Ази и Халкиды. ОбщензвЪетио, 
то люди или, лучше сказать, грушны людей, живущихь вдали оть 
культурпыхь центров своего парода, на чужбинф, устойчиво сохра- 
няють старинныя вЪровашя и обычаи еще въ то время, когда они на 
родив уже вышли изъ употреблешя и давно забыты. Эта общая исто- 
_рическан истина липиШЙ разь подтверждается нашими керамическими 
находками; жители Черноморекихъ колон, привыкице согласно обычаю 
предковь класть въ могилы умершихь росписныл вазы, должно быть, 
съ трудомъ рёшались отступать? от этого освященнаго временемьъ обычая 
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ппродолжали ощущать потребность хоть для нохорюнныхь цфлей в соеу- 
Дахт, роошеаншиыхь сценами. которыя такь или иначе по ихь пред- 
ставлешямь соотьфтетвовали этиму назначенно. И такъ какъ аоинек 
Фабрики, снайжавиея ихъ до енхъ поръ этими вазами, были закрыты, 
такъ вакь на рюдиыб  возинкот мовые вкусы и новое пропзводетво 
подъ влынемь торевтиви, то наши кололиеты рыннашеь сами ирн- 
ступить къ изготовлению этнхь юснисныхь ваз. 

Этоть въ нультурномь отнонени весьха любоныисный Фавть палинун 
историка ми далеко пеоцфнеть но справедливости, да Омь и вообще пин 
аще не принять въ соображеше. Покойный Стефани въ озчет% за 1874г. 
первый трактовать объ этихъь вазахь ифотной Фабрикацш: ему тогда 
извЪетно было 15 экземиляровь; еъ тЪхъ поръ чиело ихъ значительно 
увеличичось: въ одномь Одесскомъ музеф, въ которомь во времена Сте- 
Фани пе были ци одного экземпляра, теперь хранятся десять; па арх. вы- 
ставкЪ въ Упивер. Св. Ваадимра пмфется также одинь экземиляръ. 
пайдеиный въ Мерчи, а въ общемь мб извъетио до 10 штукъ. Сте- 
ани, ради краткости, первоначально пазваль. эти вазы «нолу-варвар- 
СкИМИ», 0 нотомь вамь жальаль объ этожь, такъ какъь подобное вы- 
ражеше можеть легко привести къ предноложешю. что ири изготовле- 
Ши их дЪйствовало какое-нибудь негреческое ваяше, внестее въ нихь 
чуждый, незляиновй элемепгь. Между твмь ничего подобнаго ть; ци 
въ формахъ, ни въ отдфлк»® рисунковь ие замфчаетея какихъ пибудь но- 
выхЪъ идей, а чрезвычайно странный па первый ‘взглядь харастеръ 
ихь исходить едипетвенио ог, того, что ихъ изготовителямъ неизвестны 
были пеобходимыя дли выдЪаки востициныхч» > сосудовь техпичесмя 
зналия. ВеЪ эти метныя вазы — лавиымеь образомь амфоры и нелики— 
одвланы изъ крупиозерпиетой, плохо промытой гашиы, не подвергав- 
шейся той тщательной подготовк», которою наеь поражають про- 
дукты ероческаго гончарнаго ремесла. Воть почему поверхность этихь 
вазь ие имфеть той гладкости, которою вообще отличается древняя 
посуда; во вторыхъ, отфики ихь тодеты, а сами вазы вхрое и вчет- 
веро тяжежье вазь такой же величины. изтотоваениююхь ие прежнему 
способу. ^Что касается дальшйшей разработки, то эти вазы расна- 
даются на два разряда; для однихь вазъ окрашивали глину, до упо- 
треблешя ея въ ДЪло, вею въ черный цв№ть и па этомъ черномь 
ФОН паписаны были нотомь разноцвЪтными красками изображенныя 
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Фигуры и орпамепть; для второй трупиы глина употреблена въ д%50 
въ совершение грубомь видф. такь что сотоствынтый, грязновато-жел- 
тыЙй цвЪгь ся прямо ирогаядываеть во вефхь пенокрытыхь краскам 
мъетахь. Фабрикантамь этихь вазь пензьфетио было иригоговаетте 
топваго чернаго лака, который такъ мното содбйетвуеть изящному 
виду вазъ боле древней отдфяки, п гром того они ие умфли при- 
уышивать къ краскамь достаточной доли связующаго вещества; ©т- 
того эти краски стираются гораздо легче пестрыхь красок, упо- 
треблявшихея художниками въ прежнее время. Тавлюеь образом, втолиЪ 
сихранивтиеся риеупки на этихъ вазахь Шитадаежать къ больиимь 
РБдкостямгь; паняучиий въ этомь отпотемих экзомилярь, насколько 
аи извфотио, хранится въ Берлинекомь музев; на вазахъ въ 
Одеескомь музеЪ сохрапились обыкновенно лить отдфльныя Фигуры, 
ини только чаети изображенной сцены; по вее въ этихь фигурахь п 
сценахь отзывается чнето залипекимь духомь и рисулокь поражаеть 
жизнониостью своей коиценци, тонкостью своего иснолнешя и удач- 
пымь нодборюмхь красокъ. Голова молодой амазонки па ваз№ Одесскаго 
музея изь Верчи нли Фигуры Харона и Гермеса па выовь шиобрЪ- 
тенной мною вазЪ изъ Ольши ино красот® смфло могуть поспорить съ 
вазными рисунками па аттической носудЪ изящпаго стиля. 

ти свособразныя вазы находимы были до сих порь неключительто 
въ Керчи и поэтому Вией, Стефани, Рио и друйе считали Пан- 
тиканей едниственнымъ мфетомь ихъ производства. Это мише надо бу- 
деть, по всей вфроятиости, признать вЪрнымъ ‘и теперь, хотя чтож 
пынфитяго года ири усихенныхьь хищиичеекихь раскопвахь въ Ольвш 
пайдень быль и тамъ одииь экземилярь этого рода; его появлеше въ 
Ольвиг скорфе можно будет, объяснить существовавиими торговыми 
спошешями между этими двумя” сосфдиими кодлошямы, чВль предно- 
дожешемь, 10 и ‚В Ольыы была Фабрика подобныхь вазь. №о- 
нечио, эта послфдняя возможность ис исключена; по, какь бы то 
пи было, во веякомь случаб, мфетное происхождене этихь вазь въ 
Черноморскихь колошяхь пе подлежить пикакому сомииио. 

& подробифе остановился па разъяснеши этихь вазъ потому, что, 
по моему, онф позволяють дблать иЪ которые ‘пебезъинтересные выводы 
относительпо культурной жизпи Черноморекихь колошй въ Ш вк. 
Он памь доказывають, во-первыхъ, воисерватизиь релимозныхь в%- 
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ровашй и бытовыху воззрфши въ извфетныхь слояхь нон екаго 
населешя въ то время, когда эти Брозаня и теззуБия вь оланщи- 
эт ъви бе 1 : А 4 о В 

стичесвой Греци уже давыю потеряли свое жизненное зпачеше; во 


Вторых, МЫ ИЗЪ ГЬ и ОТи тих Вазь Вира закиочиерь, ЧТо. 


несмотря на Ноудовиет зоритезьноеть техшиеекихь зиий и нотерю 


извЪетныхь тайнь ирежияго тоичарнаго  Шиизнодетва — паир. привоуко- 
влия понодражаемато и ци силь норь чертаго лава — эзцето греческя 
художествениыя традициг лашан себЪ широкое растюстрацене въ 
ЭТИХ Отдаченныхь офвериыхь коминяхь и Мантиканей еще въ это 
времи могь хвастаться свонми выданицимнея художинками-иивониецаяис 
пакопець, то обетоятельство. что эти вазы найдены вакъ въ Берчи. 
такь и въ Ольши, позволяють памь Шидиолагать, что, несмотря на 
всямя мфотныя разания, паши волоние въ общемь культурюмъ раз- 
Вити жили одинаковой жизлью и налодиниеь между собою въ обще- 
Шихь ие только торговыхь, не и умотвенныхь и релиюзныхъь 
шитерюсовъ. 

Силонешя шинихь котоий съ Итамей и Ринихь начинаются, 
судя пу нашему керамическому матемалу. со второго ввка до Р. Х. 
Амфорпая ручка съ римокимь штемиелемь этого времени, пайден- 
ная въ Крыму и изданиая Стегаши, ие оставаяеть въ этожь отно- 
шеши пикакого сомшыия. По эта ручка ие яванется, кан ещо но- 
‚ Лагали Стефани и друге, единетвеннымь п можеть быть случайнымь 
свидфтелемь такихъь раниихь сщинешй съ Западомь: но крайней 
МВрв дая Ольвиг существоваше тавихъ спонний съ ложной Итамей 
можно прямо доказать па основаши найденной ‘тамь посуды. 

Рядомь съ довольшо распрострапенньюгь родожь темпобурыхь и чер- 
пыхъ сосудовъ, украшенныхь сьромлыль лиственнымъ орнаментом 
уь Офлон краскЪ, — сосудовъ, которые по выфстЪ пайденпымь съ маи 
въ Верчи мопетамъ принадлежать второму вЪку до Р.Х. и которые, 
вотрфчаясь также въ относящемея къ тому времени Мирринекомь 
пекромол$, должло быть пренеходять изъ Малой Азш, —въ Ольни пай- 
депы еще вазы хотя родственной, но веетаки отличающейся техни 
га посуда предетавлена въ Одосекомт, музе№ ифоколькими эвземная- 
рами, ‘азъ которыхъ самые замбчательные прмобрьтены въ этомъ году 
изъ колаекци Л. Ф. Брупа. Оть только что упомяпутыхь вазь сь 
бЪлыми орпаментами эта носуда отличаетея и качествомь  тлиты, 
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большим блескомь черной поливы п, главитямъ образомъ, богатетвомь 
листвештюой орпаментациь покрывающей больную часть туловища по- 
суды и неполиениой пе только въ бЪлой, но и въ красной краскЪ. 
Сосуды —0йнохо) и нубокъь нь ней —совершенио аналогичные мо Фор- 
мамь. по красьв п выполиешю орламентовь миф удалось въ пропг- 
ломь году увидьть въ богатой коллекции Севрекаго музея: м%ето 
ихъ фабрикаци-— Гнатя въ Апуши н, мо весьма точнолгу опредфле- 
нию дирекции Севрекаго музея, они относятся мъ 150 году до Р. Х. 

Нахождеше такой-же посуды въ Ольнми ясно доказываеть, что во 
второмь вЪьВ до Р. Х., когда Ольмя нодиннялась власти скиоскихь ца- 
рей, существовали торговыя слошемя между пашими сфвериьшми ко- 
лошями и южной Италею. Правда, были-ли эти сцошешя непосред- 
етвенными. въ этомь можно сомифваться. Надо вопомнить, какое гро- 
мадпое значеше имфлъ въ это время островь Родос какь одштъ изъ 
главшнихь овладочныхь торговыхъ нунктовь и какую роль игра- 
ють Родосцы какъ важиЪйное посредники между Востоком и Заиа- 
домь. Вакъ оживлены были торговыя спошение Родоса съ папитии 
колошями, объ этомь свидфтельствуеть то бозчислениое множество 
плинянныхъ амфоръ, иризезентыхь изь Родоса въ Цалтаканей и, гаав- 
пымъ образомь, въ Ольвио и своими штемиелями и наднисями дока- 
зывающихь свое родосское происхождеше. Нангь эннграфлчесый мате- 
ралъ—падииси Посиды (Латышев, Ольвая, стр. ыы ВУ, 
этой связн свое падложащее освъщеше. 

Начиная съ вЪка доР. Х., какъ извъотно, прямыя спошешя наших 
колошй съ Римомъ стаповятся все боле и боле тЪеными и продолжаются 
безирерывио до конца существовашия-римекой власти па отдаленпомь 
УБверю-восток®. Въ литературным, эниграфическимь и пумизматичес- 
кимь свфдфшямь объ этой эпох%, нашь керамический матемаль иред- 

_ставляеть ибкоторыя дополнешя или, но крайней мЪрф, желательтое 
подтверждеше интепенвности этихъ связей написхь колошй сь Итазлей 
и Римомъ. 

У пась, кавъ извфетио, расконана въ большомь количеств ио- 
суда— тарелки, блюдца, чанги, миски, кувшины, — изъ топкой, хо- 
рошо^ обожженной красной глипы, покрытой до обжиганя красной 
краской или краспой поливой и украполной весьма часто рельефными 
изображешями выдавленными вь спещально изготовленныхь формахъ 
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или нанесенными: ири помощи разведении гливикию ила-—такь из- 
зываемая работа вп Ффагфобае. Эта посуде по самому таилменииюму 
МЖоГу фабрикации называетея обыкновение арремйской — хоги, Ко- 
нечно, пе вся Чегга заб —чавь эта посуда обозиачаетея но мате- 
Малу— пронеходить изь Арреты; иаиротияь въ Итачи а нотомь и 
ть Гермаши и Галлиг существоваль цфлый радъ фабуиихь, занимав- 
шихся изготовлешель этой носуды. Техпичесня особенности этой Фа- 
брикацие, отличительные признаки пастоящаго арретокаго товара 
оть продуктовъ другихъ фабрикь и вопрось объ области распростра- 
пешя этой носуды весьма тщателью обслФдовань въ книгВ проф. 
Драгендорффа, озаглавленной «Тегга ЗЮШаа». Признавая въ общемь 
воли заслуги этого молодого ученаго въ дЬяЪ разъяснешя предмета 
своего изсяфдованит, я однако должень замфтить, что ого разсуждешя 
о нашихъ южно-русскихь «сигнлаатахь» ошибочны. По миъию Дра- 
гепдорффа, считаться съ возможностью импорта. продуктовъ гоичарваго 
промысла изь Итали вь наши колоши иельзя (р. 25); во вторыхъ, 
ошь полагасть нужиымь на тожь осмованих что хранящиеся въ Бони- 
скомъ музеб ольнйсня зоШаа будто пайдены въ ольшйскомь  иевро- 
пол» вмфеть съ сосудами бЪлой орнаментаци ПРЕП вфва, датиро- 
вать эту южно-русскую краспоглиняпую посуду срединою ( втораго 
вфка до Р. Х. (р. 35). А такъ какь въ Итащи и особенно ›въ_Арре- 
Чи (Ате2и0) Фабрикащя нодобиаго рода сосудовъ пачалаеь линь въ 
конц втораго или въ первой половины Т вфка (р. 50), то Драге- 
дорфФь па основан изложенныхь имъ доводокь доходить до заплю- 
чешя, что эта красмая полива не италйеное изобрытеше и что рапыие 
до италйекой и арретской Фабрикацит производство подобной носуды 
существовало, хотя и пе въ таком закопчениомь вид®, на греческой 
НоЧВЗ. 

Заключене в Дратопдорева, само но себф совершенио правильное, 
покоится однако па весьма шазкихь основахъ. Во первыхь, возмож- 
ноеть импорта’ изъ Италии вовсе пе пеключена ; относительно апуййской 
посуды, мы уже видфли, что такой импорть существовать, и если, 
какъ это ‘доказано находками, римокая «Тегга зоШаа» вывозизась въ 
Олимтию, Аркадию, Авины и вверхъ до Дарданелль, то нельзя приду- 
мать причины, которая могла бы быть выставлена противъ в$роят- 
ности предположегя Акого-же вывоза ся изъ Итази въ паши колони; 
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во вторыхъ-же, и это главное, принятая ДрагендорюфФомь рапияя дата 
для появлешя этой красноглинянной посуды въ Ольши, совершенно 
произвольна. Ольвйеня вазы въ Боннокомь музеф пе добыты сиете- 
матическихит раскоиками какого-нибудь компетентнаго археозога, а пруоб- 
р\тешя у одесекаго торговца древностями. Съ такниъ-же правомъ, какъ 
Прагендорфъ датирусть эту краспоглиняную посуду вторымь вЪкомъ, я 
могь бы отнести ве въ УГ в. до Р. Х., такъь какь още па-дияхь тор- 
говецъ миЪ привезь такую посуду, вубетЬ съ отличной и весьма 
нитересной по сюжету черцофигуриой аттической чаей. 

По моему, падо разсуждать слВдующимь образомъ: Въ Миррин- 
скомь пекрополв ПШ в№ка до Р. Х. ифгь и сафдовъ арречйской по- 
суды; она па греческой почвЪ пигд® не встрфчается раныпе времешь 
римской импери; въ Ольвиг черенки этой посуды лежатъ въ самомъ 
верхнемъ слоф почвы.—я лично па ольвыйЙскомь акрополЪ выковыр- 
нуль палкой украшелный рельсФиыми гроздями фрагмеить краснола- 
ковой мнски; и паконець между ольшйской краскоглиняной посудой 
пмфются экземпляры аррейской Фабрикаци; въ этом году найдело 
въ Ольши и пробртено мною большое блюдо съ характерпымь арре- 
тШекихь игсемителелеь : ступия ноги и ваднись въ ней Гафо, другое та- 
кое блюдо, съ рельефнымь укрантешемь по верхиему краю, еъ тЬхь 
же арретйскимь штемнелемь а падиисью ССЕШУ прыобрЪтенох упра- 
вляющимь имёшя Парутино Два блюдца съ такимъ-же иитемие- 
лемъ, но безь имони Фабриканта, пайделы въ Керчи и хранятся 
въ Одесскомъ музеф. Изъ воего этого мы `вправ№ заключить, что 
эта красноглиняная и краснолаковая посуда является въ пашихъ ко- 
лошяхь линь 0 временъ римскаго вмяшя. Многочисленность этой 
посуды можеть служить въ иЪкоторой степени иляюстращею интен- 
сивпости культурнаго воздфйстыя Рима на паши колонш. Конечно, 
пе всЪ найденные у на(ь, экземпляры этой посуды принадлежать арре- 
тайскому имнорту или импорту изъ другихь италйскихь Фабрикъ; 
по всей вфроятиости боле простая посуда сработана на мфств; но 
выводы. ‘извлеченныя лами изъ этихъ керамическихь памятпиковъ 
Для котор культуры наших колошй, этимъ ни въ чемь ие из- 
мфиятотся. 

Кромф сношенй съ Италей и Римомъ пани колоши въ тотъ-же 
самый перодь поддерживають таковыя и сь Александыею. Доказы- 
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висте это тЬмь, что у нась, крем бусы, окарабеевь и идоловь изь 
огииетской массы, найдены глазировалиыя атмишыя вазы съ рельеф- 
ными укранешями. Такь вапь въ непродолжительномь времешт пой- 
иея мое спощальное изелвдоваше обь этой античной оеудЬ съ 
металлической гаазурыю въ ХХИ том Зашююкь Од. бщ. Иет. и 
Древ. и въ Воваег ЗавкЬйевег, то а ограничусь лишь незиюгими за- 
мъчашязми. 

Эта свособразная техника, которая но мифино еще Вгоомагга и 
В ишега въ Древноети была пеизвфетна, являетея алекеаидрйскуигь 
изобрытешемь; нервая для масъ ваза съ этой свинцовой тлазурой — 
знаменитая опнохо» царицы Берешиен Ш] вбка до Р.Х. Изь Алек АД РИ 
сосуды расирюстраняются по Малой Ази — Мирипа, Смирина, Тареъ,— и. 
паконень, эта фабрикащя находить себЪ мЪето и въ Галли. Найденные 
па юг Росеи древние глазировапные сосуды — м8 извфелиыя лишь 9— 
принадлежать почти в6Ъ но сюжетамь ихъ украшен неносредетвен- 
пому имиорту изъ Алекеапдри — и что питереснбе всего, один по 
крайней мЪрф изъ нихъ сработать прямо съ ифлью вывоза въ Понть. 
Па миеьЪ, найденной въ Мерчи и находящейся въ колаекщи покой- 
паго г. Суручана, дважды изображена жанровая сценка изъ быта и 
жизии рываковь, которой, ирибавяешемь Фигуры Ифигеши съ илодомуь 
Артемиды въ рувахь, придань мфетный для Юрыма интерес; ‘осли-жо 
аленсаидрйей Фабрикаить счеть нужпымь считаться ‘со вкусожь и 
потребиостями таврическаго рышка, то отоюда МИ, втравь закятчить, 
что торговыя связи сь наипиот колошами были живыми и что па- 
шему офверному рынку придавали въ Алекеаидуи извфетпую важ- 
поесть. 

Зпачеше нашего керамическаго матемала для выяснешя куль- 
турной жизни цашихь черпоморскихь колошй не ограничивается одной 
классической древностью. Въ тЪхъ изъ этихъ колонихЪ, въ которых на. 
развалинахъ античной культуры возникають новыя носелешя и развива- 
стоя повай культурцая жизнь —вЪ Херсонес», Осодостт, Аккерман — 
тамь и извлекаются изь почвы черенкн визашиЙской, арабекой, иер- 
сидокой и итальянской посуды, служание измыми свидфтелями исто- 
рической жизии па сфвериомь побережь№ Чернаго моря. Заставить 
этихъ измыхь свидфтелей говорить — задача историка папгего края. 
Задача эта для даннаго перюда правда несравненно трудифе, чм 
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для пемода классической дровности, такъ какъ истомя этой визап- 
тШекой и восточной керамики далеко ие такъ разработана, ся хроно- 
логыя далевоно такъ выяснена и мЪето фабрикации различных сосудовъ 
пе такъ устаповлено, какъ для классической керамихи. Тмь пе менве 
изучеше и этихь намятниковъ можеть привести къ любопытным ре- 
зультатамь. Въ илаюстрацио этого утверждешя позволю себЪ указать, 
что мои, далеко сще не законченный, изсябдовашя въ этой области 
привели меня въ прошломь году при сравнительномъ изучеши пай- 
денныхь въ @еодосш черенковь и богатаго матемала восточной кера- 
мики, хранящагося въ Севрекомъ музев къ довольно прочио обоено- 
ваниому выводу, что своеобразная арабская керамика развивалась 
подъ неносредетвеннымь вмяшемъ Византш. Этоть выводъ, оспова- 
тельность котораго признала быль авторичетиьимь дирокторомь музея 
въ СеврЪ, г. багшег и извЪстпымъ византинистомт Кгонасфег”олгь, 
является немаловажиымъ дополиешемь иъ результатамь работь Стри- 
говскаго, Моря и т. д. о культурномь вмяши Визашии на Востокъ 
въ области архитектуры и хуложественнаго стиля и вмфет% съ тЬмь 
пемаловажныйгь доказательствомъ безирерывности нашего культурнаго 
развитя вообще. 

Этимь я закаичиваю свое сообщене, хотя затронутый  млою во- 
просъ далеко пе исчерпать; на значеше нанр. аитизной посуды и 
античных терракотть для выяенешя культа и погребальных обрядовъ 
нашихь колопистовь я здфеь даже не указаль, не желая повторять 
изложенное вь издаши терракотть Одеоскаго музея и въ моей стать 
0 «граффити». Цфлью моей здЪсь было только обратить внимане из- 
слБдователей судебъ нашего славнаго юга на важноеть оставленнаго 
ими слишкомъ въ сторонф матемала и, хотя на нфкоторыхь прим%- 
рахъ, показать, како историчесые выводы можно изъ него извлечь. 
Если мн удалось хотя въ нЪкоторой степени вызвать убфждене въ 
томъ, что иногда и презр»нный черепокъь можеть въ настоящей связи 
и вь настоящемъ освфщеши служить исходпымь пунктомь для важ- 
цой исторической комбипащи или прямо выяснить и открыть какой 
нибудь историчесвй Фактъ, то, надфюсь, не можеть остаться и соми- 
ня въ важности и необходимости требовая, чтобы раскопки на 
почвЪ нашихь колошй производились линь по систематическимъ пла- 
намъ и подъ руководотвомь опытныхъ ученыхъ. 


Увы, какъ далека дЪйствительноеть оть этогосправедливаго требо- 
ван науки! Хищиичесвя раскопки продолжеютея у нась съ неутомн- 
мым рвешемь. Еще лЪтомь пастоящаго года парутинскими мужиками 
разрыты сотни молить на ольмйекомь пекрополь, и вветь съ тфмь бе3- 
возвратно для пауки погибла, можетьбыть, и сотня историческихъ Фактовъ. 
Я зпаю, что радикально изибиить это плачевыое ноложеше лЪль— не 
Легко, но я всетаки считать своей ипаучнон обязанностью и здесь 
высказать свой протесть противь этого положешя и если мое па- 
стоящее сообщеше о значени пашнхь керамическихь находокъ для 
выяснешя культурной истори Черноморекихь колон могло бы не 
только въ ифкоторой стенепи возбудить интересъ историковъь къ даль- 
ИЪИитей разработк» существующаго матемала, по, вмёств еъ тёмь, 
и УбВдить Х! Археол. Съфздь въ необходимости принямя мЪрь дли 
спасешя въ интересахь пауки хранящагося еще въ ибдрахъ земли 
матерала,—то въ этомь я усмотрёль бы наилучиее вознаграждение 
какъ за посильшое многолЪтное мое изучеше южпо-русокой кера- 
мики, такъ и за работу вобхь тЬхь, которые призваны ^были тру-. 
Дптьея на нользу отечественной пауки, на первомь мфот% за работу 
иезабвениако учредителя нашихь сьфздовь-—траха Узарова. 


Дьйств. чл. Э. фонв-Штерна. 


итичная глазированияя посуда съ юга Росси 


На пайделную при расконкахъ въ пашихъ черпоморокихь коло- 
шяхь античиую посуду съ металкической глазурью до сихъ поръ, по- 
видимому, мало обращали внимашя. 

Сколько сосудовъ этого рода пайдено, съ точностью опредфлить 
пельзя: то обстоятельство однако, что однть изъ самыхъ иитерес- 
пыхь Экземилировь, выкопаниая въ 1891 году въ Ольши кружка, 
петербургскими археологами была признана современлой Фальсифика- 
щей, главпымь образомь, ради этой металлической глазури, позволяетъ 
вывести заключеше о рёдкости пахождешя подобной посуды па почв% 
юга Росош. Возможное само по себ послф этого вердикта пете]- 
бургокихь археологовь иредноложеше, что руководителямь расконокъ 
па югь Росбш остались пеизвфотными новфйлИя находки ') па грече- 
ской и римекой почв и вызвапная этими находками литература ?) 
и что опи, придерживаясь устарфлыхь воззрьшй ВгосщатРа 3) и В\йш- 





*) Срв. Ковщех: МВ. @ев агсь. Ти. ха АЁеп 1879. $. 306. Таг. 19. (Епёууйпс- 
1ег: Вевевт. Че’ Вет. Уавепвьтит пор 1, № 1289). Непхеу: базеМе агев, 1880. р. 145 
виту, р]. 28, 2, 3. ЕЦи4етв Рейфе: Мачегайв, Тау. И. 6—18. Гоигиа/ дез Зауализ 1862. р. 
136—112. В. Мозувё: Во. 4е 1п 8061646 4е8 вибазтез @е Егапее 1888 р. 145, Пгезве! ; 
АппаН 1882 (у01. 54, р. 1—56). 

*) Марата: Ое 1а соппайззапее ‘раг ев апеепз @ез 21аситез р1отаЪ гов 1879. Еит(- 
уе : СоПее. Зафенгой 0ХХ. Вауеь её СоШепов : Назюте ае в обгаттае стосдае 
р. 364 зи1х. Огевве! : Аппай 1882, р. 1. (© сосудахт, найденных при раекопкахъ на 
Эеквилин®). Вен: Ногу о! впе1етф РоМегу?, р. 583. Огабепйогй : Тегта ЭрШафа, 5. 
114 дастъ обзорь дальныйшей литературы. Прибавляю, что Лувревй музей въ проиломъ 


году пробруль найдениыя въ Малой Ази терракоттовыя Фигуры, ная чвети тВлъ ко- 
торыхъ нокрыты желтой глазурью. 


8) Вговиие : 'Ггалбё ае Атёв сбувлийаез оп @ев Ро{ет1ез, Уо, 1, р. 545. 
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пег‘а ^) не обращали виимаия на паходимые глазирювалитые совуды 
или черепки, —это предноложеше, повторяю я. является мало вЪроятпымь 
уже погому, что ми, пеемотря па воф поиски въ разпыхь водлек- 
цяхь п въ кладовыхь тортовцевь древиостами, стали извъетнымы всего 
лить девять экземиляровъ. Издать иитересиьйе изь вихь вмЪот% и 
вкратць ихь онисать — цзль настоящей статьи. 





#) Втиег: ТееЪпоое1е И, 8. 96 оставлясть вопроеъ объ звакомегв® древнихт 
съ металинческой глазурью открытымт. 
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Г] Первый античный сосудъ покрытый свинцовой глазурью, во- 
Торы ми удалось видфть здфеь па югв Росош, — вышеупомянутая 
ольвШекая кружка. Такъ какь этоть сосудь вмфотВ съ тЪмь един 
ствелнгый, обстоятельства пахождешя котораго дают цамь возможность 
хоть приблизительной датировки, то я съ ного и начинаю обозрувие 
этого свособразнаго рода античиаго вазпаго производства. 


Веспою 1891 парутинскими мужиками открыть быть окаепь жец- 
ской гробницы, богатое содержаню котораго нрюбрытепо было иресло- 
вутыми торговцами братьями Гохманиами и продано московскому кол- 
локщонеру Постиикову за 700 руб. По разеказу этихъ перекушщиковъ, 
скелеть лежаль Въ построонпомь изъ штучпыхъ кампей склеп па 
дерсвяниомь лож съ брюизовыми ножками; глаза, уши и роть покрыты 
были золотыми пластинками, которыя въ грубыхь контурахь передають 
Формы этихъ частей тфла; шея украшена была богатымь ожерельемь 
изь стекляныхъ пасть и оправленпыхъ золотомъь камней; далыие 
пайдены золотые перстин и пластинки для украшешя одежды. (Ве 
эти зожотыя вещи по в%еу своему представляли стоимость въ 200 руб.). 
У подпожья костяка пайдена была глипяная лампочка римскаго типа 
еъ рельеопымь изображешемь, сосудь для масла въ видф терранотта- 
ваго льва и иитересующая пасъ здЪсь на первомъ мЪетЪ кружка съ 
металлической глазурью. Время устройства этого склепа опредвляется, 
помимо характера стиля ноложенныхь въ него вещей, еще мопетой, 
находившейся во рту покойшицы. 


Это довольно нотертая ольвйская монета, показывающая па одной 
сторон голову Аполлона, па^ другой лиру. Эта мопота относится къ 
Т вЪку до Р. Х. по опред ленио извзотнаго пумизмата Орзшникова °), 
опубликовавитаго найдецпыя въ склеп золотыя вещи и защищавиаго 
ихъ подлинность: но Чакъ какь на этой потертой монеть находится 
клеймо, показывающее, что монета была признана много лЪть спустя, 
несмотря на ея потергость, годною къ обращению, то, по мн№ню 
р Ор|ущицкова, этоть второй вынускъ монеты для обращеня посред- 


5) Орвшниковъ: Труды ИмпеглторскаГо Московекаго Археологическато Общества 
ХУ, стр. 1, едва, 


ством паложешя новаго штемпеля можеть отнестись лишь къ весьма 
критическому времени для экопомическаго быта Ольвиь т. @. кь 
1 вбку по Р. Х; ранбе этой энохи конечно пельзя отнести и веего 
погребены 5). Правильность заключетй г Орииикова паньта, тода 
два тому пазадь. блестицее подтверждеше. Господить Косцющко-Валю- 
жиничь 7) расконать въ ХерсонесЪ гробницу, въ которой найдено было 
точно такое же ожерелье съ такой же своеобразной иривфской въ 
Форм» бабочки, сработанной изъ оправленныхь въ золото стекляпыхь 
пасть и драгоцфнлыхь камней, висеть съ монеталиг эпохи нерваго вЪка 
имекой импери. Такимь образомь доказательство на лицо, что на 
этоть разъ сообщеню братьевь Гохманновь объ обетоятельствахь на- 
хождешя дЪйствительно правдиво. 


Вакъ г. Орфишиковъь при издазми этого своеобразнаго ожерелья 
еще пе могъ указать па аналогичесюяй экземилярь съ юта Росеш, 
такъ и нрое. А. Н. Шварцъ 8), одновременно съ нимь опубликовавний 
глазированпую кружву и съ нолнымь зпашемь дла трактовавпий о 
пей, пе имфлъ въ распоряжеши для сравиешя другого экземпляра по- 
суды этой глазированной техники изь нашихъ черноморскихь колон. 
Собранный миою въ пастоящее время матераль освободить, падъюсь, 
эту кружку отъ ея изолированнаго положешя единственной у пасъ 
представительницы этого рода аптичнаго гончарнаг_ производства 
и, выфетв сь тЬмь, послужить подтверждешемь , правильности суждешыя 
многоуважаемаго А. П. Шварца. какъ о подлинности ольыйской кружки, 
такъ и о происхождени и о распространен этого глазированнаго ав- 
тичиаго гончарнаго товара вообще. 


Эта ольшйская кружка °), па оботоятельствахь нахождешя которой 
я остановился а велЪдотые возможности довольно опреджлен- 


‘) Орвшниковть : тамъ-же, стр. 14. 
7) Отчетт, о раскопкахьъ въ Херсонесев за 1896 годъ. 


8) Шварцъ: Труды ПмикрлтогскаТО Московсквго Археологического Общеетва ХУ, 
стр. 15, ел д. (3 таблицы). 


°) Срв. таб. 1, №1 и 15, 
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ной вя датировки, имЪеть весьма своеобразную Форму 19) Опа растгиря- 
ется къ верху къ сильно отогнутому красоте спизу посредствомь двухъ 
глубоко врёзапиыхь желобковь образовать выступь, надь воторымь 
подцимается бЪгло исполненный рельефпый ормаменть, состояний попе- 
ремфнно изъ овь и цвфтовь лотоса; сверху закапчивается этоть ор- 
наменть рядомь выступающих рельефпыхъ точекъ. Ручка состоить 
изъ двухъ сплетенныхь змЪй, на верху къ ручкЪ придфлана опора 
для больиаго пальца держащей кружку руки; подъ ручкой вы- 
ступаеть бородатая, тщательно исполнепная голова Силена. Туловище 
сосуда украшено пятью фигурами, которыя были сработаны отдфльно 
и прияфилены къ кружкЪ потомь иредъ обжигашемъ. 


Кружка сдфлана, какъ это видио на ди ея, изъ красной глины, 
покрытой потомь зеленой металлической глазурью, имфющей по м$- 
отамь тоть характерный отблескь 1'), который получаеть всяюй со- 


сулъ сь металлической глазурью, если ошь при извЪотныхь условяхъ 
долго лежить въ землЪ 12). 


Внимаше археолога приковываеть къ себ конечно па первомъ 
мфст» сцена, изображешиая въ ияти рельеФхныхь Фигурахъ. Сага о 
судф Париса 13), воспроизводимая въ аптичиой вазной живописи 
безконечное число разъ, представлена здЪсь съ новой“ сторопы. 


'°) На таблицахъ ормъ античных, гончарныхъ издВ, помфщенныхь въ кало- 
логахъ вазъ Берлинскаго, С.-Петербургекаго и Мюнхевскахо музеев, не имзется изобра- 
женш аналогичного сосуда. Ближайшую аналогию нъ нашей кружкВ можно найти въ 
облаети пнтичнаго стеилннаго производства. Вт, Одесекомъ музез хранится стекляный 


сосудъ изъ Керчи, имзющЙ Форму очень | похожую на нашу кружку. (Инвентарный 
каталогь УБ № 164). 


1) ВвусЕ её СоШрпоп : Шобоге 4е 1 сбгали1ае отесфие, р. 376 «пп азресё 17136». 
11) Вауеё её СоШопоп: тамъ-же р. 376. 


1) Паилтлики искусства, ивображоюцие эту слгу собраны у Уеекога: АЦе Оепк- 
шЫМег У, 356—432. Озегооек?а: НегоепраНМеме 297—255 ; Стефани: Отчеть Ими. Арх. 
Коммисаи за 1861 изв 1863 годъ. Галекепфаей”а : ФавгЪ. [г с10в8. РП о1. Х] бирр|. 8. 593. 


Бейле его; Пех фговейе Зарепегейз 11 Цех &Мевьет дуосв. КоозЁ. 1886, 5. 91. На та- 


блиц® бевпе!ех’а 8. 92 сльд. приведено 51 изобрыженфе этого сюжета лишь на возахт, 


кревнзйного стили. Въ Берлинском музез хренятся 16 возъь съ ивоброжешемъ суда 


Париео; на ствнныхь картинохь въ Помпев “та-же тема воспроизведена бол%е 20 


разт.. Эти циеровыя данный позволяютъ уже составить себ® поняте о популярности па- 


званнаго сюжете. Отдбльныя публикаци саныхъь злызчатольныхь вазныхь картишь ука- 
заны будуть ниже. 


Насколько я знаю, это первый разь, что эта сага на античной 
ваз 14) изображена въ видЪ грубой. По—прибавлю къ этому. —м5твой 
каррикатуры. Я говорю въ первый разъ. ибо изображеше суда Нариса 
на хранящейся въ Мюнхен амфор изь Ушще 15), которое со времени 
беагФ’а 16) постоянно приводится вакъ примфрь пародистической пе- 
редачи этой сщепы, имфеть совершенно серьезный харавтерь; а 
далфе пазываемыя въ этой связи-—онисациая 4е У еомь 17) арха- 
ичесвая вазпая картипа и извфотная фреска изъ Помнеи 18) —принад- 
лежать въ совершенно другой области. Только что приведенньи изо- 
бражешя, если признать обычное ихъ толковаше вЪрнымь 1?) пред- 
ставляють собою пародистическую аллегорно па содержаше легеилы, а 
ие каррикатурпую, какъ зъ пашемъ сауча%, передачу самой легенды. 

Древнему некусству греческаго материка-—какъ вазной живониеи 
тавъ и коропластив$— каррикатура конечно ие внолиф чужда: нано- 
мипаю о найденныхь въ вивацскомь святилищ вавировь вазахь, на 
которыхь варрикатура запииаеть видное мЪето при изображен лю- 
Дей и героевъ 20); но всетаки только вь залиниетичесый неродъ 
въ Понть 27), въ Малой Азии 2?) и особенио въ Александрии?) которую 





—) Фривольный воепроизведешя этого сюжета на разных камнях & памзренно 
оетавлию въ сторон я ихъ ие знаю по личному пзученио оригиналовь и нахожу у 
Ваитеицег”а: Апыке Перкшыег Т. 5. 1162 зам тку, что млоге изъ нихъь подвергнуты 
подозрвию относительно античиаго происхожденя. Даже ивдаиные Охсгроск'о мт, п. 6—9 
камни по Ваптевесг”у считаются поддзльными, - 

*°) Эта пмеора, которая но бегрог@‘у росписана въ «етилВ, подражающемт еги 
потскому искусству» приладлежить въ роду вазъ, о котороил, грактоваль Облан ег (В бт. 
МВ. 11, 1887, 5. 171-3972). Эта вазы — продукты не поддающейен пока болве точному 
опредвленю 1юнической Фабрикаши, нызвшей свой центръ ва перехири греческаго м!ра, 
О нашей амеорв говорить Обшийег под № УШ, стр. 114, не касаясь впирочемъ во- 
прова о характер изображен. 

®) Сограха : Апвемевопе УавепИаег ИТ, 170; Техь, 5. 56. 

") Бе УЛЫе: Сар. @тапе. 131. Публикация мн недоступна. Сюжеть картины : 
«Трехъ юношей несуть къ суду Нарисв», 

':) «Курица, гуеь и утка передъ изтухомъ на Фалличеекой терм» — по толкованно 
У’ескега: Апыке РететаРег У, 5. 316 парод1н на судъ Париел. 

1") Такъ какъь н упомянутой (с Уе’омъ вазной картины не знию, то должен оста- 
вить ототь вопроеъ открытымъ. 

2) Н. Учите : Оав Картеррешениа зи Тьефеп. Аш. МИ. ХИЬ В. 421. 


21) Срв. Музей Имниг. Одееск. Общества Иеторм и Древиостей: Терракотты Т, П. 
1897 и 98. Т, таб. 14. И, таб. 12, 13, 15. 


2) 5. Кешаев: М@авеез Стаах р. 152. 
22) Бейте!рег: А1ехапахичвейе Зе реиген т А\еп, АШ.. МИ. Х (1885) 5.. 391. 


вифеть сь беойте/фегомь можто обозпачить мфетомь происхожденя 
жанра ‹«от0езЧие», варрикатура начицаегь играть весьма видлую роль 
и завоевывать себЪ области, на которыя ес распространять казалось- 
бы святотатотвомъь въ глазахъ предыдущихь поколъни. 


Не нуждается въ подробпомъ выяснеши то обстоятельство, что эта. 
александрйская конценщя рельефпаго украшешя—какъ я назвалу-бы се 
для краткости—вполиф соотвЪтотвуеть особенной технивф ислолнешя 
сосуда, которая, какъ доказывають вазы Верепики, Филопатра, Вле- 
патры?“) и эсквилипек!е черелки?5), также происходить изь Александрии. 

Стоить ближе вемотрёться въ нашу  каррикатуру суда Па- 
риса. Парись, въ образ» юпоши безь бороды съ короткими волосами, 
сидитъ въ раздумьв на скалЪ. Одфть онъ въ одну зишь хламиду- 
Опущелную голову онь опираеть на правую руку, облокотивлись 
при этомь на правое колфно. Эта поза не нова. Наш мастер. оста- 
вивъ въ сторон обычный съ средины У вфка въ вазной живописи 
тить Париса.—титшь самоувренно сидящаго юноши въ богатомъ во- 
сточномь костюм$ 25), возвратился къ болфе древней конценцуи 27). 
Давпо установлено 28), что эта концешия представляеть собою лишь 
смятчене весьма распростраленнаго въ архаической вазпой дивониси 


2“) Ваза Вереники найдена вт, Вепрф ал; срв. КозИев с ёеопуегез 1862, р. 90. Ойнохоэ 
Филопатра найдена въ Ер!зКор! по островз Кияр%; ерв. ВцИ. вравтррыаие УТ, 1886, р. 100. 
Ойнохоь Клеопатры найдена въ Кануйи:; серв. Гфпогюаав: Веуце атей. УП, р. 259. 
Вев эти три вам чательныхъ глазированныхь сосуда. с которыхъ подробно говорител 
у Вауеё её Со 1епоп’а: Езвбюше сёо. р. 373, указываютъ своими надписями нё свое вле- 
исвндрекое происхождене. 


25) Пгевзе] : Аппа 1882, р. 1, слъд. 


2) Токъ Парисъ изображяется особено на вазахъ изящнаго краснохигурявго 
стиля; срв. напр. беграга: Ари|. Уавеп, Тай. Е, 6, 7 (Кагбуваоег: Вех]. Уазепзолии. 
Тиле № 2644). бегВага : Ара]. Уввеп, Таб ХТ. ХИ, ХИ (Кагбудиеег: Вег1 Уазепз- 
3249, 3248, 3290). Стеоаии: Отчетъ 1861, твб. Ш (Эрмитажь № 1907), Отчеть 1863, 
тьб. 1 (Эрыикажь * 2020) ит. д. 

т) Париеъ ‘сидитъ опустивЪ голову и подпершиеь рукой; срв. напр. аттическ\ 
злавастръ въ частномъ владаши въ Авинахь (Зевпе ег: Тгозезег Ббарвикхев, 5. 96, 
№ 51 иа таблиц), чашу строгого краснофигурнаго стиля въ Берлинскомъ музев (Еаг(- 
мвор1ег : Ве, Уавепволит!. № 2259), вазу изъ коллекши В]асаз (у. Биби: Агейео!. 
Рефиир 1883, В. 317) и т. д. 


8} у. Юирп: АхсВео]. Хефапс 1882, 5. 210 Е]. 


29 


мотива бфготва 29) Париса, кагъ, съ другой стороны, вотр5чающессл 
разь 30) изображеше борьбы между Гермесомь н Парисомъ являетея 
уснлошемь этого мотива. Вывести изъ этой конценциг вмст съ 
\УетоКегомгь 3") закалючеше, будто въ «поэтическомь источинеь» или 
праобразЪ ея, въ Анимяхь, Парись пришимаеть богинь и выелуиии- 
ваеть ихъ р6чи съ опущенной и окутанной головой, внояив пеосто- 
вательто. Борьба, оЪгетво, окутываше головы — все это лишь ередства. кото- 
рыми должен пользоваться художникь, чтобы зрителю выяенить про- 
тивоположиость между божествомь и человфкомь, чтобы сдЪлать для 
ного понятнымь ‘то дЪйстые, которое производить на человфка нояв- 
леше божества. То, что нанеь художенкь возвратился къ этому устарЪ- 
лому въ его время мотиву, свидфтельствуеть о хорошемъ его пони- 
маши свосй задачи. Эофекть пароди и каррикатуры заключается въ 
значительной степени въ неожидапныхь и въ пемотивированныхь 
противоноставлешяхь: Парисъ, которому Гермесь докладываеть о при- 
ближеши богинь, онускаеть въ набожномь страх® и смущеши свою 
голову; когда опъ, уступая увфщашямь Гермеса опомнитея и р%- 
шится подпять свои взоры въ ожидаши увидфть сверхестествениое 
лвлеше-— Чета, обрала (Кипр. Апйгош. 284). —то нередъ пимь от- 
кроется сцена, которая своей циничиоетью должна его разочаровать и 
грубо-комичныйхь образомь раскрыть иротивоноложность (его. ожиданий 
дЪйствительности. 


Передь Парисомь стоить Гермесь; онъ, изображень также въ 
видВ юноши; короткая хламида застогнута ‘на лЪвомь 169%; въ 
лЪвой рукф онъ держить обычный аттрибуть —керикейонь; правая 
пога приподпята на скалу; на нее Гермесь облакачивастея правой 
рукой, подпершись ею. Окъ_убъждаеть Париса пнобфдить свою ро- 
бость и взяться за рышеше возаожениой на него волею Зевса задачи. 


3) Напр. богат: Апзех1. УазепЪИаег ПТ, 174; Еагбуйпе] ег: Ве. Уаз. № 1804 
(черноФигурная. строго архаичеекая чаша). Семь ирим®ровъ приведено у ГиекепЪасЪ ’о: 
ЗайтЬ. Г4г РЬНо]. барр. ХТ, В. 694; шесть примвровъ у Зебпе@ега: Тгойзевох Зареп- 
Кте1з, 9. 96 ит. д. 

#°) Сы. у. Оиъи : Агевео]. Иейиие 1883, 5. 307; этоть вванть ветр®чается на 
аттическомт ление» чернофигурнаго стилн втораго нерода, хранящемея въ Берлипскомть 
музез (Еагбуйпо]ег ; Вег]. Уавеп. № 2005). 

8') \У@сЕкег: Ер1веВег Кукюз 1, 5, 90 ит. д. 
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Чрез рию большие половые органы Геряеса циническимь образомь указы- 
вають па чуветвениыя паслаждешя, ожидающия Париеа посл ири- 
говора. 

За спиной спокойно стоящаго Гермеса разыгривается сцепа спора 
трохь конкуррирующехь богинь, для комнозицие которой художниють 
павърио дфлаль свои паблюдешя па алексапдийсвомь рыикЪ, ибо 
«105 фашез 4ез ПВаШез», рыночными торговками самаго пизкаго по- 
ииба, не богинями являются претендуюния па иризь красавицы. Что- 
бы выдержать стиль грубо-комичпой каррикатуры, панъ худож 
пикъь доажешь быль, — сафдуя и въ Далномь случа традицимь 
архаической вазной живониен.??)—быть бережливьмь въ примфне- 
ши характерпыхь для отдфльныхь богинь аттрибутовь. ТФмь не 
менфе опъ ясно обозначиль фигуру на лЪвомь краю Лониой, надЪвь 
ей грубый шлемь, и также ясно характеризовать фигуру на нравомь 
краю обычиымь нокрываломь какъ Аюродиту, такь что ие можеть 
быть сомифия, что средияя Фигура, оставлентая безъ особенной ха- 
рактеристики,— ибо свособразный годовный убор въ видф высокаго 
чепчика едва-ли можно признать таковой — представляегь 0600 
Геру. 

Во три ‹«ботиии» одфты одинаково. Хитонъь и дирлондолъ, 
оноясапный грубой веревкой, составияоть одежду сверхестествен- 
пыхЪ явлешй, иа которыхъ Шарисъ — Я ссуд еек тйс тофу Ф=буу бреюб-—83) 
пе осмЪливается смотрьть. Богили изображеньр въ весьма оживленпоягь 
сор между собою. ИзвЪстный памъ ири этом спор мотивъ «яблоко 
раздора», брошенное Эридой, ветрьчается въ нашемт литературномь 
предаши, вакъ изв»етиоз“), лишь > съ _алекеаидруйекаго перодаз°); 
Эврипиль 36) о немъ ие уноминаеть,` какь ого не знаегь п Исократь?”). 
Однако, была-ли живониспая традищя виоли% иезлакома съ этамеь мо- 
АЕ Зы 


з) Срв. бегцаг: Апзог. УазепЪ ег ТИ, 174. «Нога пю@ Арьгойие зп Кайт 
спагакбет1 тег». 


**) 1з0с. Це]. 42. 

38) С. Норегё: ВИА оп@ Тлей, 5. 9. 

35) Отпоесящуеся сюда м\ета древнихъ авторовъ собраны РебликеГемь: АхтеВ, 
2ейлив 1873, 8. 37. раскепасй : ЗобкЪ. Гаг РЬНо]. Зарр!. ХТ, 8. 592, А. 3 къ нимъ 
прибанилъ: Гаваи, 0). Феогил 20, 1 сл®д. 

8) Еиггрийез: Апагот. 274, Тго. 948, Три. Аз. 1284, Пе]. 25, 615. 

м) Тзое. Не. 41, 42. 


81 


тивомь, я вь виду пзображеши на пикендв краспофигуриаго егро- 
го стиля изъ коллекции Сабурова 3*) и па аттической чаш того- 
же времени, храпящейся въ Берлицекомь музеЪ39°), ие рёшилея-бы 
тавъ положительно утверждать, какъ это обыкновение дБаають“9). Но 
какь бы то пи было, этогь мотивь и вносяфдотни — если оставить 
въ сторон изображешя ма этрусекихь зеркалахь-—ипонулярностью въ 
древцости пе пользовался. 

Пангь художиикь, который во всякомь случаЪ могь бы знать 
эгу верошо нредашя, также пренебрегаеть ею. хотя яблоко могло-бы 
служить довольно подходящимь аттрибутомь въ рувахь «рыпочныхь 
торговокъ». За то нашь мастерь до крайшоети эксилоатируеть Дия 
своихь цфлей общую традицио о спорв богивь. 

Гера размахиваеть правой рукой, какъ бы желая нанести ударь 
своей противпиць, яёвой опа принодымаеть низъ своего платья — 
месть, который древше обозначали словомь «омбаория» 41), и ко- 
торый, по свидётельству Шлутарха“?) и другихь*3), имфаь весьма 
оскорбительное значеше для того лица, шрютивъ котораго онъ быль 
направлень. Ърайше раздраженная боглил обращается противь Аоины; 
та, подь вавиемъ панеселной ей обиды отпрянула пазадь, хватается 
правой рукой за голову, можду тЬмь какъ протягиваеть^лфвую 
какь бы въ защиту въ направлеши къ своей противицц обычное 
движеше у древнихь въ предохрапеше себя оть приносящихь ие- 
счастье ругательств “*), которыми навфрио ( при `этомь ©порф не 
поскупилась суровая Гера. 


Въ этомъ спорф Афродита остается на первый вэглядь какъ-бы 
совершенно пепричастной зрительницей ; созпательное или несознатель- 


23) Еотубов1сг: СоПесЯоп бафопгой, р. .Х1=Вет!. Уавсп. № 4048. 

>) Еигцуйие Лет: Вег1. `Уав. № 2259. 

9} Срв. Гаексифасв; Завгь. Гйг РыЦо1, Зарр. ХТ, 8. 592. 

“") На это совершенно спрапедливо указоль А. Н. Шварцъ, объяснивиий въ Тру- 
дахъ ИмпЕР. Московек. Афрхеол, Общества ХУ, етр. 15 елЪд. эту сцену съ топкимъ я0- 
нинашемь Для. Отпосительно елова дубоорре срв. Метеско: Сот. Сгаее, гае. ТП. 312, 
(ЕпЪо).). 

11) Раф: Гасае. арорВ+. р. 244. А. 

в) Срв. Гореск: Ар1оорп. р. 818 и дай: Перег 4еп АЪего]очъер 4ез Ьбзеп 
ВИекез, 8. 94. Литература по этому вопроеу указана Шварцомт, 1. е. стр. 19. 

“) Шварцъ: Труды и т. д. ХУ, стр. 16. 


ное воспоминане пантего художника о скромной роли, какую эта богиия 
играеть вь первоначальной саг о трехъ сострахъ*5); но нашгь ху- 
дожникъ ть не менфе съумфль и се вовлечь въ этоть сиоръ п 
такимь образомъ создать совершение связпую сценку: испугапиая раз- 
дражентымт, движешемь руки Геры, опа отступаеть шагь пазадь и 
при этомь какъ-бы невольно подинмаеть правую руку, держащую 
цвЪтокь°), чтобы защитить свое лицо, между тЬмь какъ 2%вой 
собирается опустить покрывало. Такимь образомь эти три намфренио 
грубо и поуклюже сработалныя Фигуры скомпаповапы въ сценку, 
нолную жизии, которая изобличаеть въ ви авторь мастера каррика- 
туры, гетально владфющаго всЪми ередствами дая осуществлешя 
овоихъ художественныхь замыеловъ. 

Огь мысли, подыскать въ яитературномь предание «ноэтиче- 
ой прототигь» для пашей каррикатуры ми» кажется сябдуеть 
принцищально отказаться. Весьма миогочислешиыя пзображешя суда 
Париса представляють въ своей безирерывиой цЪии отъ древиЪй- 
шихъ временть до адександрйской эпохи ие только весьма поуие 
тельшую картилу иостененнаго измфиевя воззрёюй древности 060- 
бенно па отношешя человфчества къ божеству“7), но 0% освыщають 
яркимь свЪтомь и отношешя представителей изобразительныхь ис- 
кусствь. особенно вазной живониси, къ поэтической традице. 

\Уе]скег“ 8), съ которымь еще вь новЪйшее время соглашается 
берпеНег“?), вывель изъ того оботоятельства.^ что вакъ па ларцф 
Виисела и па Амислейекомъь престол, такъ и па черновигурияхъ 
вазахь бояфе стараго стиля по преимуществу изображалось торяжо- 


*5) Овспег: ВВ. Мивсит ХХИТ В. 362. Что Ахродита въ торжествеияомт шсетви 
богинь ив вазахьъ, росписанныхъ въ архаическомъ стил%, обыкновенно наображается п® 
послЪднемЪ мет, ивляетен таким же воспоминанемъ о екромной роли третьей сестры 
въ первоначальной сагв. 


4) Предмстъ, который Азродита держить въ рукахъ, не поддаетея виолиз точ- 
пому опред®ленно. Шварцъ, Труды ХУ, стр. 16, считает его чвыъ-то въ родЪ\ опахала. 
М скорве предпочелъ-бы въ немъ уемотръть обычный аттрибутъ богини — цвЪфтокъ, 
- (Сеглах@: Апзеев. Уаз. Ш, 174, 115), которому, правда, соглаено хпрактеру каррнка- 
туры, приданъ видъ пучка овохей. 

“т) у. аль: Атевоо1. беНиив 1882, 8, 210. 

48) Уеекег; Ер. Кувов ИП, 5. 88. 


%) Зеппегег : Тголвейег бавепкгев, 5, 98 Ро. 


стиениое шестве бомиь шдь предводительствомь Герчеен, то закаю- 
ее, «что ноозы придала этому первому акту легенды особенный 
характерь и баескь». Точно такие Стефани) счель себя вь ши 
па осповаши того факта, что на четырехь вазахь, двухь черпофи- 
гурныхь и двухь краспофигурпыхь изящиите стиля"), тользо дьЪ 
богшит предстали нередь судомь Париеа, иредиолагать существовано 
различающейся огь обычной традициг иоугической верои, которой якобы 
виослфдотьи воспользовалея и Софокть. Вели согласиться еь ипредпо- 
ложошяхи названныхь ученыхь, 10 ие подлелиегь сомифио, что мы 
еь тхь же правомь можемь для всякаго ваманта въ передач этой 
сцешы вазными живоннецами конструировать 066$ соотвьтетвующге 
поотическе образцы. Ихакь, вели мы панр. видимь. что па вазныхь 
вартицахъ присутствують ири судв Зевсь 52) пли Ирида 53), Фемида н 
Эрида*), если изображень кромф главныхь и рядъ добавочныхь фи- 
гурьз5), Эрютговь5°) пт. д., ебли богиин не влЪдують въ торжествеп- 





$) Стезани: Отчетт, за 1868, стр. 9 и 10. Стезани правть, что пельзя орноиелть опуще- 
не Фигуры одной бориня ‹ нобрежносто » художника, разъ его работа въ общем пеполпень 
©» большой тщательностью, но твыъ но мене его предположене сопершенно неосново- 
тельно и съ полным прявоч отвергаетел ГасКев раей’омть |. с. 8. 569 п беннеегом 
1. е. 5. 196. Нредиолагить существоване подобиой верси до Созокла ть сомнительн\е, 
что Софоклъ (АШФеп. ХУ, р. 6876) но восй вброятности только по иричнияи чисто 


ть 


Гораплв на перекрестной дорог». 

м) Черповигурныя вазы : СегВагй : Анзенезсне Узв, [Е 172 и Упвепзаии иае Кони 
Гиу аз № 116. Краепогигурных вазы: Эрмитаж. № к 6 {Стефани : Отчеть 1863, таб. 
1). и дпоМгаюи: Уаз. ПЕ. 171. 

51) Зевеь присутствуеть ири сцен суда: срн. @егвогй : Ари]. Уазеп. Таг. 6. 
Уавензатию ан" Кориг риф нтз № 123 в 1250: Стефани: Отчетъ за 1804, таб. ЧЕ ит, д. 

53) Приеутетв с Ириды: срв. Сетвага: Агазкааеве пий СвлпралйзеВе УвзерльИЧек, 
Тег. [4—=Вег! Уазоозати нае № 1895 Сегвага Лри!. Уялвон, ТаГ. ХИТ=ЗВе. Уазен. 
3290, бега: Аро!. Уазев Таг. ХЛ-==Вег] Уазен. № 3240 и т. д. 

54) Эрида и Осмнда принимають учаете въ судв, ерв. Стефани: Отчеть 1861 
т8б. ИП. 

5:) Относительно разныхъ добавочпыхъ оигуръ ем. Зерпеег: Тгорвефег Барел- 
Кгез 9. 92—91. 

58) Сри. Рагбуииог: Вет. Уавеп. № 2536 и 2633 (==(егнаг/: Ара, Уззен С). 
Агевсо1. Дейате 1883, 5. 307. Чашу мастера Г?ерона (Вофе: ВИ ной Ыеа, 5. 53). 
Кеоко16: АвоНсо!. ХеНите 1862, 5. 1. Соевага: Теиикзена]еп ола” боГазее Х1-—ХИ (==Вег]. 
Уазеп 2291) ит. д. 


ы 
.} 


нохь шесгыи за Гермесохь, а нрбзжають на колесиицахь"”) или, 
спокойно сидя, ожидають притовора8), если, наконецт, Парнеъ пе обра- 
юцаетел въ ОЪфгетво, а енокойшо беефдуеть съ Гермевомь”) и само- 
увЪронто созерцаегь богинь и если онъ ие нзображешь въ видЪ про- 
етого пастуха, а паирогивъ яваяетоя молодымь рыцаремь или во- 
очнымъ царевичемьб®), то мы должны были бы въ послфдователь- 
поесть точкЪ змия \Учекега и Стефани иредиолагать одиовременное 
существоваше столькихь же варантовь въ литературной п ноэгиче- 
ской традицие Что такое заключеше ведеть къ абсурду, ие пуждаетея 
въ  добазательствь; п также велфдотье этого ие пуждаетея въ 
выяенеши и 10, что посылка, иеходя оть которой \Уескег нп Стефани 
дошан До свонхъ закаючешй, вноли онтибочиа. 


Мегепда о суд® Париса не только была облечена въ извфетную 
Форму въ ноэтичеевой литератур Грековь, но она, — что важиеы— 
жила и въ народ». 

Вазнымь живониецамь эта легенда служила однимь изв шзыноб- 
чениых‘ь мотивов, который они изображали не только согласно ху- 
дожествениымь традшищямь, но п согласно общимь воззубьшямь своего 
времеше На передачь этого мотива мы можемь прослъаеь велю 
скалу развимя античной вазной живониеи начиная съ строго условной 
трактовки архаическаго стиля съ его разм щешемь фитурь №ь дани- 
помь ряду и коичая богато разилененными комнозыщязии анузмйсквихь 
вазпыхъ картинъ. | 


Мало того. Разлииияя копцепщи сцены, суда Париса въ раз- 
личные перюды служать также и краспорбчивымъ свидтельствомъ 
постепенныхь измфнешй въ отиошешяхь людей къ божеству, —изм%- 
нешй въ религозпыхь воззрьшахь народа. Вазпые живописцы, изо- 
бражая судъ Париба, передавали каждый разь эти воззрщя своего 





57) Сопяс: Негоеп- `‘цп@ Сбегве Цен СП, 1=Идеогое Тепае, Корепзатев 
1874, № 740. 

в) Такъ богини изображены яп большинствв апулекихт вазъ; срв. напр. Сет- 
Вага: Арш. Уазев С. : 

53) у. Рава: Агсьео!. бейипи 1889, 3. 210, доказывасть, что именно со второй 
половины У вЪка эта комцепшя прониклетъ въ вазную живопись. Ошь приводить какъ 
типичный примЪръ изображеше на аттическом. алапастрв (теперь въ Беря. мувез). 

%°) Срв. прим вчмые 26, 


време, — оть набожиаго страха до цишенюй карикатур м ‘ра- 
вести. 

Въ копцф этой длиютой эвоающиг стоить пангь мастерь, п его 
ромный продукть, предназначенный для ежедиевиаго употребления, 
ясно довазываеть, въ каше широк слон общества пропикь эвгемо- 
ровекй ращенализмь александр йекаго периода 5"). 

Олыййская вружка служить такимь образомь мАугкой налюетра- 
цей пастроемя и воззрбии своеобразной онохи; эта эноха обуелов- 
ливаеть ея цфиноеть и опредфаяегь ея культуро-историческое зна- 
чеше. 


81) Обь эллинистической, некусств® въ Александрия, срв, Берто ег: А. МИА. 
1585, 5. 391 №. 
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Н. Только что опнеапиая античиая глазировапиая кружка изъ 
Ольши ие осталась однако едипетвениой въ своемь родф находкой па. 
юг Росеш. Ифеколько дЪть тому пазадь раскопана была въ Керчи 
миева, украмепная рельефиыми фигурами и покрытая металлической 
глазурью. Эта миека, имфющая форму нолутарика иа пожкЪ, раснги- 
ряющагося па верху къ сильно отогпутому краю, находится въ Ви- 
нов», въ коллекциг побойпать И. №. Суручана. Два года тому па- 
задъь я имфль случай вь КнишиевВ подробно осмотрёть и изучить 
этоть сосудъь. ШослЪ смерги Ивана Вассмшовича я черезь любезное 
посредотво предсздателя Бессарабокой Архивной ПВоммиесш получиль 
отъ вдовы покойнаго разуфшеше опубликовать этоть интересный сосудъ, 
при чемь мн предупредительно присланы были шесть Фотогра- 
Фическихь снимковь въ велпчниу орнгинала '). По этимь спим 
камь изготовлеть приложенный къ настоящей стать® рисупокъ (таб. 1, 
2 и 2"). Рисовальщикь, который иснолнияь свою работу по обыкно- 
венпо вполи% въ стил оригинала, по моей иевосмотрительтости, допу- 
стиль маленькую погрнноеть: развертывая окружающее все т$ло 
сосуда рельефное украпеше, опъ раздёлиль сцену пе па томъ мЪетЪ, 
гдЪ саЪдуеть: об послвдшя Фигуры па правомь краю должны быть 
отвесены къ пачалу сцепы, пзображениой на хфвомь краю. 


Степень сохранности этой миски?) оставляеть желать’ миотаго. 
Миска была разбита па миого черетковь, которые правда сохранились 
вс, такъ что возможно было возстановить сосудь безь вотавлешя чу- 
жихь кусковъ, но черепки эти по свонмь ‘изаомамъ всетаки пе пяотно 
приходятся другь къ другу, а въ виду этого и рельефное уврашене 
въ иъкоторыхь м%фотахь замфтно пострадало. 


Подробностей оботоятельствь нахождешя миски къ сожалбию пе 
имфется, какь при болышииетв» добытыхь у пасъ случайцыми пли 


=) Считаю приятный лолсомъ выразить  адась вдовв покойнало И. К. Сура- 
чана и г. преде®дотелю Бессарабской Архивной Коммиеби искреннюю благодарность 
за ихЪ полную готовность содъветвовать моимъ научнымт цзллиъ, 

*) Миска совершенно такой-же формы, еработавная въ тохник® «фотга э9Шаба», 


харектерной для Шопга, и|НобрВтена мною изъ Керчи для Одесекаго музеи въ настоя” 
щемъ году (пивентарь ШТ 2841). 
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хищинческими расконками предметовь. Тиека сработанн изь краспой 
глины, опа веть еъ рельефным ь укрантенемь выдавлена въ специально 
АЛЯ ЭГОЙ ЦЪли изготовленной глиняной форм в, носаЪ обжигашя поБрыта съ 
внутренней и вифишей стороны бурой металлической глазурью; въ тъхъь 
уфетахь, тдВ помфщаются головы рельефныхь фигурь, вдавлены были 
маленьюя углублемя въ мягкую глину и въ пихъ ветавзепы отдльно 
сработашныя головы3), покрытых затЬмь желтой глазурью. Этоть въ техии- 
ческомгь отпошеши боле сложный способъ работы, чм примбненцый при 
Фабрикаци одноцевтиой ольвшекой кружки, обусловлень ЪыЬ, что 
рельеФпое Фигурное украшеше выступаеть не особепно высоко и что 
при темной окраскВ всего сосуда изображенная сцена легко могла 
остаться неразборчивой и иеясвой. Тфмъ, что головамь энгурь придана 
свфтло-желтая окраска, вышеуказаниое неудобство веевма удачно 
устранено; велфдотые этихъь ярко отдфляющихея оть  темнаго 
Фопа ГолОвЪ Фигурь взоры всякаго теперь невольно обращаются на 
изображепную сцену и плфняются ею. Воспроизведенный въ этомь 
изображен  сюжеть заслуживаеть въ высией  отенени  пашего 
впиманя. 


На скал сидить рыбакь. Его легко согпутыя въ ловтяхь руки 
протянуты впередь и держать удочку. Нагая его Фигура поставлена 
вь профиль; голову покрываеть пилосъ. За рыбавомь стоить ма- 
леньый пагой мальчик; онъ держить въ рукажь висящий на тиурк% 
сосудь, предназначенпый, повидимому, для сохранешя попавшихся на 
Удочку рыбъ. Одна пога мальчика принодцята на скалу; другую, на 
которой покоится тяжесть тфла, художникь по недосмотру помфотиль 
па яворь лодки, вовсе пе принадлежащей къ этой сценф. Передъ ры- 
бакомь мы видимь дерево съ суковатымь стволомъ и б5дной зиствой ; 
по несомнёиному вамфрешю ‘мастера это дерево должно служить 0бо- 
значешемь материка-берега въ противоположность къ слёдующему: 


%) Л не имВль возможности изслвдовать. сдзланы-ли эти головы изъ глины. или же 
изъ влавастра. Поелёднее инф кажется болве въроятнымъ, потому что рельехное укрелиене 
на миски, о которой рчь будегь пиже, нееонн®нно есработамо изъ этого матерала. При 
праямнени жезтой глазури повидимому выгодно было имфть ло съ бълымъ ФОНОМ. 
чтобы получить совершенно свётлый оттВнокъ. 


Е. 

попосредотвешю за этихь деревомь мы имфежь изображение лодки 
на орз, взволиюваниомь легкимь вфтеркомь. На кормовой части 
стоить жешцина въ длниномь подпояеаниомь хитонь; голову ея ио- 
крываеть дорожная иглица—х07й фезо\ в *); въ рукахь опа держить 
вакой-го идохь. Два юпониь ©ъ короткими локонами, съ лицомь обра- 
щентьигь въ три четверти 5ъ зрителю, сидять безь всякой одежды у 
весель и гребуть изо вефхь сить; трети юпоша, тоже иагой, изобра- 
женцый почти совебмь еп асе, расположнлея на носу лодки; л№вой 
рукой ошь держить якорь, между тЪмь какь волны До коль омы- 
ваютъ его поги, опущеттыя вцизь въ воду. Таже самая сцена ио- 
вторена еще разъ ось пбкоторыми измфнешями въ деталях. 


Фигура рыбака— па этоть разь песомиъино бородатаго-—дапа въ 
103$, боле обращенной къ зрителю, чфмь обусловливается, что ето 
яЪвая рука видна; то, что при этой п03Ъ исобходимо было нзобразать 
и часть дЬвой ноги, наигь мастеру опустихь изь виду. Нагого маль- 
чика иъть: жешцииа, вмфото дорожной шаяны, пыфеть головную по“ 
вязку п наконець фигура па носу лодки существенио различается отъ 
изображенной въ иервый разь Правая пота прямо протянута внизъ, 
по положению аЪвой поги необходимо было-бы предполагать, что ма- 
стерь хоть изобразить этого юношу сидящимь: только остается при 
этомъ иепонятнымь, на чемь огь сидигь, такъ какъь ное аодки, для 
того, чтобы слулангь ему опорой, должель былъ-бы подняться вверхъ 
почти подъ прямымъ угломь. Бедра его покрыты хламидой; яЪвой рукой 
он держить якорь; верхней части этой руки ие видио на ирило- 
жениой при семь фототнииь но это пе виа пашего мастера; иричипа 
этому только плохая сохранность ( нашей, миокн; на оригиваль еще 
ясно видны слфды этой руки. 


Мастерь, который два раза изобразиль только что описанную 
сцену еь легкими июнь ‘узмфиешями въ деталяхь, задавалея совер- 
шенио опредъаенной цЪлью. Фитура жешщины, которая съ пдоломь въ 
рукахъ отчаливаеть на лодкЪф оть берега, ие оставляеть сомизня въ 





*) Впрочемт, ие исключена возможность, что нашу мастеръ хотьлу, изобразить ха- 
Гактерный для Иевгоши головной ‘уборъ—&)о00‹ такт какъ уборт Ифитгени па нашемъ 


сосуд представляет ифчто среднее между хом (воза и хбА ос. 


ТОМЬ, Что ОЬ ХОТЪаЪ Нлобразить мпоологичеслйя екикеть: возврницене 
Пригени изь страны Тавровъ. 

Чтобы вБрию оцфнить значене настоящей комнозиды и правильно 
судить в ииемахь и художественной конценцие нашего мастера, ие- 
обходимо хоть вкратиЪ коенутьея вонроса ойь отношение нашей комно- 
зи къ извьотнымь уже воепроизведешимь знаменитаго сюжета. Таких 
воспроизведении отпосительнь немного. Весьма сомнительно, существо- 
вала-ли въ древности поэтическая обработка мива о приведены 90- 
ратно Ифигеши изъ Таврш Орестожь до драмы Эвииниа 5). который, 
исходя ить мЪетной аттической саги, создаль дая этого сюжета ту 
Форму. которая служила какъбы осповинемь дая дальиЪйихь его 
художественныхь конценци и оставалась господствующей на вее по- 
слфдующее время. Во всякомь саучаь въ доэврииидовекой литера- 
турв 5) мы ие паходить пи малЬЙшаго елъда саги о возвращен 
Цеигеши въ Элхаду, вакь мы его пе паходимь и въ домедиихь до 
пась памятпикахь искусства этото времени. Важетел, что миоъ о 
судьбЪ Ифигениг воодушевиль гречесвихь художниковь вообще сравии- 
тельно поздно; даже ташя сцепы изь этого миеа оставались чужды 
арханчесному пекусетву, которыя, какь принуинеше Ифигени в'ь жертву, 
были детально разработаны в энической позаш. бъ драмы Эврииида 
мотивь свидашя ‘Ореста и Поитени въ стран® Тавровь прониваеть и 
вь область изобразительных некусствъ. 

Слфдуеть-ли ири этомь признать попытку Вовегра 7) объ- 
яенять воз дошедшие до насъ памятники ‘па ‘основанш знишь тек- 
ста драмы Эвринида и ставить ихъ въ прямую зависимость оть 
этого текста, удавшейся, — э{о другой вопрось. Копечно возможно, 
что большая часть отстунлешй въ изображешяхь наматниковь от 
текста Эврипида объясняется, ^какь это полагать РгеНег 8) и Во- 


5) Срв. Ворегё: Атгевсо]. Хеите 1876, 8. 134. А, 3, который весьма правильно 
разсуждветь о содержани драмы Созокла Хрозуз. ЭюШ (Аза. Гехйоп дег рес. 
и. гот. Му о]08}6 хоп Вовефеь, 5. 300) иапраено не считается съ этими разсуждешами. 

*) Но «Кпр:о» —Артемиди предоставила Ифигени беземертноеть (Ггах. ров. ер. Г. 
19 Ешке!);—та же самая верея повторяется у Гебодь (саб, го. СХЛУ. Маткзевейег) 
и Геродота (Т, 103). 

1) Ворегё: Атешео}. ДеЦари 1876, 5. 132. 


8) РгеИех: Вече е 4ег зёзе, Севей. дог У ввепвепа ен 1850, 5, 249. 
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Вегф 7), разаищемь изобразительныхь средетвь которыми раепола- 
“ють поэть сь одной стороны и художриьь еъ другой; по это объя- 
спете — каьь самь Ворог! 19) сознается, — ие прижфнимо во 
вефхь случаяхь. Мы имфемь нашиембрь воспроизведеше этого сл- 
мота па ноанолитанокой вазф и ото пи въ вакомь случа не мо- 
жеть быть согласовано сь текстомь Эвринида. Пе сабдуегь затфмь 
опускать изъ виду, что въ литератур существовали и боле поздшя 
обработки даппаго мотива, изь которыхь Аристотель 11) два раза 
цитируеть драму Подиейда; Фрагменты римскихь трагиковь и сду- 
чайпыя упомицашя у другихь писателей доказывають также су- 
ществоваше верый, различающихся!"*) оть драмы Эврипида по крайней 
мёрБ въ деталяху. 

Ко всему этому падо считаться еще съ весьма важиымъ мо- 
ментомь—съ художественной традицуей («БИ Иеве Та оп» ); хотя эта 
традици первопачально образовалась и выработалась подь воздЪйствемъ 
драмы Эврипида, по она песомибнно и въ даппомъ случаф, как 
всегда, развивалась внослёдетни уже самостоятельно и шла своей 
дорогой. Я счель необходимымь предиослать эти обийя замбчаня и 
разсуждени, чтобы объяснить, почему я въ сафдующемь оетавлю во- 
прось о возмодитой связи палего изображешя съ поэтической тради- 
щей вь сторон и ограничусь лишь привлечешемь для, сравиешя па- 
мятниковъ искусства. 

На первомь мфотВ пасъ должны интересовать ^ воспроизведешя 
мтоа о встрфчв Ореста съ Ифигошей и о ея возвращены на роспис- 
ныхь вазахь. Насколько миф извфетно, только семь вазпыхь картинъ 3) 
относятся къ этому мноу. На трехъ®) изъ пихъ мы видимъ изображе- 
шя извъетшой изь Эвринила сщепы передачи нисьма Ихигешей въ руки 
Пилада въ мало ототупающихь другь оть друга ренликахь. На чет- 





?) Корегё: Акейео]. Хейапв 1876, 5. 137. 

10) Ворегь: танъ-же. 9, 187. 

') Ахав. Рооф. 16, 17. 

12) Срв. Ваатеет: Пепктёе» Т, 5. 756 и собранныя ЭвоП’омъ (ЖозсВегв Гех. 
Чег отюеесП. п. гош, МуШ., 8. 298) цитаты, 

2) Перечислены у КофетРь: АгсЬео|. сбив 4876, 5. 136. 

и) Г) Амеора во иладюши терцога Букингелекаго (Воск ам )=Атсвео}. 1е1- 
Бизе 1849, ТоЁ. 12—Валияен ег : Полом ег АЪЪ. 808. 11) Амфора въ Эрмитаж № 420=— 
Мерпан:: М. @. 5. УГ УЦ, 66. ПТ) Вий. НаНало фах, УЦ. р. 163. 


вертой изображена вотрьча Иеиенш сь Орестомь,  искавшимь 
убъянице у алтари 1”); нятая вазная '®) картина  иредотаваяеть 
приведеше пабнныхь (Ореста и Пилада) кь жрищь Артемиды, ие- 
стая?) разговорь ея съ пибинями иередь идолом богапи въ храмь, 
п только на одной вазной картин '8) воспроизведена иитересующая 
пасъ здЗеь главнымь образомъ сцена — бфгетво Ифигени  вмфет% 
еь Орестомь п Шиладомь. Но какихь нибудь пунетовь дия сравие- 
шя съ рельефиымь украшешемь пашей мнеки эта вазпая картина 
акже ие иредетавляетъ. 

Важифе для пашихъ цфлей другая группа автичныхь памятни- 
ков, — рельефы па саркофатахъ. Ву, образцовомь издаши этих релье- 
фовъ профес. Вофегга 17) приведено восемь рельеговь, на которыхъ 
изображена илтересующия пасъ ецена бЪготва. Па четырехь?0) изъ иихт 
эта сцена скомпанована.—еели ие считать дегыя измфнешя въ дета- 
чяхъ— приблизительно слфдующимь образомъ. 

Юпоша, вооруженный щитомь и мечожь замахивается па унав- 
аго бородатаго скиоа, который ложить, опираябь па иравую руку и 
стараясь аЪвой защищаться огь паправаеннаго противь него удара. 
Этоть скиоъ па воБхъ четырехъ саркофагахъ имфеть острокопечиую, 
Фрийекую шанку. Другой скиоъь сушить упавиему на помощь. На 
двухъ?!) изъ этихь рельефовь Ивигешя стоить на яЪвой сторои®, еще 
во власти скиФовъ; опа держитъ обфими руками идоль богипи, устре- 
мляя свой взоръ па рапеннахо, лежащаго скиоа. На правой сторон® мы 


15) Ваза въ Нептолитанскома музей: Неудетатл : № 3223, М. 4. 5. И, 43. 

18) Ваза въ Невиохитьнекомъ музе\ : Неуйетапи № 21. 

") ОтегЬесКк: Пег. Св. ХХХ, 8. \ 

3) Вии. 4. шв. 1868, р. 188. { 

12) Кобе: Те алыкев бихкорвартеНе И, Ве. 1890, ТаЁ. 54, 657, 58. Техё. 
бейе 177—180. 

2°) Норегь: Ге воИКеп ЗагкорраатеНев. Те. 54. № 155 (Римъ Латерань) Та. 
51, № 167 (Мюнхенъ, Глиптотеко) Тэг 57, № 109 (Паражъ, Лувръ) № 110 (Петер- 
буртъ, Эрмитаяеь) 170а (Рим, Копит. музей) 170* (Поццо) срв. Вофег: АхопеоЁ. 261-. 
фиов ХХ, 1876, В. 138. 

2) В.оБегё: Пе апакеп БагкорваотеНев ИП, Таб. 57, № 169 и. 167; на поелвд- 
немъ рельзой сцена вирочемъ представлена въ ен дальньйшемъ разви? и Иоитеня 
изображена вторично ноелф ея благоподучнаго прибытя на корабль. Такимъ образомъ 
яспо, что ве\ эти четыре рельехи, сработаны по общему прототипу, вЪ хоторому рельехъ 
№ 167 стоить ближе всего. ` 
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видимъ, вакъ одфтый въ одну хламоду юноша — Оресть— оиинить 
съ мечомь въ подиитой правой рук% черезь судовый мость па ко- 
рабль, между тьмь какъ на третьей??) ренликЪ этой сцены и на еар- 
кофагь, сохранившемся въ фрагентариомт вид23), Ифигешя съ 
пдоломь въ рукахъ находится уже на корабль вмфотф св одфтымь 
въ эвсомнеь юпошей. 

Па четырехь?*) другихь саркогагахь нзображень въ сущности 
тоть-же самый мотивъ бфгетва, только въ немного иной конценции. 
ИФигешя, оь идоломь въ рукахъ, посифиио поднимается по судовому 
мосту па корабль. Ее поддерживаеть при этомъ одфтый въ одну хла- 
миду юноша—Ппладь. На берегу спокойно стоить, держа въ правой рук% 
обнаженный мечь, въ лёвой пожны—Оресть. У ногь его лежить уби- 
тый, юный окиеъ. Бородатый скиеъ, вооружениый мечом и коЬями, 
стопть папротивъ Ореста; оть оглядывается и какъ бы въ разговор 
поднимасть правую руку. На первопачальной вомпозищи, котями ко- 
торой являются упомянутые четыре рельефа, конечно за пимь изобра- 
мено было еще лицо, къ которому наигь бородатый скиеь обора- 
чивается. 

Что и эти восироизведешя сцены бфгетва на саркофагахь пред- 
ставляють лип въ пемиогихь чертахь точки соприкосповешя съ 
релььфиымь изображешемь на керченской миск®, пе пуждается” въ 
подробноль втляспещи. Правда, на нервый взелядъ общая ситуащя 
явияется кавъ-бы тождествениой или по крайней мёув нохожей. Ифи- 
гоши ©ъ идоложь въ рукахь воходить на корабль. — совершенто тавъ, 
какъ па четырехь рельефах второй группы; оба гребца, Оресть 
и Пиладь, изображенные нагими,’ соотвётетвують также принцилу, 
котораго придерживаются изображешя 25) на саркофагахь  относи- 
тельно конценци этихь двухъ юношей-тероевъ. 

Дальше ‹эти момеуты для сравпешя пе простираются. На 


2) Коретё о. с, П, Таё, 54, № 155. 
22) ПорекВ о. в. И, Таё. 57, № 170%; здЪев Иоигеня ивобралвена бевъ идола въ ру- 


кахт, какъ во второй сцен® па рельеф» № 167. 


№) Кофе о. с. И, Тег. 58, № 172 (въ Веймарв) 174 (въ Марсель\) 195 (Поццо) 
116 (въ Венецши, въ Марщеневой библотек). На № 114 Ихигощя изобрижена безъ 
идола Артемиды. 


*°) Порокф: Агевео1, беНаие ХХИЬ, 1876, 5. 148. 
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ельсфиомЪ изображеши нашей мнеки ибть пикакого сифда нии на- 
мена па борьбу предшествовавиую этой посадке па порабль, п, что 
еще болфе странно, ибть понытки характеризивать сштуацио прибав- 
лешемь одной или иъеволькихь Фигурь скноовъь. ВыЪъето того мы ви- 
ДимЪ совершению пенодходящую къ этой ецень оътетва иднллио изъ 
рыбачьяго быта. Эти Факты настолько знаменательны, что опи допу- 
скаютЪ только одпо тоаковаше, а именно: сработавний наигу уноБу 
мастерь при составление эскиза дая рельефпаго украшешя евоего со- 
суда ие иуЪль передь собою «кшекки образцов» («Мафегьней» по 
техпическому ибмецкому выражено) съ изображешями похищешя 
Ифигеши и первоначально, при составяеши эспиза, вовсе и ие имфль 
памфрешя восироизвеети эту сцену. 

ИзвЪотеть Факть 26), что гречесые вазные живолиецы довольно 
часто придавали какой-нибудь жанровой сцены изь обыденной 
жизии бол$е индивидуальное  значеше тЪуъ, что  шиитисывахи 
ь изображениымь  Фигурамь имена извфетныхъь  героевь. Опи 
такимь образомъ старались, мо выражешю  Пеудешат’а изъять 
эти ещепы изъ сферы обыденности». Это Доволыю  распроетра- 
пене средство нашь  маетерь не могь  примфушть уже по 
техническимь  соображешямь, но опь пыталея достигнуть той- 
же цфаи другнмь нутемъ. Вь готово окомнановантую сценку изъ при- 
морской жизни и быта рыбаковъ, въ родф той, какую мы видимь 
па вазной картииь», изданной \Уескегомь 27), папгь маетерь вставить 
фигуру Игигени съ идоломь въ рукахъ, чтобы придать этой сценкф 
болфе индивидуальное значеше и увеличить нитерееъ сосуда, предиа- 
значениато для вывоза па таврический рынокъ. Что такое объяенеше 
правильно, что пангь мастерь дфйетвительно въ сдфлалный по готу- 
вому образцу эскизь въ посаздную минуту виееъ фигуру  геронпи, 
доказывается и самымь выполнешемъ этой фигуры. 

Фигура стоящей ИЙфигеши и особенло ея голова поражаеть въ 
сравиеши съ ‘остальными сидящими фигурами своими незпачительтьии 


26) Неуйетаюп: Пегозвнфе СепгоИаег м БетоНеп Уавей, Сотлеп{аЙолев 1п 
ропогет "РВ. Мотшзевй 1877, 5. 163 сл. 

21) Уу@еког: АНе Бепкичмег ПГ, ТаЁ. 30, 1. «Буря; два зопоши въ лодкЪ; жеп- 
ципа па берегу, къ которому стремится летяцйй журевль». 
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размфрами. Это явное нарушеше всякихь законовъь пропорщи объяс- 
няется, колено. только тВуь, что эта фигура первопачально не вхо- 
днла въ эскизЪ рельефпаго украшешя для дапнаго сосуда и что она 
была вотавлена для достижешя ифлой мастера только въ послфдотви, 
когда имфъишаяся въ распоряжене свободная плоскость па соеудЪ, соб- 
ственно говоря, не была достаточна для впоат® удачпаго выполиешя 
этого замысла, 

Какъ своеобразная иллюстращя къ главЪ ‹объ героизированпомъ 
жанр№» въ греческомь искусств паша тлазированная млсва можеть 
претендовать на иЪкоторое зпачене; но еще большое значене она 
имфеть въ историко-культурномь отношении. Тотъ Факть, что алексап- 
ДоЙск мастерь перваго приблизительно вЪка пашей эры счель нуж- 
ныйеь считаться со вкусомъ и потребцостями таврическаго рылка и 
вставлешемь Фигуры Ихигени вь простую жанровую сценку придать 
своему издЪлю падлежаний интересь для жителей этой отдаленной 
страны, яено доказываеть, что этоть рынокъ въ глазахъ алоксаи- 
дийцевь имфль извфетную важноеть. 


Ш. На таблиц П 1-1 изображены фрагменты миови © двухъ 
ручкахь, которыя въ 1899 году были найдены въ Ольйи и прюбрб- 
тены мною дая Одесскаго музея. Весьма тщательно и тонко сработаи- 
ный сосудь имбегь па верхнемь краб два горизонтальныхь жезобка, 
вь которямъ  прихыкаеть орнаменть изь овъ. Шиже этого ор- 
паменга туловище сосуда украшено рельефными фигурами, ко- 
торыя изготовлены изь алавастра и прнафилены къ сосуду поса% его 
обжигалия. Потомь весь сосудь внутри и спаружи покрыть бы.гь тон- 
комъ слоемь свфтло-желтой металлической глазури, которая на рельеф- 
ныхь фигурах, ветбдотве ихъ благо матерьяла, имфегь болбе яр- 
ый тонь, чЬмь на темномь глипяномь ФонЪ. ‘Такимь образомь эти 
Фигуры особенно отдзаяютея отъ ихь фона и этимъь уже приковы- 
вають къ 660% взоры зрителей. 

Это рельефное Фигурное украшен предотавляеть намъ въ весьма 
живой конщенци сцену борьбы между ингмеями и журавяями, изъ ко- 
торой сохранилось кь сожальню мепьше чЪмъ половина. Если по до- 
недшимь фрагментам выесчитать объемь весго сосуда, то оказывается, 
что на мискЪ изображено было, по крайней мЪр, шесть парь сра- 
жающихея. Въ такому же результату ведегь еще и другое ©ообра- 
жене. На фрагменть 1, мы видимь, канъ курносый цигмей, еъ котло- 
виднымь шлемом на голов, завернуль яфвую руку въ застегнутую 
на правомь плечв хламилу') и размахиваетея правой рукой, чтобы 
бросить камнемь въ журавля, поднявшаго правую погу и растравив- 
шато когти съ цфлью нападешя на карлика Ца фрагм. 1” мы имфемъ 
очевидпо реплику этой сцены, при чемъ, правда, въ очертанш лица 
нигмея и въ его поз» замфчаются нЪкоторыя отетуплеюя. По этой 
аналоги мы въ правЪ полагать, что и изображенная па фрагм. [2 сцена 
была повторена два раза. ЗдЪеь нредставлень съ задней стороны 60- 
родатый, нагой пигмей ось’ обращенной на лёво, высоко поднятой го- 
ловой и съ ой орлинымъ носомъ, Вакимъ-то короткимъ ору- 


') Можеттъ быть, этоть плалць— изх» какого-то дикаго зв® ря, который часто служить 
одеждой для пигмеевъ (срв. АлйЧийез ба Воврпоге Сити. р, 55. Вештаен - МИИа Г 
63 ит. д.). Никнй край этого илелща какъ будто указываеть на такое толковаше, по 
тоимя и плотно прилегоюця къ т®лу складки скорфе говорятъ въ пользу того, что ма- 
стеръ пизлЪ вЪ виду передать хламиду из, шерстяной матерлм. 


40 


яемь онь защищается противъ нанадающахо на него сверху журавля. 
Накопець па фрагменть 16 мы имфемь изображене спокойно стоящаго 
муравля, который но своей конценциг не входить въ рамки только- 
что описапныхь групиь. Пе можеть быть сожщИыия, что онЪ ири- 
падлежить къ третьей соценкЪ и, есан распространить носл®дователь- 
пымь образожь вытие устаповаениый результать о двойномь иснол- 
неши каждой групиы и на эту сцену, 16 мы въ птогф получим 
шесть групиь сражающихся, изъ которыхь по дв» соотвфтетвують 
другь другу. 

Сага о народв ннгмеевь и ихъ гераномахи припадлежить, какъ 
объ этомь свидфтельствуеть красивое сравнеше въ Иладь?), къ древ- 
ифишему составу треческаго ноэтичеекаго предашя. Уже архаическое 
искусство съумЪфло воспользоваться главной чертой этой саги, борьбою 
карливовь съ журавлями, комнческая сторона которой рано была оцф- 
пепа; напомлю линь въ подтверждеше сказаниаго изображешя па 
зпаменитой ваз Егапеоз и па чернофигурной аттической чаш. хра- 
нящейся въ Берлинскомь музе% 3). Въ ифзкоторыхь случаяхъ вазные 
живописцы этого перюда соединяли п смЪшивали въ своихъ изобра- 
жешяхъ эту сагу съ другимъ знаменитьшеь мотивомь— съ охотой Ге- 
ракла на стимеаллйскихь итиць: укажу какъ па , характерцый 
нримёрь на изданный беграг@омъ“) аттичесый алавастрь) па‘ кото- 
ромь мы видимь, какъ Геракль по образцу пигиеевь душить за горло 
пойманиаго имъ журавля. Ме внолнЪ забывается этоть сюжеть 
также и виослёдетьи: вазпый черепокъ, принадлежащий пачалу ПУ 
въка, найденный въ еиванскомъ кавирюл$, представляетъ нам эточ“ь 
мотивъ въ каррикатурномтъ вид%). Въ общемъ однако всетаки только 
со времени Александра Великаго, ‘въ эллинистическй-римеюй перюдъ, 





=) Нош. П. Г, 3. 


*) Котруиег: Вег1. Увзепватиите № 1785. Черносвгурная аттическая чаша: 
«ИАеВтНенег 51, 


*) Сегваха:; Ацвеь1. Уавепь Чех ТаЁ. СУ, СУГ. токстъ П, 8. 79. Срв. Ветасй- 
. МИ, [, 63 --здзеь пигмен одвты в львиных шкуры. 

*) У шпеГе4 : Баз Кигепвей ют 1а ТАефев, А. МИЛ. ХИТ, ТаЁ. 12, текетъ 
стр. 421; «Руртоле, Мерет4уриз, Воск; Ваб м6 Бешев Напаев, 416 Ахгше уе виз 
е1папетгагескола, Чеп Пав етез Ктапейз оготИец пой ее По, ат Ши ха аотеВ- 
Тезввеп ». 
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сага и пародь пигмеевь получаеть бодынее расшиююстранане и поль- 
зуется болфе общимь внимашемь. 

Ётесйс) помфщаль въ свое время этоть народъ въ Циди — съ 
похода Александра нигмен въ виду этого нграють въ разовазахь объ этой 
чудесной страт известную роль; дру авторы пазывалн Кояхиду, 
Оракио7), Туле8) родиной этихь варликовь; по напболынижь автори- 
тетомь пользовалось мёыие Лристотедя?). который согаашаяеь съ 
Гекатеемь!0) и Геродотомь" ), исказь их въ Ерин и заниицазь нхъ 
ДЪЙетвительное существованю. Вонреки эйиию Страбона") мы мо- 
жемь тенерь па осповани отчетовь знамешитыхь изелЪдователей цен- 
тральшой Африки сказать, что Аристотель правь; но вопробъ, дь- 
ствительно-ли дошли уже вь то время до Египта свЪдыня о суще- 
ствоваши народа карликовь въ африкапокихь лфеахь, конечно дол- 
ешь остаться открытымь. Пе нуждается въ подробиомь выяенени, 
что предполагаемая огипотокая родина нигмеевъ хороню согласуется 
сь Фактомь александрйскаго пронехождены той техники, которая при- 
мЬиена при изготовлении пазиего сосуда"). 

№ этому эллипистическому и затЪмъ къ римскому перюду, въ 
которыхь вопросъ о пигмеяху, обсуждался довольно живо въ литера. 
тур, относнтся и большинетво дошедиихь до наеъ п’ зображои гера- 
цомахш; ОИю Запи *) и за пимь Стефани!) трактовали о ви въ 
ИЩЬнык статьяхъ. Сь тфхъ порь имюнийся вь нашемь расно- 





°) Ксмаз: Лас. 11. 

1) Рип: 136. паб. 1У, 44. 

8) ЕияИ : ад. Нот. р. 312, 24. 

7) Автор. №8. аппоа1. УШ, 14, 2. 

8) МЕИег: Ета. Н136. Сгасс. 1, р. 18, № 206. 

") Негой. И, 32. (Назваше «пигмен» у него вирочемъ не встрфчается). 

п) Утафо Г. 35, 37, 42, 43, И, 10. УП, 299, ХУ, ИЕ. ХУ 821. 

2) Шивопиецами, впрочемъ, указываетея и въ другихьъ случаяхъ при изображени 
борьбы питмеевъ съ журавлями разными декоративными украпешвями на Егииетт, какъ 
па мото, га по ихъ мизино эта борьба пронеходитъ, ерв. Зап : Агенео. Вейхёсе ХУ. 
В. 430: &Аршеопте: Репктё ср Цег Майех 4, 2. Бебша: Вий. 1844. 101. РИБ. 61 тс, 


У, 165, У, 66; Миз. Сар. ПЬ 90, Вии. Мар. ПГ. р. 82 (Ириведеяныя цитаты взимство- 
ваны у Зазп’а; мн эти ивданйя не а 


#) О двп: Агей. Вейтаре ХУП, 58. 448. Ты. 12 и Та. И, 1—6. 


15) Стеолии: Отчеть Импет. Арх. Коммисси за 1865, стр. #19 слЪд. 
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вяжеши матемаль конечно увеличиаея 18), по обобеннаго обогащешя 
тиновь этоть повый матемаль не предетаваяеть, чего при песложности 
мотива и нельзя было ожидать. 

Изображения  герапомахи на вазахъ, по преимуществу на 
ритонах, вотрфчаются чаще, какъ уже сказапо, линь съ пачала 
Ш вЪка. Особенное  пристрасте '7), которое питали къ 60630- 
бразнымь  карликамь во времена господства изысканной  рим- 
ской роскоши, было причиною, что этими изображенями украшали и 
друме предметы употреблешя, особенно рёзные камни на перстняхъ 13). 

Обыкповенио пигмен изображаются съ круглымт, толстым жи- 
вотомъ, кривыми ногами и чрезмбрно большими ноловыми органами. 
ить лица бываеть различный. Чисто погрокая Физюномя вотрфча- 
ся рёдко; между тмь какь па грубыхь вазахь изъ Ула(егга '?) 
пигмен изображаются обыкповенио безь бороды и съ болыними оряи- 
ными носами, па болфе тонвихь камнапекихь сосудахъ 20) они копци_ 
пируются курпосыми, съ сильно выющимися волосами и густыми 60- 
родами. Рельефиое украшеше нашей миски предетавляеть эти два тина 
рядомъ, притомъ еще и въ лобопытномь сыфнениг: какь разь пнгмей съ 
орлинымъ посомъ иметь больную бороду ?'). Такъ же различша, какъ 
очертате лица, бываегь и придаваемая ингмеяму одежда. Мезкду ТВмь 
какъ по паблюденямь аЪл’а 2?) па болбе древнихь памятинкахь 
пигмеи изображаются или пагими, или покрытыми Ань ить м%- 


8) Срв. папр. Каталог вазъ Ими. Эрмитажа № 1814 (красное. бвглый сталь 
[У—ПГ впка,) 1927 (краеноо. стиль Ш взка изъ Керчи). АЩелп. Май. ХИ. ТГ. 12, 
(черепокть изъ Кавироца въ Оивахъ); зазЪиъ въ Боинекомъ Университетском музев 
имзетел реплика изображенной у Забр’ь $ Таг. И, 1, вазы и т. д 

") РНа: НЗ. па. УП, 8, 0. Бавюп: Тег 61. Ргор. ТУ, 8, 1. 

1) Епубуйро]ег: Везсьгериор (ог оезейиИетеп Эыйпе пп Алйдиахиия хи Вег- 
Ни, № 7588, 7590, 1591, 1592,—все это плоск1е врозрачные камин изъ императорской 
эпохи. 

") Ор. Поет : уав? ГБ 100, 130, 67, 68, 131, особепно-же 357 и 358, 

2") ае У'Иве : са. Марпопеоцг 108; Зап: о. в. Таё, ХИ. &. а. Ъ. 

21) Для истори типовъ этотъ хактъ не безъ иптерсса. Оказывается теперь, что 
пи маетера волатеррекихь вазъ, ии габриканты кампанскихъ сосудовъ не вырабатывали 
самостоятельно примфнениыхъ ими тиновЪ пигмеев, а что т и друге ихъ заимство- 
вали изь существовавшего уже въ алексапд ском искусств® запвеа, 

22) уайпто, с. р. 426. 


хомь вакого-нибудь звБря, «виоелбдстии они ветрбчаютея даже вь 
нолномъ вооруженн». 

Это Паблюдеше подтверядаетея стилемъ рельефиаго украттеля на 
цантой мискв: весьма живая копценийя ецены н тщательное выпозиь 
ше деталей говорять въ Потьзу того, что пан, сосудъ еработанъ еще 
ВЪ эллинистическое время. Два сосуда, которые сабдовало бы привлечь 
по техническимь соображешямь къ сравнению ©ь нашей миской на 
перволь мот миб къ сожальшю извфетны только но кратким упо- 
мипашямь у Зави’а. Одинь изь пихь, «Щюизведеше римекаго гон- 
чарнаго промысла», украшень рельофиыми фигурамн журавлей; онъ 
пандеть быль въ Врешяафеги и издать М аЦегомь?3); другой —продукть 
арретИской Фабрики», расконашь въ ВоНешиго” на Мескаг” и пу- 
бликованъ Лаииаив”ожь 24). Какъ яветвуеть изь упоминая у Лави?а?5), 
на пемь изображена въ рельефпыхь фигурахъ герапомахьь изъ ко- 
торой одинь ЭПИзоДЬ «нагой пигмей съ щитомь въ рукахъ ожидаеть 
пападеня журавля», повидимому соотвфтетвуеть переданной на наем 
Фрагментв 12 оценф. Ближайшее сравнеше, которое могло дать любо- 
пытиые результаты относительно завпенмости арротекой фабрикац 
оть александрйскихь образцовь, я предоставляю т%мь. поторые им%- 
ть въ своемъ распоряжеши 00466 богатую археологическую библе 
отеку; я довольствуюсь здЪеь проетымь указашемть па ‘существоваше 
этихь сосудовъ, доказывающихь свопми рельефными украшениями, 
какъ жизиенность заннмающаго пасъ стожета, такъ и безпрерывность 
аптичиой художественной традиции. 





2} МаНот: АпИЧонев 4е Диеньюеги, р. 9. 
#) Уаштвлаи : Соозча Бип оеспие, ТаЪ. 18, 1, р. 216. 
2%) (). Зайи:о, с. 9. 494. 
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1У. Четвертый  извъетный мнЪ экземилярь такой глазированной 
античной ноеуды съ реаъефными фигурпыми украшешями найден лЪ- 
Томь этого года въ Ольвш и нруиобрётешь членомь нашего’ ()бщеетва 
Ц. А. Мэврогордато для своей коялекцие Эгогь сосудь (изображенный 
на рисуи. 1 въ текст )—тоже миска о двухъ ручкахь. Верхшй край 





Рис. 1. 


миеви украиеиь  рельефцымь  орнамоптомь изь овъ. Оть этого 
орпамента  писпадають, образуя правильные  нолукруги, четыре 
гирлянды,  расположенныя па сосудь зак, что вонець каждой 
гирлянды соприкасается па краю орпамепта съ пачаломь саздующей, 
и двЬ гирлянды обхватывають ручки. Въ полувругахъ, образован- 
ныхь двумя другими гирляндами, помфщены корзники, `вцеяния иа 
версвкахъ, придфлациыхь въ орнаменту изъ овь. Внизу, на самомъ 
округаешш, гирлянды ихЪють круглые привфски. Вов эти нлаетиче- 
сми украшешя сработаны выфоть съ сосудомь въ соотв тствующей 
гишяной Форм. ЗатФиъ па вибииия` стзики сосуда, въ промежутки 
между гирляндами, налияены Чен изготовленные изъ алавастра 
Эрота. 

Попарио они соотвфтетвують другь другу. Два изъ вихь изо- 
бражены въ профиль велбудетье чего видио только правое крыло. Въ 
яЪвыхь рукахъ они ‘держать ие поддаюнийся опредфлешю четырех- 
угольный предметъ — можеть быть лиру; ная ихъ Фигуры опоясаны 
около \ лЪваго бедра сзади выступаеть что-то въ род  склалки 
одежды, — доказательство того, что на образц®, по которому исполнена 
пебрежная работа мастера, эроты были одёты въ хитонь и застегиу- 
тую на плечЪ хламиду, какъ мы это часто видимь на терракоттовыхь 
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статуэтвахь '). Вторая нара эрютовь изображена въ три четвергы вин 
чемь о конщенци ихь мы можежь судить синь но одной фигур, 
такь вакъ другая исноанена елинномь небредно. Согласно приданной 
эроту позф. видны оба крыма. яЬвая рука нодиита вверхъ; шагая 
быстро внередъ, вь правой онь держиргь факель. Ренфаш къ этой ФигурБ, 
какъ уже сказано. ненолнень До пеузнаваемости неудачио; общая 
конценц конечно таже самая, но педостасть праваго крыла, и на 
ибвой сторошб крыло, рука и Факель составаяють одну совотэгь ие- 
разчлененную массу, нохожую на толетое бревно. Въ противонолож- 
ность къ тщательно пснолнениой работ описанной подъ № Ш миски, 
мы имфемь здфеь нередъь собою тииичиый экземпляр скоросибхаго 
Фабричнаго нроизводства, доказываюний, что это своеобразное аленеанд- 
рАйское изобрЪтеше. нокрывать украшенаую релъефиыми орцаментами 
и Фигурами посуду металлической глазурью вошло въ моду, и что 
существоваль сиросъ на эту посуду вь болбе шировихь слояхь 0б- 
щества, которые, но обыкновению, удоваетворяаись фабричнымь изгото- 
влешемъ дешеваго, но за то, конечто, и пебрежно иснолненнаго товара. 

Фигурное украшеше нашей миски ие пуждается вь разъяснеши: 
крылатые эроты и эроты еъ факелами вотрфчаются въ вазной живо- 
писи ср средины У вфка очель часто; гирляпды же и эроты фр тир- 
ляндами въ рельефномь исполнеши являютея однимь изъ `пзаюблен- 
пыхЪъ мотивовъ вазныхъ фабрикантовь, начиная съ изготовителей ме- 
тарскнхь чашь и кончая гончарами поздняго имиераторскаго перюда. 


т) Срв. Музей Имп. Одес. Общ. Исторт и Древностей. 'Терракотты. Ш, таб. 1Х, 
2, 3; ЗУ, 5. 
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У, Ми Ут 


Число изветныхь миЪ съ юга Росси аптиитыхь глазирован- 
ших сосудовь ось фамурными рельсфиыми украпюошими пока огра- 
ничивастся только что описанными четырьмя вазами, но при расконкахь 
вь Крыму и въ Ольши найдеть еще болЪе простой, украшенный резь- 
ефиыиь орпамелтомь античный гоичартый товаръ., который также но- 
крыть металлической глазурью въ двухь краскахь. дтоть Факть м0- 
жеть саужить  довазательствомь, что эта техника здбеь на юг 
Россиг пользовалась извстнымь раснространешемь. 


Изь этихъ сосудовь стали миф извфетимаие сяздуюние: 


У. Подь № 2, на таб. И, изображена миска, найденная въ 1898 году 
въ Верчи и подаренная собранию Одосскаго Музея вице-презндентомь 
Общества Л. Л. Бертьс-Делагардожь (нивентарь №2795). Этоть 
сосудь весьма изящной Формы отличается и тщательностью своей ра- 
боты. Верхий край миски украшежь рользфиымь орпаментомь изъ 
точекъ; къ этому краю придфланы кругообразныя ручки, имфюния 
сверху опоры дан большаго пальца держащей миску руки; тир- 
лянда изъ узкихь рельефиыхь лиетьевь и прицфиокъ тянется отъ 
ручки до ручки, привязаниая кь пимь нырокими лептами; о писнадая 
въ изящныхь лишяхъ она покрываеть по обфимь сторонамь все туло- 
вище сосуда. Это — иластичесвй орнамеить изъ выющагося растения, кото- 
рому вь распоряжеше, предоставаена вся нлоскость сосуда чтобы разви- 
ваться во всей своей красот '). Своей простотой этоть орнаменуть 
является особенно эффектиыйгь. Рельефпая гиралида, сработанная изъ 
алавастра и прилЪиленная потомъ къ `сосуду нокрыта овётложелтой 
тлазурью, между тм какъ сосудь самъ тлазированъ внутри и ена- 
ружи въ бурый цвЪть. 


УГ. Подъ. № 3, па таб. Ц, изображена миска о двухъ ручкахъ, 
которая въ `1874 году была найдена въ Керчи и пруобртона 
Одо Музеемь (инвентарь 11/198). Верхшй край миски укра- 
И. Е 


т) А. ПаевГ: ЗЫМгосеп. Сар. Х. Раз ВеПензЫзеле ап гбтиззсВе РПаптепогпа. 
шельф, 5. 224. «Ши ВаоКепогпатоет, бет @ег уоМе Валип хах ЕпМнице ветег Оща- 
154ею сиг Усг@ропе безе 18. 


шень также, какь край предыдущаго номера, орваментомь изъ 
пластических точек. Туловице сосуда покрывають бодыше ре- 
львФные сердцевидиые лиетья пезь стеблен; они расположены сим 
метрически вокругь вого сосуда съ обращенными внизь острыми 
концами. Между концами этгихъ листьевь помбщены высокие ила- 
стичесыя точки, по одиой между двумя листьями. Съ технической 
сторюны работа исполнена не особелио тщательно. Листья, сработанные 
изъ разведениаго глинаго ила и панесенные на сосудь ‹ев Батройше › 
ве воЪ имфють одинаковую п правильную Форму, и притожь при по- 
вкрытиг аистьевъ желтой металлической глазурью мастерь не посту- 
пать съ падтежащей осторожностью: желтая глазурь но мфетамъ раз- 
лилась на зеленовато-глазированное туловище сосуда. Въ техническомь 
отношение эготь Факть не безь интереса: ошь новазываеть, что при- 
ступали къ глазировкЪ рельофиато украшеши минь посяф того, вакъ 
сосудь быль уже совевмъ готовь. 


УП. Далье при усилепиыхь хищиаческихь расконкахь аИмомь 
этого года въ Ольюш пайдена глазированная античная миска, ‘которая 
была мною ирюбрётена для Одесскаго Музея (ерв. рисуп. № 2 вь 
тексть). 





Рис. 2. 


Эта миска имФоть, ‘совершенно такую же =орму, пакъ находимыя 
пердко въ Ольши краснолаковыя миски изъ т. п. {ета эеШаа (серв. 
иНвонтарь Оцерокаго Музея 11/2992 и Ш/2993), которыя вирочемъ 
пе относятся къ 1-—П вку до Р. Х., какь полагает Огасев4огй?), 
а принадлежать лишь римскому нероду. Характерно для нашей миски, 





2) Пгавенокй: Тегга, эк ада. $. 35. 


какъ и Для этихъ чанть изь 1ега яоШаа, то, что горизолтально при- 
дЪлаштыя ручки пе устроены, чтобы дЪйствительно держать за пихъ 
сосудь. а лвляютея линь стилизованнымь украенемь. Край зеле- 
новато глазированной миски украшень рельефныйгь орпаментомь изь 
остроконечныхь листьевь ©ь стеблями, расположенныхь въ горизон- 
тальному направлети въ два ряда вокругь верхияго края веего сосуда. 
Этотъь орпаменть ерабогань изъ алавастра и потомъ покрыть свЪтяо 
желтой металлической глазурью, такь что онь весьма ярко отдаляется 
отЪ болфе темпаго фопа. Какь рельефное украшее миски съ изобра- 
жошемъ борьбы пигмеевь, такъ здФеь самая форма миски указывать 
на камя-то отношешя между этими глазировантыми сосудами и сосу- 
дами изъ 1етга зоШам. Понытка подробнее прослЪдить эти отношешя 
завено бы меня слишткомь далеко; я зам чу только, что боле вниматель- 
ное разсмотрЬ ше этого вонрюса могло бы довести до довольно любопытинаго 
результата, а имепио, что ‹арройская зазная техника» отчасти об- 
разовалась и выработалась нодъ вмяшемъ этого свособразнаго алек- 
сандрйскаго гончарнаго промысла. 
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УШ и [Х. 


Эту сершо изображениыхь и описаниыхь въ пастоящей статьб 
античных тяазирюванпыхь сосудовъ, я могу поноацить еще сэфдую- 
щими указашями. 


УШ. Въ коллекщи покойнаго керченскаго торговца древностями 
г. Тульманиа паходитея ойнохоу, покрытая зеленовато-бурой глазурью. 
Плечи этой ойнохо» украшены реавефиыми сердцевидиыми анетьями, 
расположенными сибеиненио таком, же образомь, как па мнек% 
подь № УЬ и покрытыми свфтло-желтой металлической глазурью. 


ГХ. Накопець, на нослвднемь мфотв, позволю ©еб% указать на 
ОЙпохоэ, изображенную у Атика, Боспорекое Царство Ш, Фиг. 35"). 

Опа также украшена тбуъ же рельефиымь орнаментомь изъ 
сердцевидиыхъ дистьевь и точекъ, какъ Тульмапнская ойнохо) и миска: 
)десскаго музея. 

Собрашный мпою здфеь матемаль пока пе особенно значителенъ, 
по я убфждеть, что, кром этихь девяти экзомиляровъ античной гла- 
зпрованпой посуды, которые миф извфотны, еще и ижкоторые друге 
храпятся въ музояхъ и вь частныхь собрашахъ древностей па- 
шего отечества и я падЪфюсь, что пастоящая публика обратить вни- 
маш коллекиощеровь па этоть своеобразный родъ античнаго’ гопчар- 
паго промысла. 

Можеть быть тогда, когда матемаль съ цуга Росйи разраетется, 
удастся дойти до болбе опредвленныхь выводовт, отпосительно центровъ 
Фабрикащи этой античной глазироваяцой” посуды, — Фабрикащи. кото- 
рая берегь свое пачало въ Алексапдии въ Ш вёкЪ до Р. Х. и иро- 
должается почти До средины: римсваго императорскаго перода, и, что 
още важифе, удастся тогда можеть быть установить и связь между 
этой аптичной техникой и визашиЙскимъ гопчарлымь промыслом, 
образцы котораго представила намь въ большомь количеств исисчер- 


*) Ашиктъ, поевлщея въ евосмъ сжатом текст® четыренъ вазамъ вого одну строку 
{на стр. 34) говорить правда только ‹0 рельефномъ украшен» ойнохов. Однако, что 
она покрыта металлической глазурью, ымиз по анолои оривменть на № УП и УПТ не 
калкетси сомнительнымъ. Повидиномну вс три сосуда (№ УБ УПТи ГХ) продукты 
одной и той же оабрики. 
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паемая почва Врыма. Изыекашя въ этой области далеко еще не до- 
Ведены до конца, по я глубоко убЪждень, что въ коидф концов воз- 
можио будетъ доказать, что, какъ арабская керамика развивается нодъ 
непосредетвенпымь вляшемь визат ской, и эта византийская въ свою 
очередь является лип, продолжетемжь и дальшйшимь развиземъ этой 
вновь возпиктей вь Ш вфкЪ до Р. Х. въ Алекеапдии и оттуда ши- 
роко распространивитейся античной техники. Однако и эта послВдняя ие 
ость новое изобруьтеше. 

Какъ госнодствующая до снхъ норь орнаментащя изт, растительнаго 
мра, такъ и примияемая до сихъ порь металлическая глазурь вос- 
ходить Въ своихъ пачалахъ къ пезапамятнымь временамь куаьту]р- 
ной жизпи древояго Егиита и служить съ этой точки зруышя аюбо- 
нытнымь доказательствомь безпрерывиости художественной традициг и 
общиости жизни воъхъ кульгуртыхъ нарюдовъ. 


Д. ч. Э. фоиз-Штерив. 


ДОПОЛНЕШЕ 


къ статьф „Объ античной глазированной посудф съ юга Росси“. 


—. 


Мои слова на стр. 1 названной статьи: «выконаниая въ 1891 
году въ Ольши кружка петербурзскими артеолозами была. признана 
совремепной поддфлкой», нуждаются въ отоворкЪ. Вакъ я изъ полу- 
ченнаго мною 12 ноября с г. письма оть храпителя класепческаго отдфла 
ИмпЕРАТОРСКАГО Эрмитажа, господина Г. Г. Фонъ-ВАизерицекаго узнать, 
г. Фонъ-Кизериценй съ самаго начала считать эту кружку античной. 
Хотя я, заимотвовавь вышеприведенныя слова изъ статьи А. Н. 
Шварца (Труды Мос. Им. Арх. Общества ХУ, стр. 15 слбд.), вовсе 
не имфлъ намврешя и пе могь имфть памбрешя утверждать, что вс 
петербургске археологи тогда соилиеь въ этомь отрицательном ири- 
говор, тЪмъ не мене я во избфжаше всяких» недоразум и охотно 
исполняю желаше многоуважаемаго Г. Г. Фонъ-Визерицекаго и съ удо- 
вольстнемь здфеь констатирую, что онъ не принадлежить къ числу 
петербургевихъ археологовь, отрицавшихь подлинность этой кружки 


Д. ч. Э. фона-Штерив. 


Надеробныя надонен, ПрИобретенныя Мелекь-Чесменскииь музеи 
ВЪ 1899 году. 


1. 
Надгробе изъ магкаго раковистаго известняка безъ волкихь 
украшешй, выш. 1,42 м., шир. 0.43—045, толщ. 012—0,19. На 
разстояши 0,12 м. отъ верхняго края плиты вырванная двухетроч- 
пая надпись (выс. буквъ 0.03 м.). 
Камень найдеть въ апрфав 1899 г. въ Эльтыгенв въ гроб- 
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Имена Востбруос и ‘'Артобос еще не вотрёчалиеь въ боспорской 
эпиграфик$; Восябриу ос, по свидфтельству Папе-Бензелера, чцтается 
въ греческихъ литературныхь памятникахь вообще только’ один 
разъ (Бешозф. 4 сотопа 690)1). Отиль памятника, характеръ буквъ 
и написан!е о вмфото оо указываеть на ПУ в. до Г. Хр. 


ВполиЪ сохрапивщесея на а изъ мфетпаго известаякт съ 
опругленнымъ верхшимь копцомь“(ерв. риеунокъ въ Матералахь но 
археоломи Росош, № 17стр. 46, № 39), без веякихъ украшений. 
внизу срЪзанное по бокамъ для вставки въ постаменть, выш 1,03 м.. 
шир. 0,38, толщ. 0,17.^ Первыя двз строки падинси, авлючанощя 


т) Въ дополнен е къ сказапному въ токст® позволяю себъ замтить, что имя Вос- 


пору; ветрачается ть одномъ «ОтаИо» на черепкВ изъ Оеодоми, серв. Зам. ХХ, стр 
181. № 49. 


9. фонз-Итерно. 


въ себЪ имена, вырфзаны но аннейкамь, третья без линоекь (вые. 
буквъ 0,04—0.05 м.). 

Камень пайдень въ февралф 1899 года на Глинищь въ Кери, 
за Братекою церковью. 
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Имя Гас уже исодпократно вотрчалось въ боснорскихъ над- 
НиСяхь, по “Трерос имя новое; въ первый разъ на боспорекихъ над- 
гробяхь читается эпитеть ири собствепиомъ имени (срв. ольз свя 
надинси у В. В. Латьишева Тозсг. Ровй Г, №№ 123, 124: Утро» 
убточ, Ашу убто“ё). Относительно хоре, поставленнаго выБсто 
хойрете, ссылаемся на В. В. Латышева, который въ своемъ послЪд- 
пемь труд® по боспорекой эниграоик® (Гречесыя н латинскя пад- 
писи. пайдероыя въ южной Росс въ 1895—1898 годах 6-16. 
1899, стр. 61, № 8) указываеть ца примфры, гдё единетв. › 11630 
УорЕ поставлено при двухъ именахь покойнивовъ. 





3. 


Надгробе изъ мелкозернистаго известняка, внизу срёзанное для 
ветавки въ постаментгь. выш. 1,47 м., шир. 0.49 —0.52, толщ. 0,42. 
Верхняя часть нлиты украшена рельефиымь кариизомъ и Фронто- 
номь съ тремя розетками; одна изъ тигхъ изваяна посреди фрон- 
тона, друг. ДВТ. ежу экротерями. Подь Фронтопомъ въ углубле- 
ши изображен ‹ погребальный инръ»: съ лфвой стороны въ кресл® 
съ точеными ножками спдитъь женщина въ обычной задумтивой 
позЪ, подъ ногами у нея скамейка; па высокомъ ложз тоже съ 
точеными ножками возлежать двЪ сильно выв®тривиияея Фигуры; 
у изголовья ложа стоить обычный столь о трехъ ножкахъ съ со- 
судами, а въ правомъ углу мальчикъ. Подъ рельефомъ (на разсто- 
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яши 0.06 м.) вырЪфзана греческая падпись римовихь временъ (выс. 
буквъ 0,03—0,04 м.). 
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Имя ‘Нрёборос еще пе вотр®чалось въ боспорокихъ надписяхъ, 
Камень найденъ въ япварЪ 1899 г. на Глинищф. 


4. 


Сверху отбитое, сильно вывфтрившееся надгробе изъ извжет- 
няка, снизу срфзаное для укрфиаешя въ постамент. Сохранившаяся 
часть имфетъ 0,44 м. выш., 0,39 м. шир. и 0,08 м. толщины. Отъ 
надписи (выс. буквъ 0.03 м.) сохранилось только послёднее слово, 
&чихбу покоЙНИиЦцы. | 


Камень найденъ въ апрёлЪ 1899 г. въ Эльтыген®. 


НРАКЛЕ! а 
Т1 < Г 


По характеру буквъ и м%сту находки (плита найдена тамъ же, 


гдз №№ 1 8 и 9) надиись можеть быть отнесена къ ШУ в. 
до Р. Хр. 


5. 


Разбитое па двЪ части надгро@е изъ мелкозернистаго извест- 
няка, внизу срфзанное для вставки въ постаменть, вып. 1,09 м., 
шир 0,47, толщ. 0,14. Верхпяя часть украшена рельеФнымь фрон- 
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топомь съ авротемими и тремя розетками, изъ которыхъ одна по- 
мъщепа въ треугольникь фронтона, а друкбг двЪ между авротерими, 
Подъ фронтопомь въ углублении (0.87 Х 0,355>0.03) изваииа жен- 
щина сидящая въ креслЪ, обращенная лицомъ по нраво (оть зри- 
теля); мередь кресломъ стоить ДЪвочка съ сосудомъь въ рукахъ. У 
жепщианы лицо понорчено, а у ЛЪвочки голова умышленно стесапа 
какимъ-то острымъ орудемь. Шодъ рельеФомъ вырфзана по линей- 
камъ двухстрочная надпись римекихъ времеть (выс. буквъ 0,025 м.). 
Памятвикъ пайденъь въ кояцф 1896 г. въ Эльтыген® и пр! 
обрьтенъ Керченекимъ музеемъ (см. мою статью: «Нимфея и первый 
описокъ пимфейскихь гражданъ» въ Зап. Од. Общ. т. ХХ, стр. 16), 
но затъмь быль помфщеньъ въ Мелекъ-Чесменскомтъ кургад%, гдЪ 
хранятея вс до сихъ поръ найдевныя нимфейсыя надписи. 


арм. 


-5ЕОФИНЕУМОКОУ 
ХАТРЕ 


Ого, 10Уй Мёихоо: 


Харе. 


Второй слогъ слова 15У} по ошибк р&зчика выр$занъ падъ 
строкою (см. мой докладъ о боспорскихъ надписяхъ въ Зап. Од. 
Общ. т. ХХ стр. 204, прим,`лъ № 14). Оба имени уже встр8ча- 
лись въ боспорекихъ надписях. 


6. 


Надгроб1е изъ мелкозернистаго известняка, украшенное анее- 
мемъ (ап фенуо0), зы. 0,75—0,96 м., шир. 0,64—0,72, толщ. 0,16. 
Лёвая верхняя сторона анеешя и нижняя часть плиты отбиты. Подъ 
карнизомъ на разотояши 0.15 м. тщательно выр$заны крупными, 
красивыми буквами дв строки греческой надписи (выс. 0,04— 
0,045 м,). 
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Плита пайдена въ анрфлЪ 1898 г. на сфверномь склонё Ми- 
тридата и куплена у торговца С. Головлева. 


| [№ Г © К Р А Ч || ‘тора си 
НРАКЛЕ!АЕ Г. зы 


Оба имени уже вотрЪчались въ боспорокаяхъ надписяхъ, но 
1опическая Форма втораго имени читается въ издаваемой здЪеъ нпад- 
пиеи въ нервый разъ. Харектерь письма указываеть на ГУ в. до 
Р. Хр. 

м. 

Обломанное сверху налгробе изъ мЪфстнаго известняка, выш. 
0.79 м., шир. 0,45 —0,48, толщ. 0.12—0.13. Отъь рельефа сохра- 
иились дв женсюя Фигуры съ отбитыми головами, подающия друтъ 
другу руки; сь лфвой стороны изваяпа фигура дЪвочки, держащей 
въ рукахъ сосудъ. Подь рельефомь на разотояник 0.06 м. ясно чи- 
таютея четыре строки греческой падписн римсвихъ временъ (выс. 
буквъ 0,02 м.). 

Вамель найдень въ оевралё 1899 г. тамъь же, гдё № 2. 


ДУМ ПоммН ТНР 

КА! НХУМГУМН 

7 АА АЛОТ 
`ХА!РЕТЕ 


Або» вст 

хо? НбоУ 10 

Хаба) оо. 
Хорете. 
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Пыена '955у и У02) 5 ирнналаежать вт, чиелу употребитель- 
ныхъ на Боснорф, на Абу ветрёчается вообще ву первый разъ: 
его ифть въ словарь Пане- Бензелера. Это, вЪроятно, новый прим р 
унпотребленя том 2ияфу ву, вачествь дичныхь имешь (ерв. жен- 
ск имена Герзботоу, Ауром, `ВАпообло» у Бектеля-Фика: Ре епо- 
емуеен Регуопеинашел 2. Лой. рае. 344); у Стефана Византекаго 
ветрЬчаетея 5-2 ЭРлхб» Абция 5. м Аб 


8. 


Надгробе изъ известняка украэшезное параизомь, выш. 0,71 м. 
пир. 0,34—0,35, толщ. 0,09 - 0.11. На камиь сохранилась звати- 
тельшые сады красной краски: во-первыхъ, весь карнизь покрыть 
красной краской, по вторыхъ, подъ падшисью паписаны той же крас- 
кой ДвЬ широмя ленты, снускаюнияся съ обфихъ сторонъ къ се- 
редииф нлиты, гдВ копцы ихъ связаны. Подъ карнизом на разето- 
яши 0,05 м. глубоко вырфзана цо линейкамтъ надпись (выс. буквъ 
0,05 м.) 

Вамень пайдонъ въ апрьа 1899 г. въ Эльтыгон® въ гробинд®. 


Оба имепи вотрчаются въ боспоровихъ надписяхъ въ первый 
разъ. Трудно рёшить, какое удареше^ поставить па первомъ имени, 
Мттое ли (жепекое имя, см. Раре-Вепзеег в. у.) или Мучфе (муж- 
ское пмя, см. ОШепрегоег, ЗуЦове 1, № 77, 21 и 45). 

Стиль памятника, характеръ письма и мото находки (камень 
найдепь тамъь же, гдЪ №№ 1, 4 и 9) указывають на ПУ столь 
до Р. Хр. 1). 


:) Въ томъ же кладбищ найдена прекрасная 8638 лучшей эпохи вазной живописи 
съ изобрежешемъь Аеины и 'Телемаха, вошодшая въ богатую коллекцию А. В. Нови- 
Кова. 
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Внизу постепенно разширяющееся надгробе изъ мелкозернистаго 
раковистаго известняка безъ всякихъ украшен, выш. 0,92 м., 
шир. 0,39—0,44, толщ. 0,16. На разстоянш 0,17 м. отъь верхняго 
края глубоко врфзана выкрашенная красной краской надпись (выс. 
буквъ 0.03 м.). 

Бамепь найденъ въ апрфлЪ 1899 г. тамъ же, гдё №№ 1,4 и8. 


ТЕЛЕЗ!АХ те 
©. Е ®@ ср | № О Феофбо(5) 


Имя Телес(ос вотрфчается въ боспорскихь надиисяхъ въ первый 
разъь. Характерь письма, мото находки и написан е о выфето оо 
указываютъ на ПУ в, до Р. Хр. 


10. 


Со веЪхъ сторонъ обломанное падгробе изъ мягкаго известняка, 
выш. 0,55 м., шир. 0,62, толи. 0,45. Отъ рельефа осталась незна- 
чительная часть, по которой, однако, видно, что на памятник® быль 
изображенъ «погребальтый пиръ». Надпись. за исключешемъ первой 
и послдией буквъ первой строки, хорошо сохранилась (вые. буквъ 
0,03 м.). Мето находки неизвестно: 

Камень прюбрётень въ январз 1899 г. у С. Головаева. 


ЛЕМЕКА!ПОЛУР | 
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О] ее хо По\бВ 


[о 169 хобрете, 
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Имена ”О)еуос и По\бВюс впервые ветрчаются на Боспор®. 
Относительно окончаня род. п. « въ слов Пбфю см. В. В. Латы- 
шева [шзсг. Ропй Ш №№ 133, 432, 447. По стилю падписи ни по 
характеру буквъ видно, что паматникъь относитея кь римекимъ 
временамт. 


Гор. Керчь, 3-го октября 
1899 г. 
Д. чл. В. Шкорпила. 


Памятники классический спульшеуры, храващаея въ Музов 
ИМПЕРАТОРСКАГО Одесенато Общества Истории и Древноетей. 


Приготовляя по порученш Имперлторской Археологической Ком- 
мисс издаше паматииковь классической скульнтуры, происходя- 
щихь изъ гречесвихъ колошй нашего Юга и хранящихся нын$ въ 
столичиыхъь и провиищальныхь музеяхь и собрашяхь, я считаю 
свонмъ долгомъ опубликовать предварительно па страпицахъ «За- 
писокъ ИмперАТОРСКАРО Одесскаго Общества Истори и Древностей» 
ифкоторые изь упомянутыхъ цаматииковь, составяяющихь часть 
собрашй музея Общества. 


Оригиналы издаваемыхъ памятниковъ я имфлъ возможность ви- 
ДЪть лЪтомъ 1899 года. Фотограхичесые снимки ихъ, также свф- 
ДЪШя относительно мёста ихъ происхождешя были аюбезно доста- 
влены миз Директоромъ музея 9. Р.` Фонъ-Шиерномъ, которому и 
приношу за оказанное миф содфйстве глубокую благодарность. 





1 (по нивентарю П в/12), 


Мраморная статуя молодой Оъвушки. Высота 0,92% м. Най- 
дена въ Херсопесь (въ 1877 г.) Не сохранились: голова, почти 
вся шея, пижшя половины объихь’ рукь` Мраморъ м%стами вывЪт- 
рился. Задняя сторопа выдЬлона 130х0. 

Одежду дЪвушки составляегь длииный безрукавный двойной 
хитонъ, обнажены верхяяя часть груди и пальцы правой ноги. Ца 
правомъ плеч хитонъ застегнуть пряжкою, подъ грудями повязанъ 
довольно широкимъ поясомъ. Между грудей одежда образуетъ изящ- 
ную пазуху, ниже пояса широшя тщательно выдфланпыя складки. 

Одежда и снособъ ея трактовки напоминаютъ статую, храня- 
щуюся въ Корфу (Ати-Ашеие, Рноюст. Ейиаий. ап. бешре 
Н, № 603). Эта статуя, по замфчаню Аридта, представляеть «ше 
зерг [еще, спесмзейе Афей, ета ацз (ег ш1Шетеп Ремойе 4ез Ргах- 


{е1ез... ип На шапеве Уегууапазсвай шИ ег зойбплей У епег Аге- 
туз уой Гаглака» (ор. Кепь РгахНеез, 1. 1898, 317, йе. 59). 
Правда, статуя въ Ворфу по обработьЪ складокъ одежды, мелко 
рёзанпыхъ, значительно превосходить статую херсопесскую. Род- 
ПИТЬ 00$ статун, помимо общаго мотива одежды, одинаковый вы- 
рьзъ на груди, высоко сидяций поясъ, широкая складка по средииЪ 
верхияго хитона. Надо полагать, что художникъ, изваявиий херсо- 
несскую статую, имфль въ виду хоропий оригиналъ аттической ра- 
боты 1У вЪка. 





2 (по инвентарю П зв/17). 


Мраморная статуэтка мужа, столщею У ствола дерева, 
на которомз висштз залив. Высота 0,50 м. Найдена при по- 
стройк® рёчной пристани въ Аккерман®. Поломана голова, сбито 
чицо, недостаетъ правой руки отъ плеча до кисти, лавой руки отъ 


локтя, правой ноги пиже колбна. Мраморъ сильно вывЪгрился. 
Задияя сторона отдфлана плохо. 

Не смотря па плохую сохрапность статуэтки, комнозшия ея 
исна. Мы имфемъь предъ собою изображеше охотника въ хламид\, 
застегиутьй на правомъ плеч пряжкой и закрывающей тёло до 
колфнъ (о хламидв, какъ одежд охотниковъ, ем. Ро. У, 18). 
Охотникъ прислонился лфвой рукой о стволь дерева, па которомъ 
виситъ его охотинчья добыча, правою рукою онъ поделонилея; 
тяжесть тфла онирается на аЪвую погу. Быль ли представлен въ 
аккерманевой статуэткЪ Мелеагрь, какъ лумалъ г. Мурзакевичь, 
сказать трудио. ВЪроятиъе всего комиозищя статуэткн восходить 
въ своемъ первоисточник къ жапровымь сюжетамь эллипистинской 
эпохи. Работа статуэтки грубая, во воякомь случаЪ не ранфе на- 
чала импер. 





3 (во инзентарю П в/2). 
Мраморная  сатуэтка эрота. Высота 0,37 м. Найдена въ 


Ольши въ 1894 году. Даръ Л. Л. Бертье-Деллагарда. Ще сохрани- 
лись: л$вая рука ниже локтя, ноги выше колёнъ, часть лЪваго 
крыла, почти все правое крыло. Поверхность мрамора въ нЪкото- 
рыхъ м%Фотахъ пострадала. 

Эротъ представленъ спящимъ. Годова его склонилась на львое 
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плечо, па которое положена правая рука. ЛЪвая рука была спущена. 
Подъ мышкою лфвой рун сохранилась часть факела, на который 
опиралея эроть. №ъь крыльямъ сзади нримыкаеть подетавка. 

Тинъ сиящаго эрота засвидвтельствованъ памъ рядомъь терра- 
коттовыхъ статуэтокъ (РоШег её 5. Вешаев, [е песгоро!е 4е Му- 
ша, Р. 1588, 360 сл.), рёзпыхь камней (Рагбуйнеег, ВезойгеЦ. 
4. сезейя. Зеше ии Апйдиагним, В. 1897, №№ 1635 сл., 3057 сл., 
и ир.), римскихъ нмпнераторекихь монотъ (СоШепов у Датенего- 
ЗаяНо. Пюбопи. п. сл. Сиро). Въ имиераторскую эпоху изображе- 
ши спящихъ эротовъ украшали углы саркофаговъ, причемь эроты 
изображались, какь и на ольвекой статуэткЪ, оъ опрокинутымъ 
факелом (ср. $. Кошаей, Кереноте 4е 1а Зайшаме отесцие её тоташе 
1, табл. 445. П, табл. 439, 499.. „). Вомпозищи ольвйской 
статуэтки находить себ полную аналогию въ вЪиской статуэтЕЪ 
спящаго эрота (Заскен и Кепвег, Ге аш. Бешрь. 4. К. К Мин 
ии{ Арбкен Сапе ш \\ев, \. 1866, табл. У), по работ, однако, 
превосходящей первую. Обь «идейпомь» знпаченши подобнаго рода 
статуэтокъ ср. замфчашя Заккела-Веннера (ук. соч. стр. 26) и Вол- 
линьона (ук. м.). 





4. (по иивентарю П в/27). 


Мраморная эюенскал лова съ платкомь на затылкЪ. Высота 


(0.28 м. Пайдена въ Ольиш. Лфраа сторона толовы совершению 
сбита, также поеъ. ротъ, нракый тлазЪ. Судя но общему нанрав- 
зеню головы и сохранившиеся глазиымь внадннамь, голова была 
обращена вверху. 

Несмотря па болфе чфыуъ печальное состояние памятиикя. 
врадъь ли можно сомифватьея въ его принадлежноеви блассической 
энох® греческаго пекусства ТУ в. Обь этом свидфтельствуеть и об- 
се рыражеше и трактовка волосъ правильпыми иютрокими зави- 
тыми прядями. В качествЪ аналогиг ольюекой голов можно было 
пы указать на пфкоторыи изъ аттичеекихь падеробныхь рельеФовъ 
[У в. ср. цащр., сидащую фигуру ча пайденномь въ ПШарез рель- 
сФф. Соне, А. ОбтаргеНеь, БХХШ, № 306. Нфкоторое сходотво съ 
ольвекою головою обнаруживаеть голова. изд. въ АЦ. МИНЫ ТЕ (1876), 
бл. ХШ., отнесениая Юлусомъ ко второй половин ПУ в. зиачи- 
тельно, однако, иревосходящая ио мастеретву работы и по степени 
сохранности издаваемую. 





5 (по инзелтарю ТТ в/28). 
р 


Мраморная женскал золова въ вуаяЪ. Высота 0,28 м. Пап- 


12 


дена въ Ольвши. Отбить затылокъ въ правой части; пострадали 
нижняя часть подбородка, нижняя часть носв, отчасти волосы. 
Ользйская голова — типичный портретъ римской матроны. Въ 
высшей степени характерно переданы низый лобъ, тонко очерчен- 
ные глаза, носъ горбомъ, большой ротъ съ толетою нижнею и тон- 
кою верхниею губами, складки на щекахь у носа, рёзко выдаю- 
ияся скулы и подбородокъ. По характерпости работы ольйскую 
голову смёло можно поставить съ лучшими портретными женскими 
головами эпохи импери; ср. особенно изданную Заккеномъ —Вение- 
ромъ голову римской матроны (Ге аш. Зее. 4. К. К. Мйп2- ина 
Апикеп Каиез ш \е1, табл. 29, 1) и женскую голову въ Вар- 
вагенскомъ музе (Мизёе её соПесйотз 4е |’ Аюбме её 4е 1а Тима. 
Рецябше 5бме. Мизбе Га\ееме 46 5. Гошз 4е Сагфаре. Р. 1899, табл- 
Ш, 2). Судя по прическ® и головному убору, ольвйская голова — 
Ш в. по Р. Хр; ср. монету съ изображенемъ Паулины у ВеглошИ, 
Вбщ. Шоповтарые, П, 3, Мина! Ш, 13 *). 
С. Щебелевв. 


о 


*) Примьчанще. Совершенно соглмыпаяеь съ почтеннымъ авторомъ, что издавоемая 
имъ гохова—-одна изъ лучших портретных головъ опохн инпер!и, нозволню с6б® при- 
бавить, что это голова при разсмотр®нн ея въ профиль весьма похожа на голову имие- 
ратрицы «ФШь Маеза», насколько можно судить по портрету этой императрицы, по- 
мЪщенноху на серебриныхъ ея монетажъ. Есди это наблюдене будеть призизно 
в®рнымъ, то мы можемъ установить тотъ ве лишенный дия истори назией черноморской 
колонизащи интереса ооктъ, что въ Ольви быль воздвигнута статуя этой икператрицы, 


Хранитель музея 9. Р. фонв-Штерне. 


Две транящнся въ Одессномь музев атоическя вазы строгаго 
краенофигурнато СТАЛ. 


т. Елена и Менелай на чаш изъ Верчи. 


Тьтомь пастоящаго года прыобрьтена дая Одесокаго музея изда- 
васмая злфеь роснионая чаша изь коллекции покойнаго г. Тульмална 
въ Керчи. На прилагаемой при семь табликв (Ш, № Г) изображена 
эта плоская чаша на низкой ножиЪ въ патуральную величину. Вакъ 
видио изъ этого изображешя, чита пе внолиф уцфлЪла; весь выету- 
навиий иЪкогда край ея отломань, а внизу и па правой сторон® пе- 
достаеть ифоколько кусковъ; по къ счастью Фигуры, нарисованныя 
внутри на Диз чаи, такъ мало новреждепы, что возможно судить о 
ихъ конценщи во возхъ почти деталяху. 

Представленная картинка ироизводить уже при иервомь взгляд» 
виолнв арханческое виечатльше; ближайшее же разсмотрие деталей 
вполи№ подтверждаеть правильность этого суждены. Стиль’ рисуцка, 
технически особенности, папр. примфиеше по мфетамъ павладныхъ 
красокъ !), пользоваше рёзцомь при проведеши `пЪфкоторыхь лишй, ко- 
отюмы аигуръ, гормовка глазъь еп о изображеши головы въ 
проФилЪ, окфиеньше позы, длинлыя сухощавыя руки и т. д.—866 это 
ясно доказываеть, что мы имбемъ`иередь собою работу аепнскаго 
вазнаго живописца перваго перюда строгой краснофигурной техпики, 
работу художника, который еще не примыкаеть въ кружку «великихь 


© 
') Юеш: Епр№гоп108" 5. 277. «боеве Еатрепхавяе №21 ег гоЙтатте БЫ ал 
ег вр агопааопеп Теслюзк аБсгпоттеп». Мы находимъ это своеобразное прим%не- 


не накльдныхт красокъ при раснисаки сухтама и гривы дилема и при реми®., на котором» 
висятъ ножны меча, 


аттическихь вазныхъ живониецевъ»?)—къ кружку Эворошя, Дуриса, 
Г еропа и Брига, хотя онъ, можеть быть, работаеть почти одповре- 
менно съ пими. 

Если паша чаша уже но тому обетоятельству заслуживаеть на- 
шего впиманы, что она отяоситея къ весьма раннему перюду атти- 
ческаго вазнаго производетва,—къ концу УГ или началу У взка, къ 
немеду. который въ пашихъ южно-русскихъ находвахъ иредставлеиъ 
циниь немногими экземнлярами гопчарнаго промысяа, то она еще въ 
большей степени возбуждаеть нангь потересъ содержащемь изображен- 
ной па пей сщены. 


1. 


Внутри па диз чаши представлепа группа изъ двухъ въ до- 
вольно круппыхъ размфрахь нарисованныхь фигурь. Фалфво мы ви- 
Диму, спокойно стоящую жешцииу. Востюмь ся въ общемь соотв 
ствуеть той формф одежды, которая водворилась вь Леинахъ съ ере- 
дины УГ стола 3). Состоить опъ изъ пирокаго хитопа изь льняной 
матери, лемней въ рядь правильныхь складокъ; падъ хитономъ 
верхшою часть тфла покрываегь плотно шимегающая кофта, хито- 
инекъ *); вырЬзь около шен окаймаешь общивкой, украшенной мэан- 
дромъ. Задиююжчасть головы и паечи нокрываеть плащь или^ боль- 
шой паатокь, кродемнонь, писпадающей въ трубковидвыхь складкаху 
п папоминаюний внизу своими острыми концами форму хвоста лас- 
точки («Беймаепзойуаняенаен»). Па головъ дадема; сзади опадающие 
па спину волосы трактовапы въ вид ‘тонкахъь нрядей; волосы падъ 
лбомь завиты въ мелые и густые локоны; уши исполнены въ видь 
спирали №") и посажелы очень высоко; въ ушахъ большя серьги въ 
видЪ Дисковъ. Тиия бровей, сильно приноднятая, образуеть довольно 


мов ЗЕ 5-14 


правильную дугу; ма посу поздри не обозначены; маленымй роть и 


*) ат: ЕарЬгоп108, 5. 19 и 20. 

*) НПегойой У, 86, 87; Б!аап1егка: Войгёсе маг СевсьасВе @ег а клесьавеноп 
Тгась. 1886, 8. 1 елбд. 

*} Кагул ег: Все]. Уазепволии]ане № 2278, «Верае (ез Зойаа» 8. 442 ‹\УоПеп- 
уатитв Ъ4з пре’ деп Вацей пы дет а епеп агелеБен баата за ЦоНеЙниюе офоп....». 

“.) Относительно весьма своеобразнаго нарисованн ушей, въ анатомическомъ от- 
пошенти исполненных неправильно. срп. ниже въ конц статьи. 


намфченная уже свособразная ‘зормовиа глазь придають лицу снокой- 
ное, папвно-улыбающееся выражене. Болышя длиииныя безжизиентый 
руки съ вытянутыми и раздвитутыми пальцами вполив еоотевтетву- 
ють остальной концении всей фигуры: онЪ, въ связи еь трактовкой 
лица, волось н съ нередачей одедды, овидьтельотвують о Темь, что 
мы имЪемь здЖеь тииниый нродукть архаичеекаго некуества, для ко- 
тораго ие трудно подыскать аналогцо въ дошедших до насъ вазныхь 
картипахь и произведештяхь овульнтуры конца УТ и пачала У вЪка. 

Эту женщииу хватаеть за кисть правой руки, 27 ххрт@, виору- 
жениый мущииа; оть изибражень въ живожь движение виередь на 
правую сторону, между тЬмь вакь вее сго туловшие почти неестге- 
ствениьхь образомь перекручено па аЪФви пазадь кь жыициив, куда 
стремительно обращены и его взгляды. Тоть-же самый суфлый пово- 
роть туловшца мы видимь нанр. щит изображении амазонки па ала- 
Вась Пеакеа и Гашиа, хриницемся въ Одесскожь музеЪ?) и при 
изображеши воина на амфФорб работы художника Амаснса 15°): разви- 
вающанея юная вазная живониеь ие умфеть еще соблюдать надлежа- 
щей мБры въ прими поваго отирьгия изображать фигуры въ иг 
вомь движение Фигура мущипы иредетавлепа въ полиомъ вооружении; 
его грудь покрываеть ланцырь ($9505); этоть панцьць состонгъ изъ 
колета и мфдной надгрудной бляхи, хоро) а, снабжение украцуе- 
шами; выпуклость для грудных сосковь (рарШа) обозначена чер- 
ной. завивающейсн синралью линюй; опа въ евоемь очертанит воли» 
соотвфтетвуеть выпуклости, которую мы обобенио рельефно и яено 
видим на бронзовой статуэтиЪ, найденной въ Додоп» 6). Из подъ 
колета выступаеть до средины бедрь нередшигь или занопъ (66); 
этоть запонь ие сдфлать, какъ это обыкновению бываеть, изъ кожи 
или войлока и не иметь сверху п съ боковь металанческую обитивку 
изъ пластинок, а состонть. какъ видио по правильнымь толстымь склад- 
камь и узору, изъ плотной, пестрой шерстяной матери. Поги защи- 
щены попожами (ху120е<), прикрывающими передшою часть голени, 


5} Срв. ною статью объ влабастрь НМааксв и Гилина въ ХУП томв Записокт, 
‘стр. 57. 

58) Атепео1. Фейиив. 1884, Та. 15. 

5) Атесо1. Хейиие. 1882, Тау. 1.-—=Ваптасйог $ Дезеним от, АЪЪ. 2191, 
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вверх до колфиъ. На голов опъ имфетъ т. п. коринесмй тлемъ съ 
высокимь султапомъ и съ длинной, внизь опускающейся гривой: сул- 
тапь и грива нарисованы бЪлой и коричневой накладной краской — 
явный еще остатокъ, какъ па алавастрь Поакса и Гилина, прежней 
архаической черпофигурной техники 7). Съ праваго плеча висятъ виизЪ 
па кожанномь ремиф коричиеваго цвЪта ножны; онЪ пусты: обна- 
жепный коротый мечь съ рукояткой, оканчивающейся бЪлой путовкой, 
папть воинь держить въ иравой рукф; острый ковець меча панрав- 
леть противъ груди женщины. Главиымъ образомь, это движеше, 
а также отчасти и выражете лица, которому напгь мастеръ ‘старался 
придать суровый видь особенно характернымь начерташемъ рта, сви- 
двтельствують въ связи съ порывистымь движешемь всего тЪла о 
Томь ГИЗЬЬ, который питаеть нанеь воинь къ спокойно стоящей 
женщии. , 

( значениг этой любопытной сцепки пашь художникь не остав- 
ляетЪ пасъь въ сомнфии: къ Фигурамъ приписаны въ до-эвкандовскохь 
алфавит въ характерномь для конца УГ и начала У вЪка пачертатши 
буквъ имена ПЕЛЕКМЕ и МЕМЕЛЕ[О> |. 


И. 


По всему характеру сценки не можеть быть вопроба, что пангь 
художникъ хотЬль изобразить  ветрЬчу  супруговъ_ яосль завое- 
вабя Трои. Чтобы вЪрио оцфнить это изображеще, `виолнф пони- 
мать замысель и копцепцио художника и` опредЪлить его м»ето 
въ истори вазной живописи, необходимо предварительно выяснить во- 
просъ, во первыхь, что знали древше объ этой ветрёчВ ? и во вто- 
рыхЪ, какъ воспроизводихся ‘этоть сюжеть въ творешяхъ изобрази- 
тельныхь искусствь. 

0 вотрёуЪ Мепелая съ ^ Еленой послф взяя Трои въ древней 
поэзи существовали дв главныхь вереш 5). Въ хрестомати Прокла 
мы паходимъ изь^эпоса Арктина слфдующую выписку: Меуёаос 68 
дуворфу Абу 88 1дс у4бс ибтате АчроВоу фоуебоах 3). Подробностей 





! 
1) Срв. прим®ч. 1. 
8) Напрасно ОИВеу: Атсвео1. Хе№аие 1873 5. 37, А. 1 и Ею: Алпай 1817 р. 
262 оспариваютъ этотъ до очевидности ясный ФВкТЪ. 
°) Кшке1 : Рос. ер, 1х, 49. 


эта замфтва не даеть; мы изь пея только можемь вывеети завлюче- 
ше, что Елена поезб умерщааешя второго мужа Ленфоба была уве- 
дена къ корабляжь въ качестьь военномибнной. Что эта верея Лр- 
ктина исключаеть возможность шедиоложеня угрозь со стороны Ме- 
пелая по адресу Елены, пикоижь образомь вуъеть есь Епееннаво”озеь 1 
утверждать нельзя; напротивт, вся в]уюятноеть за то, что ветубча 
Менелая, только что убившаго второго мужа Елены, со своей невър- 
пой супругой не была олиеана у Арктина въ видь идиллии. 

Относительно содержашя «Малой Имады» мы у Прокла евъдфии 
пе имбемь; но случайная замфтка схолтаета Аристофана весьма желатель- 
пымъ образомь пополняетъ этоть пробфль: Въ 155 и слЪд. етихамъ ко- 
меди Аристофапа «Лисистрата»; 6 16 МзуЕасс т95 ‘ВАбуск 19 и па 
Порус паролем 258”, иф, та Ерос... схомасть даеть саздующее 
примфчане : 9 стор пора `ТВбиф. т 68 абта хх АЕвуцз 6 Поррагос 
ЗУ 1 рехра "Тб: > Ебрик@те». И такъ схомасть Аристована 
намъ сообщаеть источиикь верси, ветрёчающейся у коммонтируемаго 
имъ поэта: „Тесто, авторз Малой Имады, и согласно съ инмь ли- 
ричеснй поэтъ Ибикъ и Эврипидь передали, что разсвирфифвиий Мене- 
лай при вотрёч® съ Еленой побъжденъ быль ея красотой; отъ выро- 
нилъ обнаженный и поднятый противь нея мечь. Не нуждается въ 
поясненш, что эта веря существенио различается отъ^ разсказа 
Арктина. 

Съ этой зам ткой схоаста Аристогапа находится на нервый взглядъ, 
какъ вфрно замфтиль Ворен 12), въ извёетномь противорв чи прим оан!е 
схомаста Эврипнда къ 629 стиху ‹Андрюмахи»; этоть стихъ гласить: 
ОА” 65 бо&0ес [шоотбу, Вод фу рос Фи” 285%... и къ нему схоасть 
пишет: @реуоу Фхоубилуии тд тора "Тож," && Т@р °Афробете аб 
хатокребте: 1 ‘ЕХЕУЦ хдхефеу ба\буетои тф Мезе\Фф. & 5`бп’ рштос 
@ ии то Ефос. ДЪйствительно, здЪсь устанавливается различе между 
концеицею Ибикя и Эврипида и этимь какъ-бы отвергается свид»- 
тельство схомаста Аристохана, утверждавиаго, что у Ибика и Эври- 


©) Епрсаали : Аив@ЪЬгНемев ГехИкоп @ег ресей. и. гот. МуЙю1ор1е. у. ВозеНег 
8. 1945. | 

#1) Сув. также схо2й къ «Осамъ» Аристофана, стихъ 741. 

2) Кофе: ВИа ипа Шей, 8. 74 Го. 
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нида вотр№частся одна и таже версы. Но при ближайшемь раземот- 
рии ДЪяа это противорб ие овазываетея мнимымь. Схомасть Арие- 
тоФана намь передаеть линь толый Фабть, что у 4есха, Мдика и 
Эвринида Менелай, ноббжденный красотой Елены, выротиль свой мечь; 
схомаеть Эвуиниа виикаеть глубще въ мотивы, выставленные от- 
АБлЬьными поэтами для объяенены этой неремфны въ образ$ мыслей 
Менелая, и находить, что мотивировка Ибика, по которому Елена деть 
убЪжшща вт храм Лерюдиты п вамню божества содфйствуеть этому 
быстрому побЪжденио Менелая, заслуживаеть предпочтешя  пнередь 
бояЪе грубо-чувотвенюй мотивировкой Эврипида. 

Изъь до сихъ норь изложеннаго мы такимъ образоиь видимъ. 
что вь древнемь поэтическомь шюдаши сафдуеть установить дв 
тлавныхт верош отпосительно вотрёчи Менелая съ Еленой. По одвой— 
веря Арктина — Менелай уводигь Елену вЪ качествЪ пафпной къ 
кораблямъ грековъ. Но другой — вероя Лесха 13), которому слФдують 
въ общемъ Ибикъ, Эвринидь в'5 «Андромах% » и Аристофанъ Менелай се 
преслВдуеть, по побЪужденный ся красотой, бросаеть мечъ; въ эту 
вторую верепо лирическая ноэзмя внесла чуждую еще «Малой Имад»» 
черту—а имешю, что Елела ищеть убъжища въ храм ея покрови- 
телышщы Афродиты, и та своей божествениой помощью содВйетву- 
оть быстрому пробуждешю повой аюбви въ бери общанутаго 
супруга. Принадлежить ли это дальтьйшее развит второй верой 
самому Ибику? это другой вопросу. Судя по 1аЦа Шаса, она встрз- 
чается уже у Стесихора. 





12) Мнв положительно непостижимо, почему Епрешпани 1. 6. отрицаетл, что мотив 
ронини меча принедлежить Лесху и почему оит виесене этого мотива припиеываетъ 
Ибику? По сго мыьию, у Лееха было линь розсказано, что Менелай, собиравшйся уже 
убить Елену, потомъ ее иростилу» иодъ влянемъ ея красоты. Это его ине противор- 
читъ яеному спидВтезьству схомаста Аристована; кромв того пельзя придумать и при- 
чины, почему эта же черта должно быть чуждой эпической поззи. Эпгельмант, разеужда- 
етъ сллдующимь образом: Стесихоръ, описавшй по свидьтельетву ехоласта Эпврипида 
{Еиг?р. Огез, 1274), кокъ грекн нри видв Елены выроянли оруп1е и камни, приготов- 
лепные ими для враждебной ея встр®чи при кораблихъ, не могЪ двв раза, воспользоваться 
однимъ и т®мъ же мотивомъ, и поэтому ему должно быть иеизв®етио предаше, что и Ме- 
пелай выронихь свой меч, при ветрёч® съ певврной женой; елЪдовательно это предан 
пеизвветно и эпической поэйи. По моему это слишкомъ см®лое заключене, Если Стеси- 
хорт перенесъ этоть мотивЪ отъ Менелан ко всему греческому войску, то отсюда далеко 
еще не слдуетъ, что тоже самое сдзлаль и Лесхьь; для него засвидФтельствовано про- 
тивоположное, и на этом номт, олЪдуетъ основываться. 


Ш. 


Вь какомь отношение къ отижь антературнымь верба, нахо- 
дитея воспроизведешя сиижета ветрбчи Менелая и Елены въ изюбра- 
зительнохь иенусстьб? воть воирись. кь разомотрьиию котораго мы 
тенерь должиы обратиться. 

Черпофигурная аттическая вазная шипониеь располатаеть, какъ 
это уже давно устаповили Оустреск “), Пеуфешави 1?) и Коки #6), 
Али передачи этого снужета опредфленной схемой : окутаиная женщина, 
ноднимающая правой рукой счегка покрываюний её вуаль, отолеь ие- 
Редь вооружешнымь мущиной, который ей угрожаеть мечемт,. Передь 
пан за этой главной грулной обыкновенно еще помфщаетея вонь. 
Тавая композищя встрьчается на довольно бодьшомь чиса% чернофи- 
гурныхъ аттическихь сосудовъ; назову для примфра: 


а) бофаг: Етазюмзене и. Сатрашзене Уазень ог, 21. 

6) Еигуанизг: Вег. Уазепзатииие. № 1885. 

в) ъ у > № 1507. 

д) Миз. бтее. И, 49, 2" (повторено у Боезопеке: АНзрать. Ваз, 
Та 1. 4). 

г) бегагИ: Аизойезене УазеньНЧег, Ш, 171. 

в) > > > , И и. 

и) ›№ > › Ц. 129. 2 

и) АгеЪео]. еНиие, 1851. ТаЁ. ХХХ. 

к) Ваишез ег: Пепкшёег: АЪЬ. 797 ит. д. 


Весьма частое повтореше этой схемы довазываеть, что аттическуе 
вазные живониецы паходилиеь при конценщи этого сюжета въ зави- 
симости отъ тотовыхь и въ ихъ время очень извфетныхь тниовъ. 
Такъ какь установлено, что именто въ УП и вь начав У| въка 
влиие корпиобкихь тицовь, спльшо проявляется въ аттическомь искус 
ств и аттической вазной живописи, то слфдуеть считать предноло- 
жеше профессора `Гоезовоке весьма вфроятпымь, что на лариф Вип- 


1“) Оуегреск: баШеме пого1вевег ВИйлуегке, $. 286 Го{д. 

=) Неуйетал: Ишрегяз, 5. 22. 

и) Коко16: Агсео]. Хейоов. 1882. 8, 5 Гош. 

17) роевсвске: Перег 1е Венев йег в (зрателивевен Вавз 1819, 8, 1. 
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осла встрьча Менелая съ Елепой была пзображена въ только что опи- 
сапной концепции. Саова Павсашя (У, 18, 3) М=у&ао; 88 Зорох@ те 
&0Еби $ хо ушу Еро; Епысеу `ЕАбуц» бтохтамии, 67).0% Фо АМохонёуте 
№55 пе противорёчать этому предположению; съ другой стороны, гос- 
подетвующее мифше 8), елагавшесея, повидимому, подъь вмяшемъ 6о- 
ле поздиихь произведены нокусства, будто на зарщь Винсела сцена 
вотрЬчи передана была въ видф «нреслфдовашя» Елены со стороны 
Менелая, является мало правдонодобиыхь уже нотому, что архаическое 
искусство пользуется «схемой перосафдовашя» лишь для того, чтобы 
изображать враждебное и обыкновение тщетное нреслфдоване. 

Предноложене профессора Гоезейеке находить кром® того сильную 
опору въ томь оботоятельств®, что на древне-опартанекомь базис», 
пайдениомь проф. Соле и Мерае?омь '), изображена въ рельефЪ 
та-же сцена вотрьчи въ той-же конценщи 2%), вакъ на вышеприведел- 
пыхЪъ черногигурныхъ вазахъ. Мы такимъ образомь видимъ, 910 эта 
схема изображешя вотрфчи Менелая съ Юлепой возникла въ УП вЪкЪ 
въ статуарномъ искусств Пелононнеса и отеюда, черезь посредетво 
Кориноа, переходить въ Атжику, т/ф сю пользуются керамиеты, ра- 
ботавш!е въ чериофигурной техник%. 


Насъ вонечио дояжень интересовать вопросъ, находится ли’ эта 
только что устаповленпая и далеко распространенная въ архаическомъ 
искусств схема изображешя встрфчи Менелая съ Еленой въ какой- 
пибудь зависимости оть вышеприведенныхь поэтичеекихь верей? 





13) Срв. Волте ег: Оенки ог, 5. 745. 


=) Соле пой МерзеНз: АппаН 4611” Тпз. 4861, р. 34, Огезве! ипа МИсвноГег: 
МИНЫ. 1. а. Тозё. Г, 8. 301. 


=) Мивые МИсБВоег”а: Ап&лсе 4ег Кинэ, 5. 190/191, отвергающаго всякос ми- 
водогичеекое толковаше изображенныхъ ив этомъ древне-спартанскомь базне® композицЕй 
и усматривеощаго въ пихтъ ‹ецену изъ обыденной жизни», миЪ кажетея вполн® несосто- 
тельнымтъ. РазвВ можно считать занимаюций пасъ сюжетл, — нападеню обпеженнымь ме- 
ченъ ив спокойно стоящую женщину.—мотизомъ изъ ежедневной жизни ? Кром того надо 
имЪть вт диду, что рельефъ на другой сторон этого базиев ясно говорить въ пользу 
кивологическаго толкованя панюй сцепы. Тоезевеко: Пе ВеНе!в Цег аерагелизеВеп 
Ваяв, Оограф 1879 первый даж вполн® обоснованное и вфрное объясневе этихъ рель- 
еФовтъ, и надо удивляться, что даМиз въ Вашшевег: Оесокомег $. 324. (АЪЬ. ЗАЁ и 
342), снова прилодя обычное толковаше этой сцены въ смысл ублевя Клитемнестры 
Орестомтъ, ны словомъ не обмолвился о взглядахъ ГоевеВеке. 
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Оуегвеск 27) и ЗениьЧег 22) отвфчають па этоть вонрось весьма нодо- 
жительно. Нослбдши уематинаеть вь зло схему нередачу переш 
Чесха. шь, повидимому, осповываетея пре этомь мины па Томь. 
что во вефхъ этихь изображещяхь Елена стоить вполи сновойно. 
полаганеь на воздьистве своей красоты. Но прегивъ миъшя Зерпощега 
сбдуеть зазбтить, что самой характерлой чертой въ вери Аесха 
является роняше меча со стороны Менелая; совершенно пемые. нео, 
чтобы художиикь, палюстрируя эту верю. ие вобпользовален этим 
Моментоуь; немыслимо, чтобы онъ подъ виечатавщемь стихотворены 
Чесха изобразиль вакъ разь нпредшествовавиую этому главному мо- 
менту сцену угрозы, которая, если вообще вотубчается въ этой вер- 
сш, во велкомь случаЪ явлиетея линь подготовлешемь къ развязк%, 
переходной ступенью въ разсказь, а пе ого драматическимь пунк- 
томь. Что же касается енохойной позы Елены, то ие сафдуеть упу- 
отить изь виду техническую сторону дфаа. Арханческое пскусство УП 
и \1 вфка еще пе обладаеть средетвами для передачи чувствь эмоции, 
страха и т. д. Сь этой точки зрышя ото поражающее па первый 
взглядь спокойствие Елепы паходигь свое нодпое объяснене. 

Въ противоположность къ Зевиеегу Очегеск старалея до- 
казать зависимость отъ эпоса Арктина всфхъь твхь копценцй, въ 
которыхь Менелай изображеть пападающимь съ облаженаьоть ме- 
чомъ въ рукахь на Каену. Вь сравпаин сь взглядомь `бейнеега 
мнфие Оуегреска заслуживаеть въ извъетирмь  огиянени  иред- 
почтения: иередача момента угрозы мечемь зто врайней мырё не иро- 
тиворфчить общему характеру разеказа Арктина. Но больше въ нользу 
п этого миЪиш пичего овазать нельзя. Именио го, что является характер 
нымъ для вери Арктипа, не вотрфчается въ разематриваемой нами охомВ: 
не изображается, что Менелай «хатате» Елепу, что ошь ее Уводить. 
Въ виду этого, миф кажется, будегь осторожтве сказать, что связи ме- 
жду этой древиБйшей схемой передачи встрёчи Менелая и Елепы въ 
изобразительныхь иекусствахь и извфетными памъ поэтическими ве]- 
ями уе тапециеь пельзя. 

Сага объ эзой враждебной встр» жваа въ УЦ вфкЪ въ 





2') Оуегреск: СаЦеме Вегозепег ВИ@зусгке, 8. 826 Го. 
21) Эсере@схг: Тголвевег Бабенкгев, 9. 181. 


82 


Пелопоннес и пользовалась тамь большой извфетностьо?3). Худож- 
мигь, желающие изобразить этоть общеизвестный сюжеть, не нуж- 
далеи въ опредфаенномь поэтичеекомь праобраз в ; ие подвергаясь опас- 
ности оставаться непопятымь опъ суЪло моть для нередачи этого ©ю- 
щета вь изобразительномь иокусстьв создать простую комнозицно, въ 
которой вооружелиый мущина угюжаеть мечомь стоящей передъ нимъ 
женщии%ъ. 


У. 


Завиенмость изобразитольныхь иекусствь оть поэтической тра- 
дищи проявляетея однако ясно въ дальнЫйитемь ихь развитш. Уже 
па одной черпофигурной 2) ваз боле ноздляго стиля пзображепо 
бБьетво Касиы при вотрзч съ Мепелаемь. Эта конценци преоблада- 
огь потомъ въ искусствь начала У вЪка. Це только ина вазахъ и 
чашахъ краснофигурнаго строгаго стиия 25), по и па одной метоп® Пар- 
оенопа?5) мы паходимь изображено этой вотрёчи супруговъ въ ука- 
заппой схем бЪгелва. Вакь бы посредствующимь звеномъ между 
этой схемой п обычной въ черноФигуриой вазной техник® конценщею 
является враспофигурная вазная картипа мастера Памоая 27): Елена 
изображепа въ бЪготвЪ, но ес уже догналь Менелай; держа въ пра- 
вой рукЪ мечъь, онъ яЪвою схватиль ве за руку. 

Е. у. Виш 28) и за нимь и Гоезейеке 29) высказали `мыфше, что 
эта коицешия «бФтетва» при встрёчв Мепелая ее находится 





2) Тоезенеке: ПЗе ВеНей Цег аИвратииивеВен Ваза, 5. 9. 

м) Сетваьа : Амзстев. Уазер. ПТ, 185; мяз кажстся несоми®иныхь, что здесь изо- 
бражено б®гетво Елепы: СетВатЙ сомъ, правда предлагаль другое толкован1!е: «Гемиося 
или Поликсени, Ахиллъ и Пвтроклеь». Какъ доказывает, это «или», Чогпаг самъ не р\- 
шаетен съ ув®ренпостью объяенить сюжету, этой вазной кпртипы; его толковане нвли- 
ется уже потому иеввроятнымъ, что па реверс той же самой вазы изображены Ахилль 
и Патроклт; а какъ известно, повторене одибхл, и з%хл же Фигуръ на двухЪъ картин- 
кахъ одной вазы не въ обычаях вазныхь живопиецевъ. 


=) Втгао, АппаН ве’ Говё. 1818, р. 61. Дальнанице прим®ры приведепы будутъ 
ниже. 


29) М1епаейз: Рагепоп 9. 139. 
1) Вгиип: К 0. П, 8. 725, 20. Отъ Памося мы имфемт какъ черпозигуриыя. такъ 


и краснотигурныйп ваввыя хартины : онъ такнмъ образомъ представитель того пер1ода, вт, 
котором совершаестея переходт, отъ одной техннки въ другой. 


38) Г. у. Оша; Сопепотев ш попотега ВисеЪеТег1 её Овепет! еше р. 99 елвд. 
2») Госзснеке: АЦар. Вавв 5. 6. 
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въ полной завиепмоети оть возникиен №ъ некусствь У вбьа схемы 
‹любовнаго пресльдоваия» (лефозустезииг), и то и пресль довани» 
Елены со стороны Менелай слъдуеть ралематршить вь связи еь дру- 
гии любовными сценами этого рода. Я пе отрицаю возмоянюети ил- 
въетнаго ваши этой схемы ‹ любовнаго преельдовати» на воцеицио 
сюжета вотрубчи Менелай съ Еленой у древиЪишиху предетавателей 
вазной живоннен праенофигурнаго строгаго етная, напр. у Иамоая: 
но въ далыиминемь развитиг эта копценщи существенно различается 
оть общей схемы любовнаго преслдованя въ двухь нупктахь: во пер- 
выхъ, яепо обозначается цфль ббготва Елены — святилище ни храмъ 30), 
и, во вторыхъ, пресабдуюний се Менелай роняеть меь 3"), нораженный 
красотой оглядывающейся во время бЪгетва певъриюй супруги. Эти ха- 
рактерный черты, которыя вотрЬчаются то вибетв, то отдваьно ири вос- 
произведеши пашего сюжета въ краспофигурной вазпой живонией и 
въ резьефномь искусствЪ, вносять въ обычитую схему любовнаго пре- 
слфдовашя существенно новую черту. 

Не можеть быть сомифийь что подобпыя комнозицие слагались 
подь вмяшемъ поэтической традиции — ропяше меча) волфиетвюе 
поражающей Менелая прасоты Еаены, составаяеть, какь мы ви- 
дБли, характерную особенность верен Лесха, а бБгойво въ храмъ 
и солЬйетью божества при снасеши Елены является мотивомъ, 
внесенпымь въ поэтическую традицию лирическим поэтомь Иби- 
вом. Молн мы манр. па чалёб росписанной Макрономь 3?) видимъ 
нашь сюжетъь  воспроизведеннымь въ такомъ` же’ грубо-чуветвен- 








0) Уже на черпохигурной вазв Сегага: АпветИезепе УазопЪ. ПТ, 135 обозначено евя- 
тилище или алтарь, ыгь цфль бЪгства Клены, Опредёленнаго храма эта конценщи ие 
имвле въ лиду: Елена ваправляется то въ известный ‘тролиек храмъ Эиибрйекаго 
Аполлона (Охегреск: Нег. ба!. ХХУГ. И. ерв. и картишу ина кратор® изъ Болоньн, М, 
4. 1. Таб. 1У). то въ храмъ Авиши (М1ебаейз, Рагблепов 8. 139), то сившить ей на 
ветрёчу свма Аеродить (еря. чашу Глорона, Кеки&, Атев. еНотиг. 1882, 8. 5), то она 
бжить въ храмъ, гд® сидигъь Аеродите (ерв. потерянную чашу Бряга, Пазлуйг, Ме 
зветвемМ ет 5. 307) и т, к. Друг1е примвры б№гства Елены въ храмъ: Агсвео!. Арпхенхог 
1859, 141, 136; ОчетЬ. 926, 116, ОчзегЬеек: 930, 117, Неуйешел : Пирей ИП, 2. Мепелай 
преслфдуетъ Юлену: чаша Эверонш, Гагбуёло]ет Вей. Увзсо. 2281. 

31) Менелай роняетъь мечъ: Оуекреск 630, 118, АпоаН 1849. {ву. О. Агевео!, 
Апзешех 1859, 143 151. Оуегреск, 631, 120. Сегпага. Апзег!. Ува. Ш, 169, 2 и т. д. 

22) Ос У Ше, башеме втерео[. 1880, р1. 7. 8. р. 57 слёд. Кеш: 0 имесв. Уз- 
зеп пу Мавогопойитен? 5. 172, 
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помь видф 3), какь сцепа внослфдетыи онисывается у Эврипида, 
нли если мы, паобороть, на чаш6 Перона 3) замфчаель, что содй- 
сотые Афродиты, согласно боле облагорожениой конценциг Ибика, вы- 
двигается па первый план, то о независимости нодобныхь вазныхъ 
картинъ оть поэтической традиции уже и р$чи не можеть быть. 

Надо держаться иродубЪяждентыхь взглядовь, чтобы при надич- 
ности указапныхь Фактовь вмфотЪ съ Бискепфае”омь 35) утверждать, 
что «@е ]умзоне Роече оне Ешиз8 а0Ё Ме МуКепое$а ие ВеЪ, 
во\еф 51е ш 4еп Уазешеги уогШео в». 

Папротивь, при трезвомь отношеши къ ДФлу нельзя въ виду 
приведеяныхь вазныхъ картинъ отрицать, что поэтическая веря о 
вотрёчв Елены съ Менелаемь, какъ она выработана Лесхомъ и дальше 
развита Ибикомь, замфтнымь образомъ воздЪйствовала па воспроизве- 
дене этого сюжета въ искусств® У вфка. 


у. 


Рядомь съ этими двумя до сихь порь изложенными схемами 
изображешя вотрёчи Елены и Менелая мы находимь въ дошедших 
до пасъ вазныхъ картинахъ еще третью схему; она ближе стоить 
кь преобладающей въ чернофигурной техник копценци и, насколько 
я могу судить, и по времени предшествуеть комнозициииь, составиен- 
вЫмЪ ПОДЪ ВвМяШемь поэтической верфи Лесха и Ибика. Эта третья 
схема заключаотся въ сяфдующемъ: Вооруженный воинъ, быстро ша- 
гая впередь, уводить женщину, которую онъь схватиль за кисть (2 
хартф) руки. 

Въ частиостяхь въ этой общей схем вотрёчаются разныя мо- 
дификаци: то воинъ не только просто уводить женщину, но и тро- 
зить ой мечомь; женщина изображена то спокойной, то умоляющей, 





2) Одетда Елены нерисована такъ, что красоть ел пполи® просв чиваетъ; героиня 
такимъ образом, снова воспламениеть своего мужа; пе безъ интереса можно напомнить, 
что традищт прициенваеть Полигноту изобратене этихъ тонкихъ одеждъ, черезъ которыя 
видно все тВло; врв. К]ет: ЕпрЬгот!ов? 8. 111. 

м) Кехо16: Агевео]. ИеНире 1882, 5. 1. Го16.; на этой чаш вл, вееьма изнщной 
и богатой эигурами композили изоброженъ моментъ, кокъ Аеродита съ протннутыми 
впередъ руками защищеезь Елену и идегъ на встрёчу нрому Менелаю. 

=) Гаекенъаеь : Юав Уста 019в ег бе1есЪ. УзвенЪ ег хи деп Себлсвен @ев ер!- 
вевеп Ку[1ов, Тавхр. (аг РЬИо]. Зирр. ХТ, 8. 494. 


то второй воипъ является спутникомъь перваго, то сцена разытрыва- 
отся только двумя фигурами; но выше отмфченныя облия черты вездъ 
встрёчаются, за исключешемь разв одной вазиой картины на черно- 
Фигурномъ лекноф, гдф мы имфемъ ту-же самую сцепу съ тБмь только 
вараптомь, что воннъ, шагая внередь и оглядываясь, ие схватиль 
при томъ жешцилу за руку 36). Что и эта схема нридумана, или по 
крайней мфрЪ примЪнена была также для изображещи вотрёчи Мелпе- 
лая и Елены носаЪ взяйя Трои, давно уже было высказано разными 
учеными 37). Но противъ этого толковашя возражали съ большой энер- 
пей Кеш 38) и Поет 9). 

Кеш считаеть певозможнымь допустить, чтобы архаическое ис- 
кусство имфло въ своемь распоряжеши двоякаго рода схемы для вос- 
произведешя одного и того же мивическаго собычя, и поэтому пред- 
лагаеть для назвапныхь композний другое объяснеше: Поликеена 
уводится Пеоптолемомъ па жертвентую смерть. Воре также пе со- 
глашается съ обычнымъ толковашемь и, основываясь, должно быть, 
на картийв, украшающей одну чашу Макрола 0), отмёчаеть, что мы 
въ указанныхь сценкахь воздф должны усматривал» похищеше Влены 
Парисомъ. 

Я не могу уб®диться въ вфриости взтлядовь этихъ учепыхъ. 
Оставляя уже пичфуь не дохазапное и по справедливости пик?ть не 
принятое тояковаше Кеп”а ^°°) въ сторон, я долженъ зам тить.” что 
ий основное ого ноложене о невозможности одповременнаго суще- 
ствовашя двухъ схемь дая изображешя одного и того же сюжета 


") РогувюеТег: Вст]. Увзепванию Цин № 1139. 

37) ОуегЬесК : Агевео!. Дефиле 1851, 8. 357, Кеки16, АппаН 1866. р. 382, Вгипо, 
Гго1зере М1вее еп, 5, 228. Леудешаио. Шуирегы, 5. 6, ели. ит. д. 

3) \У. Кеш: Аппай 1817, 5. 262 и ЕцрЬгоноз? 9. 176. 

зе) С. Корегь: ВИ м. Те4. 5. 56 п. 57. 

&°) Агевео1. еЙтив 1882, 5. Зи 4. Ны этой чаш изображено въ указанной схемЪ, 
какъ Парись схвативъ Елену за руку, уводитъ ес; ему сопутетвуетъ Эней. ‘Толкован1е 
сцены волйлетье приписки именъ не подлежитъь сомн® ню. 

48) Кеш: ЕйрВгор108? 8. 267 налегаетъ особенно на то, что вовсе не все равзо, 
держитъ-ли ведуний женщиву воинъ копье въ рукахт, идн угрожаветь он ей мечомъ. По 
его мн ю, эта угроза ие можетъ быть пустой, и поэтому онё ножетъ относиться на, ваз- 
ныхь кортинахь только иъ Полиясен\, в не къ Еленф. Ныда чыиа изф Керчи, о толко- 
наши которой велвдети приписаннаго къ изображению объненительнаго текста не мо- 
жетъ быть спора, доказываеть оптибочность мн®ная К]ет”а, 
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въ архаическомь искусств®, является воли песостоятельнымь. Мы 
уже выше видван, что обычная въ черноФигурлой техникб схема 
для изображеня вотрёчи Елешя съ Мемелаежь продолжаеть отце 
существовать, когда вь краснофигурпой техникф возникаеть новая 
схема, и что концепция художника Намоая, работавтиаго какъ въ той, 
такъ въ другой техни, предетавляегь с0б0й какь-бы слыние двухъ 
различных верей, двухь схемь. Ифть никакого основашя отрицать, 
что изъ одпой обычной схемы можеть развиваться вамелтъ, особенно 
ли имфютея доводы предиолагать.—мы это потомь увидимь— что 
этоть варанть вызвашь быль вляшемь ноэтическаго предашя. о 
же касается мифшя ВофегРа, то предложенное имь толкование вовсе 
нопримфнимо во везхь тьхь случаяхь, гдь ведущий жешщиву вониъ 
угрожаеть ей мечоль *“!), и является весьма сомпительнымь тазгь, гдЪ 
этоть вонь изображенъь бородатымь мущиной 1"), такь какь мы зиа- 
емь, что знаменитые аттилеские мастера пемода строгаго стиля и слЪ- 
дующей за нимъ эпохи придерживаются для воспроизведешя Фигуры 
Нариса тина молодого безбородаго юпошги. 


ъ 


Если же още вообще посл изданной МИихен”омь *3) вазной 
картины, па которой къ фигур вооружениаго вонна, ведущаго за 
руку женщину, приписано имя Меуб\.еох, могло остаться сомиыне въ 
Томь, что указапная схома примЪиялась къ воспроизведению вотрьчи 
Менелая съ Елелой после взямя Трон, то это еомтйыше теперь вполи® 
устрапястся издаваемымь здЪеь рисупкомъ ца чаш изъ Керчи. Мыели- 
мыя еще ири вазь МИИиоен’?а возраженя: ато кь Фигурв женщины 
ие принисано имени, что Менслай изображен въ образЪ молодого чело- 
вЪна съ первымъ нухомь па щекахь ‘и что ведфдотье того въ этой 
вазной картин нельзя усматривать встрьчу его съ невфриой супругой 
посль взиия Трои—ве% и повторяю л, ие иммють мф- 





“") Срв, напр. Сбеспага: Апзееяете Уазепь ст Т, 82, ПТ, 171. 


*') Срв. вазу изданную въ Мопош. 4611’ Тазинио Х1, Та. ХХ.—Кеки Аппай 
1880 р. 150._Кофег ВИ. пла Гле4. р. 249 толкуеть представленный на этой ваз\ Фигуры 
иакъ Парнса и Елену; но воинъ изображенъ зрелымъ, бородитымъ иущиной н потоиу 
это толковые весьма сомпительно: бородатыиъ является Иарисъ рздко—ерв. ий издан- 
яой Сетрахй’омъ вазВ; Тгазывове п. Сатранзесие Уввен ег, ХГУ, 2—но эта ваза бо- 
хъе арханческаго стиля, чЪыъ то, къ которой Ворсгь прны®внетт, свое толковав1е. 


2) ЫИИпвев : Апе. ппей. тол. Т. р. 32, 
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ста по отпонешю въ пашей картине. ЗдЪеь изображеть зрблый. бо- 
родатый мущина, здЪеь ошь угрожаеть мечонь жешщии, которую 
отъ уводить, и зЪеь къ обфимь Фигурамь пояностые прициеаны имена: 
МЕМЕАЕОХ и НЕЛЕМЕ. 

Доказательство такижь образомь на лице, что эта схема прим®- 
пялась троческими художниками иь изображено вотрёчи Мепелая съ 
Еденой посл взямя Трои. Устаповлеше это факта даеть намь. 
замфтимь котати, возмоянюсть точиве оиредфаить содержаше ряда ваз- 
ных парить, которыя до епхъ пюрь отнесены были въ другому 
сюжету. Такъ напримбрь беграгФомь “*) издана вазиая картина изь 
перюда перехода огь строгаго къ красивому стилю: па ней изобра- 
жепо, вакъ бородатый мущина, спабженцый шаемомь и пабедрении- 
ками и держаний въ правой рукё два копья, ведегь за руку жен- 
щину, ииЪющую гранатовове яблоко въ аЪвой рухЬ. бефаг и за 
шогь Ваишезо ‘5) тодкують эгу каргипу въ смысл «сватоветва» 
(Вт ли) Мепелая *°). Но, во первыхь, мы объ изображении такого 
‹овадебнаго шестия» Менелая ничего ие зпаемь, а во-вторыхь едва- 
Зи посль изложештаго можеть быть сомнительно, что и эта картина 
отпоситея иъ запимающему пасъ сюжету “7). Точю также изданную 
МИшгомь *") вазную картину слёдуеть, чего до сихъ порь сие едб- 
Лали, толковать въ смысл увода Еаепы Мелелаемъь посхб взеия 
Трои. 

Наконець ту-же самую схему, которая примфиена дая изображеня 
назвапнаго ипоологическаго сюжета па чапеь изъ Керчи, мы находим 
еще на цломь рядз черпоФигурныхь сосудовъ боле нозднаго иергода 


1) бега: Апзоезепе Уазень ег ИТ. 169. 1. 

*') Пенкин сг 4ез Каз. АНегииьв, 5. 745 слАх. 

*) По Коззаы, Ви. 1829, р, 109, 27 изображены здёсь Гинпомен и Аталанта, 
по Рапока (Весвегенез п. т. д. р. 39, по. 1) Аеродвта и Аресъ. Несостоятельность 
этихЪ толковашй хорошо выясияеть СогНаг4, Амз. Уавеп. 'Гехё ха Табо] 169, 1. 

т) По анахоги съ вазой, изданной Сегпата`омт, въ Токзена!ен ХТ, ХП. па кото- 
рой Парисъ, держа также ква копья въ рукЪ, ведеть Елену ур’ вт хост: мыелимо бы- 
ло-бы еще усмотрать въ картгия% ва издаляой Сотлата’омь А. У. Ш, 169, 1 вазз 
изображеше хищещя Елены Париесыъ. По такому толкованно мЪшастъ то обстоятель- 
ство, что воинъ па этой вазв изображенъ бородатьигь мущипой, между тВит, какъ въ 
Тезиизева]еп ХГ, Х'Т Париеъ прелетавлетъ соглоено общей тогда концепии еъ видв 
юпоши. 

3) МИНи ТГ. 32. 
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и па краснохитуриыхъ вазахъ строгаго стиля. Часть ихъ уже указана 
была въ нашемъ изсаЪдоваши: изъ пеупомяпутыхь назову зАЪеь, 
не претендуя дать полное перечислеше, еще сяфдующи, мл извфот- 
ныя изображеншя: 


а) Еиуйпег: Вег]. Уазепзатюиие № 1739 (чернофигурный 
лекиеъ поздпяго стиля). 


6) Риц\уаноег: Ве. Уаз. № 1842 (аттическая черпофигурная 
амфора ). 

в) Кид ег: Вет. Уаз. № 2205 (аттичесый лекиеъ строгаго 
праенофиг. стиля; работа въ характерф Брига). 

г) Неуйемапи: МИШ. аиз На]. Аш. 5. 85; особенно эта посафд- 
пяя вазная картипа во всей своей коицешии весьма близко стоить 
нь изображению па чашф изъ Керчи. 


У. 


И такъ, резюмируя до сихъь порь изложенное, мы можемъ уста- 
повить слъдующее: Греческое искусство УГ и У вЪка располагать 
для изображешя вотрфчи Менолая и Еаелы поел взямя Трон тремя 
хемами. Самая древияя изъ пихъ, выработанная въ Пелороциосв и 
черезъь посредетво коринескихъ художниковь проникая ( въ\ аттиче- 
скую вазную живопись чернофФигурнаго стиля первой энохи; изобража- 
отъ намь спокойно стоящую группу: Менелай, воергивииеь при ги- 
бели Трои съ Еленой, хватаеть ее за кредемиоть и панравяяеть свой 
мечь противь ся груди. Какь художники ` представляли с6е0Ъ даль- 
нЪйшее развиче этого драматическаго момента, мы устаповить ие 
можемь; саишкомь смфло было-бы изъ спокойной позы Елены выве- 
оти заключеше, что ваздые живописцы хотфли указать па бхагоприят- 
ный для героини исходъ этой драмы. 

Изъ этой схемы развивается другая, боле жизненная копцетця: 
тиническимь ся предетавителемь можеть служить изображене на па- 
шей чаш» изъ’ Верчи; Менелай уводить пойманную имь Елену къ 
кораблямъ.^ паправляя одновременно мечъ противь ея груди. Предуга- 
дать судьбу Елены и здфеь первоначально мы не можемъ: но скоро 
въ этой схемЪ мотивъ угрозой мечомъ опускаетея, выражеве гпЪва 
Мепелая ослабляется и приданный Еленз на одной изъ вазныхь кар- 


И 

тииъ аттрибуть.—грапатовое яблоко *) ие оставаяеть соли. что 
вазлые живониецы вее бодфе и болбе проникаются нредетавлешемь 
о воспобмждающей красоть Елены. Переходь оть первой схемы хо 
второй могь совершиться конечно внолиф самостоятельно въ области 
изобразительных искусотвъ безь воякаго воздьйствы изВиВ. по такь 
вакъ тавой самостоятельтый переходь въ архаическомь искусствЪь яв- 
лилоя бы Фантом, се таки исобычнымь и такъ какъ при пантемъ 
сожеть пажъ вь ноносредетвенио елъдующую эпоху придется установить 
замес воздъйстые поэтической традицит на художествентую концен- 
Цою, то миф кажется болфе правильнымь объяспить этоть нерсходт и 
въ данномь случаЪ вляшемъ поэтичеекаго праобразца. Главный мо- 
менть въ этой второй схем —уведеше Елены Менелаемь— совпадаетт 
До того съ вермей Арктина: Мг. 206 @зоурау "КАбУУ 2 19; об: 
хататек 410 нельзя ие усмотрёть въ этой второй схем отраженя 
приведеннаго позтическаго предатия. 

По времени пемпого позже, ч®жь эта вторая схема, явалетея въ 
гречесвомь певусствЪ сще третья; но она не вытфеняеть се внозаВ. 
а 906 схемы примфияются вазными живопиецами, одно времи но праЯ- 
пей мЪрь, рядомъ. Эта третья схема создана уже виолн® ноль влия- 
немь представлешя о божественной красоть Елены, которыжь. ветати 
замьтить, проникнута и зпаменитая картина Полигнота въ лесу 
Внилячъ въ Лельфахь. 

Въ этой третьей схем уже еъ самаго иачала художиики не 
оставляють нась въ сомыши относительно будущей судьбы Елены: 
преслдусмая разевирбишихгь супругомь, не шая жена паправаяетея 
въ храмъ божества, гдЪ пайдеть защиту; сама Аюродита выходить ей 
ма вотрфчу, и стоить героип% во время бъготва только раскрыть свой 
плащь, чтобы пораженный ся красотой Менелай выропилу, свой обиа- 
женпый мечъ и готовь быль ‘ее простить. 

Что эта схема» въ которой лено замфчается извЪотное ра3- 
вВиЧе и видоизмфненте, слагалась подъ непосредетвениылиь вайятемь 
поэмы Лесха, ‘съ трубо-чуветвеннымь мотивомъ спасения Елены 
съ одной сторопы, п поэтической верси, созданной въ смысл обла- 
тораживашя этого мотива лирикомь Ибикомь съ другой, пе подле- 





®) беграгй: Аизе. УавенЪИаег, ПТ, 109, 1 
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жигь нопечно ни мал нему сомифию. Эта схема является имено 
какь бы иазюстращей этихь поэгическихь верай. 

Изучеше излюблениаго мотива въ греческой вазной живописи — 
изображения вотрфчи Менелая сь №леной иослф взямя 'Трои позволя- 
еть намъ такимь образожь ие только вымепить развиме и преем- 
отвенность художественных стилей и художественной традиции, по 
установить вмЪеть съ ТЬжь танос-ще развие въ конценщяхъь миоо- 
чогическаго мотива, соверпанииееся нодъ пеносредотвениьюиь влилиелгь 
развийя и изибиешя соотвфтетвующихь предотавяешй въ поэтичо- 
скомь предаши. Эту близкую связь между вазной живонисью и ноэ- 
тической литературой конечно иельзя себЪ предетавить въ такомъ 
видф, будто простые мастера-керамисты слЪдили за этой литерату- 
рой и за омыртющимися въ пей продставяешями. Лревие-снартанскй 
базнеъ со свошиь рельефпымь украпещежль вь начал всей этой эво- 
люц и мотона Пароснопа въ копцЪ ся ясно указывають, гдё мы 
должны искать посредетвующее звено между вазной живопиеыо и по- 
этической традищей. Я совершенно согласоть съ Юенгомъ 55), что до- 
шедпня до насъь вазныйя картины съ пзображешемь отдфльныхъ мо- 
ментовь изъ «Иирегз!5» свид®тельствують о существоваши связной 
композиции въ архаической отЪилой живописи. Ощь справедливо 
указываоть и па то, что этоть сюжеть, какъ ниоическй папдащь къ 
персидекимь войпамъ, явлилея особенно удобпымь для прославяеня 
этой великой побды па памятникахь искусства. Кром Полигнота, 
который два раза, въ лесхЪ Мпидять и въ боле сжатомь видЪ 
ВЬ «9100 пох» ВЪ Аоннахъ, изображаль  этоть сюжеть, ип Пар- 
рас написаль картипу па ту-же тому. Въ екульитурном» искусствЪ 
этого перюда мы помимо упомянутой метопы на Пароенон® встрЪ- 
часмь изображешя сцен изъ «Ицтрегу$» още въ «Герайоц® ›» 57) и вь 
колоссальпомь храмф Зевса въ Акрагас\ 5?). 

Что керамисты-живонисцы сумфли таюь чутко слдить за вобми 
въяшями и направлешями въ великомь искусств 55), въ этомь именно 


5) К]еш: ЕпрЬгот1оз* 5. 162, 163. 

51) Рам. И, 17, 3. 

51) 010йог ХТШ, 82. 

>) Главвые моменты изъ «ТПирегюв» выфет® изображены на сиздующихьъ вазахъ: 
1) На чат Эверошя (ел Порйгог\ов? 5. 159). 
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заключается ихъ псотемленная заслуга, ноторая въ пашихь глазахь 
доляша быть ТЪХЬ болбе щизиана, Что ихь Творбшя яваяюте; 
подчасъ единетвеннымь влючемь, которымь мы можемь раскрыть 
себЪ достуть въ нотаснную область уметвениой жизни Груециь дьй- 
ствующихь въ ней силь п существующихь вь пей вудьтурныхь 
свизей въ энохахъ мало осицешняхь литературымь предашезь. 


УП. 


Между этими керамиотами-живопиецами пашь маетерь. изготови- 
тель найденной въ Верчи чаннь можеть претендовать па почетное 
мЪето. Тщательностыое и чистотой своей работы въ техническомь от- 
пошеши онь является достойшымь членомь знаменитыхь кружков 
аттическихь вазпыхь живониецевъ конца УГи начала У вЪка; но еще бол%е 
чЪмь техническими иреимуществани своей работы ошь насъ шиеезе- 
суеть своей конценщей избранпаго имъ сюжета изображешя. Не внося 
существепио поваго въ слагавиилюся и распространенную до иего 
схему, оть нередаль эту схему въ си первопачальномь вид и ири- 
тозгь имфагь счастливую для нась мысль снабдить свою картинку объяени- 
тельшымь текетомь. Этоть текеть даль цамь возможность оконча- 
тельно рЬшить спортый до сихъ поръ въ археологической наукЪ во- 
прось о причфиеши схемы «увода» въ пзображешихь оц ветрьчи 
Менелая и Елены въ утвердительномь смысл и тв самымь боле 
прочно и основательно установить историю развимя отдфльныхь охемь 
при передачв этого сюжета и стенень нхъ зависимости оть поэхиче- 
окихъ предан. 

При таковгь значеши вазной картинки нашего мастера невольно 
является желаше зпать его имя; ото, приписаниое можеть быть ио 
обычаю того времени па краяхь’ чаниь для нась вмЪстф съ этими 
краями пропало; — КФ пе мене я рЬшаюсь пазвать изготови- 





2) Не чаш Брнга (Неудетапи : Иптрогев, Таг. 1). 

3) На чи ивъ Огиею (ВиМ. 1884. р. 218). 

4) На ораг. чаци въ СаЪ. аез паба. (Гллупез, Упвов. р1. 42). 
5) На таку, назыласмой возЪ ‹\У1уе1210» ит Нелнол». 

6) Па кралерв изъ Болоньи (Мою. ХГ. 14, 15). 

7) На апулйской амеор® (Неудетапи : Плгреген 1. ©.). 
Снивокъ ототъ занметвовань у Юен’е: ЕпрЬгот:0:? 9. 162. 
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теля картинки на чаш изъ Керчи по имени: художпикт, произве- 
деше котораго украшаеть теперь вазную коллекцию Одесекаго музея, 
извфетный аттичесый керамиеть энохи процвътая — Алмасисв И. 

Эго утверкдоше основывается па слбдующихь паблюдешяхь: 
Я уже выше унознигуль о весьма своеобразной, въ ацатомическомь от- 
ношеши внознЪ неправильной ФформовкВ упей, представяенныхь на 
пашен вартинев оигурь. Въ трюмадномь числ6 извфетныхь вазныхь 
каргшгь перюда процвфташя краспофигурнаго строгаго стиля такая-же 
формовка вотрЬчаетея молоко при произведешихт, когорыя Магу 54) 
вь своемь ванитальномь трудЪ: «биесизене Мезегзова!еи» ирини- 
сываеть такь пазываемому Амасиеу Ш; Нам 55) обращаеть 0с0- 
бентое винмае на эту Формовку ушей; она и для него служить 
одиимъ изъ признаковь при выдфленши кармлеь этого мастера въ 0ео- 
бую группу. Во вторыхь, и въ другихъ етилиетическихь особенио- 
стяхт, между прочимь въ слегка семитичесномь тип лиць — работа 
пашего художника внолиф совпадаеть съ рисупками, сопоставлении 
Нацуйтомь подъ имепемъ Амаенеа П. Вь трезьихъ, Паг\ио указы. 
вастъ, что Амаснеь П расписывать тхавнымь образомь амФоры и 
друге болыше сосуды ин велфдетье этого его Фигуры, парисован- 
ныя впутри чашь, отличаются черезчурь большими пропорщизнь ие- 
соотвфтегвующими размбражь данной при чащахъ пндоекости. ^ Тоже 
самое несоотвьЪгстие пропорщй Фигурь къ роснисываемой илощади на 
пашей чан изъ Керчи мы выню уже имфаи случай огузчить. Замд- 
чательное совпадеше въ указаиныхь трехъ нунитахь даеть памь, ка- 
жетон, право считать и пашу чангу работой Амасиеа 56). 


ма 





№) Срв. Та. ХХХУ[, и оигуру 56а въ текст. 

55) Нак\Уь: 1. с. В. 4. 

") Спор объ имени этого художника, я зиВеь не касолось, замфчу только, что доводы 
Эх’в (МЕТ. 4ез тбш. Гав. ПИ), 233), иредлагоющего на оригментахь чаши въ Париж 
вывето "Аросе Ёурофеу читать "Арёо[1ох 55] ;, меня пе уб%дихи (срв. Ктевевтег : Оуе вмесН. 
Увветивеве ет, $ 16). Не въ имени дВло, & въ томъ, что мы ивъ массы дошедших ь 
ко нась росписныхь назь можемь выдлить цфлый рядъ въ особую группу и ихъ припи- 
сать одному художнику; для кратвости и удобетва и его по прежнему назову Амасисомь П, 


11. Агонъ флейтиста на аттической пеликВ изъ Ольви. 


Ифекольно ЛЫть тому пазадь Пиобрётелы были Одесскимь му - 
звеемь у торговца 4. Гаухнаниа разные огдфльные черешеи аитичиои 
роспиеной посуды изь Ольви: Пинг ахъ разборь оказалось, что боль- 
шан часть этихь черенковь иринадлежаза одному соеуду. бобравь и 
ОБЛОИВЪ .ихЪ, мы могли возстановить этогь сосудь, хотя конечно и 
ие цфликомь, но всетаки настолько. чтобы получить яеное предетав- 
еше о его первоначальной Форм ') по рисункахт, украшавитихь его. 

№ь счаетйо, помои виоань сохраниася краспофигуриый риеупокт 
на с иицевой» оторошб этой песомнфино аттической целики. Оть кар- 
зиики па другой сторонв осталаеь лишь нижняя ея чаеть; но этняь 
сАдамь ясшо, что здЪеь изображены быди, какь обыкновению ма зад- 
ней сторопё сосуда, двЪ грубо выполвенныхь Фигуры вь даиниыхь 
манияхь, изъ когорыхь одна ониралась на палку. 

Пась конечию неключительно нитеросуегь главная картинка па 
Ольвйской пеликЪ, воспроизведенная на примагаемой таблиц (таб. Ш. 
№ 2) вь красвахъ и величин оригипала. Мо стилю и сожету эта 
картиика заслуживаеть нашего книмашя— ие потому, будто стиль п 
сюжеть ся являлись бы чфагь то новымь, до вихъ порь пеизвзетнимь, 
а потому что блливайиее изучеше ея въ связи съ аналогии парг` изо- 
бражешязи позволить памжь выямиеть до изкоторой степени образъ 
работы и значеше художественной традищи въ мастерокихь аттиче- 
окихь керамиетовъ. 

Па подмосткахь въ три ступени спокойно стоить юнота, играющий 
на двойной флейтВ. Одьть онь въ даииный, покрываюний ноги хн- 
тонъ, мелшя вертикальных силадви котораго обозначены нашимт 
мастеромь проведенными неромъ и близко другь къ другу помфщен- 
ными тонкими иггрихами. Верхшюю часть тЬла до бедрь мокрываеть 
вязаппая шерстяцая одежда, въ родф Фуфайкн”) безъь рухавовь; хотя 





*) Срв, прилагаемую таблицу ПТ, № 94, 

1) Существоване такой отдвльной верхней пизолной одежды въ прханческой ваз- 
ной живописи указано Рагруйлеог’омь въ Вег|. Уазепавли ое, 9. 559; 0 спор%. возник- 
шем но иноводу поаытки Воеаи’ @иаезНовез уевМагае, 20, 36.. установить эту одежду 
и при статуяхъ Коръ, найденных въ рабкопкажь Акрополя въ Аеинахтъ, сыр. Пивлов- 
скаго: Скульптура въ Азтикв, 6тр. 191 и сад. 
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опа уже но свосму матемалу и смособу работы плотно ирилегаеть 
въ тфлу. она вдобавокь отягиваетея въ тами ирокимь поясомъ; 
вырЪзь около шен п иняпий край фуфайки окаймлены бордюромъ: 
Бром того опа вышита узоромь въ зигзать. Этоть длишый хитонь 
«тобтртс» п Эта отдьльная верхияя одежда суть, какь извфетио, ха- 
рактерныя составныя части аонискаго костюма нерюда до персидекихт 
войнъ; но постное было-бы изъ этого факта вывести уже опред»- 
летигое заключено относительно времени нанисашя нашей вазной кар- 
тинки. Пе мене извЪетно, что этоть старнипый костюмъ довольно долго 
ще удеркивалея, какь праздиичиая одежда при развыхь торжествен- 
пыхь случанхь, п обобешю  кноароэды, авлеты, драматичесне 
актеры и т. д. пользовалиеь имь при всякаго рода агопахь и состя- 
защяхь. Но осповашемь для отноентельной данпой этоть костюмъ, 
какь мы пиже увидимь, воетаки можеть служить, и въ виду этого я 
счешь пужнымь здфеь подробиЪе остановитьея па немъ. 


Юпонта. одЪтый въ только что описанный архапческй костюмъ, 
нграеть на двойной флейт. Табь какъ фигура его дана внолиз въ 
профиль, то только правая рука цфликомь видна; опа пачинается 
слишком высоко въ плеч; обЪ руки согнуты въ локтяхь почти до 
прямого угла и только киоти руки приподняты, чтобы своими растя- 
путыми пальцами подпимать и опускать клапаны флейты. Это какъ- 
бы принуждениое ноложеше рукъ усиливаеть то архаическое впечат- 
ше. которое иронзводить костюмь н вея осайка Фпгуры. На елин- 
вом, короткой шоб сидить довольно мадепькая узкая голова. Волосы 
нокрывають весь лобь и спадають въ`короткихъ локонахъ па шею. 
Брови обозначены прямой чертой; глазь сформовать въ общемь пра- 
вильшо, однако ©ь замфтно выгиутымь шивииыь вЪкомь и ©ъ ха- 
рактернымь для арханческаго аттическаго искусства подияиезгь вии 
пяго угла. Верхняя губа, пнодбородокъ, щеки и уши покрыты двой- 
ПЫМ битом, который греки называли форВе и который должегь 
быль служить Дая стягивашя лапитной мышцы и этимь содЪйетво- 
вать `образованио ири игр па флейт правильнато и сильнаго звука. 


Чтобы эти фобий пе сдвигались во время игры и плотно дер- 
жались на темени, падо было придумать цфлое ириснособлеше. Флей- 
тисты надфвали на голову вБиецъ, состоящий изъ одного горизонталь- 


паго и двухь павресгь положенныхь вертихальныхь обручей, и къ 
этому вБщу прикрцаялиеь 25р3зй. Иенъе. чьмь па нашемъ рисуцеь. 
способ этого шикрьилешя обозиатень па вазной картини®, изданной 
вь общедостуниыхь ‹Эенкиег» Ваиличяега 3). Иередпия часть го- 
ризантальнато обруча этого въиця обвита у нашего флентиета даврю- 
выми диетьиян-—знакь ето учасйя вь праздинаниеь соетязащие 

Въ этому юпопеь прилетаеть вимлатая жемекаи Фигура. богиня 
Пика, держащая на нздобе ‹агопооетовь» и «рабдуховь», — судьей 
при состязашяхь,—данниую палку вь дюн рувЪ). Достаточно 
бЪглаго созерцаи этой фигуры, чтобы убфдитьея въ чожь, 910 въ 
концешии и въ стилиститескожь вынолиеши сущеетвуеть замтное 
разлииие между фигурами флентиста и богини. Въ то время какь мы 
при фигурЪ флейтиета должны отубтить известную арханческую не- 
нодвижиость, угловатость всей осанки и условность въ трактовк» 
костюма, при ®игурь Ники напротнеъь ласъ поражають мяг пере- 
ходы въ прюведеши лин, гибкость позы, изящная конценцы медлен- 
наго нолета и эффектная трактовка мотива одежды. Хуложниеь ие 
особенно заботился о детальпомь выполнеши везхь мелкихъ частей 
своего рисуцка *); его гаавиое внимаме было обращено на общую жи- 
вониспую копценцио фигуры, и въ этожь отношение опь въ, Удиви- 
тельнымь умбшемь справился 60 своей задачей. Шлиь отеухетве мо- 
делировви слинкомь толетой и данпиюй шей и еще иБкоторыя мели 
особенности даютъ памь понять, что пашь художникъ работалъ около 
средипы У вЪка, въ перюдь, когда аттическое искусство еще и иены- 


*) Вапте вет; Детки ег, АЪЪ9. № 590-—=Мон. 115%. У, 10. Указанная кортячка 
предетавляеть по одежд олейтиста любопытную пиалогно къ нмшей оигурв. Мы и на 
ней видимъ отдильную хухайку безь рукавовъ, которую К. у. ви, Ёс., В. 553 неправильно 
назывветь ‹@пеп Коглеп ОтлуигЬ. . 

*) Съ такой же длинной налкой изображено эта крылатая =игура ий изданномъ 
ЗфаскеПюокр”омъ: ОтёФег Чег ПеПепея, ТаГ. ХХ, Техь 5. 17 вазномъ рнеункв внолив 
уже свободнаго стиля. Этоть рисунокъ представляеть весьма близкую аяалогию къ издо- 
ваехому здВеь; только › выВето фхлейтнета мы въ немъь имВемь киопровда. Основываясь 
на Пиндар» (Мет. ТХ) ЗЧаскеПе толкуеть крышптую женскую хигуру въ смысл» Ое- 
миды; по моему это напраеное примвнеше учености; о крышахой Осмидв мы знавмъ 
только изъ пезаогихь, поздянхъ цитат, навфрно можно скавать, что изготовитель издал- 
ной Баево его’омт вазы п не подозр®валь о существован!н иля возможинюсти существо- 
ван крылатой Фемиды и несомивнно хотВль изобразить богиню ПобЪды. 

*) Нанр. правая рука имжетъ четыре нальца, л№вая пога лишь три, и ступня пра- 
ной ноги еовевмт, не разработана. 
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тало па себЪ вмяны Фиды и его школы. Но ч№мь же объясняется 
это стилиетическое разаище въ выполнеши указанныхь двух Фигуръ 
па одной и той же паруникЪ? Отвфть па этоть воиросъ но моему 
можеть быть тольхо одинъ. 

Хотя нашгь мастеръь изображаеть виолиз связпую и попятную 
оценку: Богиня Пива ирилетаетъ, чтобы ировозгласить нобфду Флей- 
тиста въ агонь; по тЬмь не мелфе эта сценка съ дВйотвующимт въ 
ней фигурами имь ие концеитирована самостоятельно и также пе заим- 
отвована из связной композиции въ стЪишюй живописи паи скульь 
турв, а составлепа изъ соединены двухъ отдфаьшыхь, имфвшихоя въ 
ого распоряжеши готовыхь типовь, ходившихъь въ выдЪ образцовь 
по рувамь въ мастерскихь аттическихь керамистовъ. Ми кажется, 
только при этомь предположеши можно удовалетворительню объяснить 
увазаниое стплистическое различие. 

По чтобы высказанное здЪеь нредположеше не осталось голослов- 
нымь утверждешемь, пеобходимо хоть виратц® коснуться истори воз- 
пикповешя н развимя. примфненныхь пашимь мастеромь тиновъ. 

Что касается фигуры флейтиста, то древёыишй, насколько я 
знаю, нримЪръ изображепьт этого мотива предетавляеть ©0бою стату- 
этка превосходной сохранпости изъ известиява, найденная на остров 
Виир№ и переедигая въ коллекцию №. Роз). Эта весьма У вии 
статуэтка вь своемь исполиеши воощбло се папомыпаеть ’премы 
техлики 7%збы въ деревЪ; фигура, па подобе древыбйншхь статуй 
акь пазываемаго Аполлона, отонгь иеподвижцо п ‘нрямо; ноги по- 
мфщены въ одной лшии иепосредетвенно^ рядомь одна съ другою, 
длиншая одежда передана безь понытки обозначить ся складки, поло- 
жеше рукъ весьма угловато; чщательно выработана Флейта, детали 
яица и головиаго убора’ так › пазываемыя хоре такке ясно 
обозпачены. ВмфскВ съ самым инотрумептомь проникасть съ Востока 
и Малой Лян въ остальную, Грецио и въ Аятику и этоть выра- 
ботанный тамъ^ типь флейтиста, участвующаго въ релимозномь 
торжествЪ. При `той большой роли, которую въ греческомь искус- 
ствЪ играла `традищя, ибть личег удивительна въ томь чо. 
этот довольно архаичеешй типь па долгое время. стаповитея канони- 


°) Срв. Реггоё её СЫ рез, Нацоше де Гот Фавв Гайдн Ш, р. 588, йо. 104. 
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чееки-господетвувинимь и Мрнеуьмиетей еше вь пемоь. котарыи вы 
общемь художествениемь шинамание иредетавеийеть нахь вартину уже 
совершению тмин» разаиия. гу явлеше вудеть тьмь помиеиве. сели 
НУбТЬ вь ВИДУ. Что анаменииые прелетавитенг выешаго пекусетва 
едва-ли пуъаи елучан епещально заниматься паготовлениеуь огатуй влеи- 
тнстовь и содашель повир ланщениш с вахь: вазные зибониснцы. 
тавъ виимателыю вь иицечь сафдщие за раавимемь и ВЪвия въ 
высшемль пекуестьЪ. тавичь образоть и лякщищаведени оцень изъ 
атона фаеитистовъь по Невель. дл пемуымечь образщизь оть руБь 
бовремоштыхь имь волникь хуцикииковь. Деладеы были Щицмеряие 
ваться боле уревииго. ращыше создании типа. Значительно видойз- 
МЫШТЬ Этогь тишь ие дозволиаю и паблюдене дбиствихеавноетн: съ 
ДАНИНЫУГЬ И ПыИНымЬ кобтюмомь 9) фцииенетовь надо оыло ечитатьси, 
и веб уступки современному иекусетву со сгонишы вазиыхь живо 
нисдевъ моган остотРь только въ пемыткь придавить фигуражмь, пе 
смотря на покрываюнии вее тфио паануь. большее двняоие и сми 
чать угаоватоеть и оэцфнешыне ихъ арханческато протогина. 

Въ ряду извъотныхь миЪ. относящихся сода вазиыхь картинъ 
флейтисть па нашей пелиев стоить ниве веего вь этому дрен 
пему типу, какь по своей спокойной цозЪ, табь ни 9 рабноло- 
женио рукъ. образующихь въ локтяхь почти примой утолъ. `Изго- 
товитель вышеуквазаштаго вазпаго рисунка, волфюизведениато) у Ван- 
шеега, сумфаъ щудать своем фигу) ужо горизцо белье дви- 
жошя. То же самое стремлеще, въ связи съ попыткой избрать 
ши передачв протяпутыхь виередь рукъ веякцхрь угловатыхь анпит, 
мы видимь па вазныхь картиикахь, украшакоцихь двЪ незаныи, во- 
торыя въ этомь году найдепы были. вь`Олыми и пиобрытены 1. А. 


8) Горад!. Агз робЧев. ть етихахч: 21 елжд: 

йе резеле тонна © шхагеш а ВЫИИ ай 

Имемиюое тах удолз рег ра тебе... 
выражаеть убкдеше. что двпженю флейтнета ни сцена в 10 длишняй роскошный ко- 
стюмъ уже иризнакт иерода упадка иекусетва. Что каслется перияго нункта. движен1я. 
то Гора паходитея въ полном сослами сл, показашему А риетотеля (АтзЪ. рое!. 26) и 
безусловно иразь ‹ относительно же костюма дошеднИе до пась памятники показы- 
нають. что длинная и пъ еповмъ родЪ пышная одежды лсегла была въ унотрейленм у 
хлейтистоль н киозроэдовъ. учаетвующихъ въ агонахъ; отяфчениляи Горащвемъ «хит! ев» 
не яилнется такимъ образомь повшнеетвомъ въ такомъ смыелв, какъ «11068». 
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Маврюгордато. Съ ллюбезиаго соглаем ваадфаьца этихь сосудов, отно- 
сищихея въ началу [У вЪъка, и зДЪеь для еравнешя помбщаю рисупки 
этих ФИРУрЬ Флейтиотовь, окомпоноланньхь па этыхъ неливахь 
вУБетЬ съ одшить, вщинюм, оба ера различно, конценкировалииыя»еь 





№ 1. № 2. 


паяшущимь сатщюмь. Мы видимь, что изготовитель Фигуры тодъ 
№ | больше палегать па нзбфжаше угаоватыхь лший ии разрисовкЪ 
рукь; между тЪмь вакъ авторь фигуры нодь № 2 старалея ясифе 
отУфугиеь мотивъ Движешьг; оба мастера весьма старательно изобра- 
жаютъ окаймленный нифокимь бордюромь пестрый нлащуъ. Въ срав- 
ноши съ фигурой па нашей неликЪ умы должны конечно констатиро- 
вать извъетный прогреесъ вь мотив» движешя н, согласно требованию 
моды, измЪцеме въ составЪ одежды: по общ мотивь, общая коп- 
ценця фигуръ остаются в» продолжеши вЪковь мало изм Виелитыми 
Установяеше этого факта Ласть памь право вывести заключено о 
бЪдвоети имфвшихея въ распоряжени керамистовъ-мастеровь тишовъ 
для подобныхь Фигурь. и наилучиамь образожь объясляеть, почему 
папгь мастерь удержаль копцепцио, не виоли№ согласную болфе съ 
духомь и тробовашями его времени. 

Вь совершенно иномъ положеши ошь находилоя относительго 
второй Фигуры пашей картинки — Фигуры крылатой Никн. Начиная 
съ общеизвЪстной и знаменитой «гешально-нанвиой» попытки хеца 


ий 


Архерма?) вь пеминт поммнииеь УТ фа  соядать тишь  прыгаюн- 
щен пан вотьиотрекаонециом *) крылатой фигуры. греческое пепуе- 
СТВо пе перестали работать надь развниечь ойно мотива и созда 
шемь идеальнато пита боминг Поббды. Художииаг-евульнуюры и 
ннилигиецы въ ревшуетномь костилаши етаралиеь вее боле и 09- 
Ле оолагораживать этогь сюжщеть, и уже вы перодъ персидекихь 
вирь доетигиути было умные щедетаваять эвмихь дБнотвихельнаго 
шыета вы разиюиныхь его модивиащииь ь*). Сь вакниь умьшемь 
епульитура У вбва передаваая этогь мотивь крылатой и летящей 
Пики въ юдьефпомь и статуарпомь искусств, — ото общензеветую. 
Фигуры па палоетрадь храма Ашины Пойъдительницы, творения Фидя 
и замешан статуя Изо въ О шузеие авипотея аногвемь понщенцы 
этУй идеальнол фигуры -— понценииь которую посхбдующее разви 
аигичлаго пекусстел мало видоизуБняяо п, ие омеги на Шин 
тееть ярыхъ патуралистовь въ рюдъ ЕЮ. Чи Виз - Веущон ®) и пе- 
нусство пашихь дней все еще удерживасть и охотно примъняеть. 
Такъ какъ вотриюъ о возпиклевети и размыими тима Нави въ гре- 
чеекомь иекусствь весьма тщательно насдъдовашь въ работахь (. у. 
КтезегКу 1) и Е. Заира ). то я считаю возможиьюгь  ограши- 
ЧИТЬеЯ ЗДЪСЬ ТОЛЬКО Что иахожениыми пемиомоих замбчанитии. Пе 
моя задача теперь спова ирюеслфдихь нетомю этого тина ву сто поете- 
пениомь развитие — для моей цбли анить зато установить, что во 
второй половин У вЪка этоть тши, быль уже внолиб. выработань п 
пашеь худолииигь, работавийи шибаизительно около 450 года, могъ 
воспользоваться и воотользовалея изяиио аи образцами 


7, Срв. Павловекаго, Скульнгу ра въ Ажтикь, стр. 17%. бианиисика Тю Бечезои- 
Ни, №6. 7. у 

8) Что эта колВнопрекловенная схема (Кеми зевоние) вполв В соотввтетнуеть куль- 
мнвацонному пуикту прыхжа. нокпзали Новые опыты хомептальной Фотогнаети. срв. 5. Ве 
пасН, Цех. агер: 1887. [, р. 106 Г. Затея ка : Рю Зененти Ио, 9. 5. ТаГ. Т, Ее. 4. 

3) Срв чашу Рерона, Уленог Уошесе МАНсг А. ТГ. 5. Табефаеь Чез Че ей. 
агсвео!. пьнимез И, 1857, 9. 164 А. 4. 

5) Е, йа Вов —Неушойй, Могут. ип Иа. Коязь Веги 1891, 5. 48, 

и) @. х. КаезегНику : Ме 1 Чег Уазепиего!. 1874. 

11) Ргапи Эа изсякох Пе б1еичако Нео; Вий итР 4ег безепае Це ештег ао Кеп 4 е5]- 
ое. 1898. Кл, работЪ этой, которая касается не только вазной живописи, яо позхъ 
отраслей греческаго искусства, приложены па {2 таблицехъ 59 изображен, служащихъ 
прекрасяою нлиюстрацщей для содержательлаго изелвдоваюи автора. 


ого. Что эти образцы, пи точифе сказать, прямой образець дая Ники 
па нашей вазь сабдусть иевать вь области живоцией, пе нуждается 
понечно въ выяенеши. Цасколько и Фидй въ своихъ статуарцыхь 
творспяхь близко отопть къ живониен своего времешь это лини 
разъ доказывается конценщей нашей фигуры: мотиеь пизко опоясаи- 
паго хитона, соировокдающаго веб двыжешя тбла и служащаго фоею 
дли сто красоты, свособразная прическа съ собрапиыми на затыльЬ 
волосами, Форма плотно прилегающей кь головь дадемы — все это 
характерныя особелиости, которых ветрбчаютея также въ работ Фи- 
дя 13) и завлючають въ 0665 спаьшый живописный элементь. Ц ее 
другому учить нась конценщия этой крылатой фигуры па нашой вазБ: 
законь «дагопальюй аесошаци» движелий рукь и ногь собаюдалея 
уже въ гораздо болбе рашемь перодь, ®5эгь это донускаеть Зинисика '*). 

Мы вое время говорили о тинахь м моделяхь, паходившихея въ 
распоикение палтего верамиота-художиика и имъ примфиентыхь. Спра- 
ведливоеть туебуеть, чтобы мы въ заключеше возвратились къ нему 
самому. Шо чогкости и гибкости руки, но несомиыию художест- 
военному талашту, по умЪишо распредфиь фигуры, собаюдая вЪр- 
цыя пропорции. по дашшой ему площади, нашъ маетеуь занимаеть 
почетное мфето между аттичееккми керамистами нерюда перехода оть 
строгаго къ свободному стилю; цо больше, нежели этими вачествами, 
оть иптересуеть пасъь той вфрностыо, съ которою онъ воспроизводить 
пмьющеся у него тилы. Эта вЪуиюсть., которая его заставляеть соеди- 
ить въ одну оценку стилистически не совобжь одинаково конценти- 
рованныя п неполнелиняя Фигуры, можеть быть въ ибкоторой стенени 
умаляеть предотавлеше о его художественном чуть$, по сь другой 
сторопы опа намъ позволяеть` довольно глубоко заглянуть въ образъ 
его работы и вмЪетЬ сь тЬмъь песомибнно и въ образь работы още 
мпогихЪ керамиетовъ и эгимъ самымь освЪтить небезъиитересную главу 
исторш аттичеекаго искусства. 

Д чл. 9. фон-Штерив. 


11) Расруйиетст: Мевбетустке 5. 22. 
#3) Брайте2ка: ПОЮ БуелевебЫт В. 19; срв. Магеу: Ге топуетесь, 1894 р. 167, по+, 


Надеробныя надписи, прообретенныя Мелекь-Чесменокииь музесить 
В 1899 воду. 


(Продолжеше.). 
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Небольная плита изъ мяткаго раковистаго известняка бет 
всяких украшешй, выш. 0,48 м. шир. 0.30, толщ. 0,09—0.11. 
Па разотояни 0,095 м. оть верхпяго края вырЪзаны буквы, въ 
углублешяхь которыхъ сохранились саЪды красной краски (выс. 
буквъ 0,03 м.). На лЪвой сторон камия проходить сверху внизъ 
рубець, которымъ н®еколько буквъ попорчено. 

Камень найдень въ юн 1899 г. въ Эльтыген»%. 


А. © ТЕМАН бы 
А МА Р О ГУ | № "Ауброшйб- 
Н > в[о |6. 


Оба имеци встрёчаются има Боспор въ первый разъ. Совер- 
шенно новое имя ‘Ахротим (’Аубротим пе помфетилось бы въ ла- 
кунЪ) образовано изъ °Ахобуцлос (Вес Ме] -Аск, стр. 267) подобиывгь 
образомь, `какъ Овочейли, Мютфа, "Еуетло, КЛвотфи, Поотфа иЗт 
Оебтлещос и т. Д. 

По характеру письма надпись может быть отнесена къ [У в. 
до Р. Хр. 


10% 
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Сверху и снизу обломанная плита изъ твердаго известияка; 
сохранивиганся часть имфетъ 0,44—0.53 м. вышииы, 0,46 м. пи 
ригы и 0.14 м. толщины. Отъ рельефа сохранилась нижняя часть: 
ось ЛВвой стороны сидить въ кресдф съ пизкою синикою женщина 
уь Ллиниой одеждЪ, въ обычной «задумчивой» иозЪ; съ правой ето- 
роны стопть мужчина въ гиматш до колфиъ; головы объихь Фнгуръ 
отбиты. Въ промежуткВ между упомянутыми фигурами стоять па 
постамепть (выш. 0,40 м.) дьЪ сильно вывтрившияея Фигурки 
(выиг. 0,15 м.). 

На разстояши 0,04 м. подь рельефомъ читается довольно яепо 
падитеь римевихъ временъ (выс. буквъ 0.03 м.). 

Вамепь пайденъ въ апрфль 1898 г. па Глинищф. 


В АСАН ГУРН — вобь я 
ое $ Те РА го Фвотё\ [о |о- 
ХА Г Ре Харе. 


Имя ОвотЕ\ис еще пе вотрфчалось на Боспор». 


18. 


Сверху обломанное и на три части разбитое надгроб1е изъ плот- 
паго известняка, съ округлепиымь верхнимъ концомь, выш. 1.11 м, 
шир. 0,14. Памятникь внизу стесанъ для вставки въ постамент. 
Рельефъ, украшающ с надеробе, изображаегь двухъ мужчинъ: 
влбво лицомъ въ зрителю стонть мужчина, одфтый въ длинный ги- 
мат; паправо извалиь воигь вЪ короткомь хитон%, застегнутомъ 
па груда, и въ хламидЪ, переброшениой черезь плечо; въ принод- 
пятой правой рукф ошъ держить короткое копье. Лица обфихъ Фи- 
гуръ, по обыкновешю, умышленно попорчены. 

На разстояши 0,05 м. подъ рельефомъ тщательно выр$зана по 
динейкамъ надпись римскихъ времень (выс. буквъ 0,02 м.); начала 
первой и третьей строкъ немного повреждены. 
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Намень найдешь "еще въ 15996 г. па Ганиии во Дворб Ф 
Виптера. 


&НМоОУТРАТЕМ Е ОЕАГЕ 


МОХ КАГАНМОх ТРАТЕУТЕ 
Е... Т АКОУМН ТРАД ЕАФЕ 


ХИЧРЕТЕ 


А|прботроле, и 90 


89°] 14400, плббд эф" 


Чозте. 
Имя Ауиботоотос вотрфчаетея на Боспор въ первый разу. 
14. 


Сь лЬвой сторошы понорченное надгробе изъ нлотпаго ‘извест- 
ника, выш. 0.82 м., шир. 0,26 —0,40, толщ. 0.11. Оть ‘рельефа со- 
храшилась правая сторона: иодъ узкимъ кариизомь изваяна арка, 
подъ которой стоить женщина въ длипиомь хутон® и гиматйь на- 
брошенповь на голову. Въ правомъ верхнем углу изваяна розетка. 

Непосредственио подъ рельефомъ сохранились концы 
отрокъ (выс. буквь 0.02 м.).` ‚- 


Вамень пайдонъ въ январф 1896 г. па Глилищ». 


Двухъ 


да О 
око оу о“ 

| татар ротос. 
. ЕРОТО; 


хойре.] 


Въ женскомъ имени было, судя по размфрамъ камня, 7 буквъ. 
По характеру письма надпись можеть быть отнесена къ тому же 
времени, къ которому относится предыдущая надпись. 
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15. 


уверху и внизу обломаиное падгробе изъ мягкаго известияка, 
вый. 0,42 м., шир. 0,56, толщ. 0,12. Украшавий надгробе рель- 
ефЪ пзибражаеть группу изъ трехъ Фигуръ: едва сидить въ кре- 
слъ жешципа, обращениая лицомъ къ зрителю; съ правой стороны 
отопть мужаииа въ гиматш до колвиъ; между мужчиной и жен- 
щицой изваяна маленькая фигура ДЪвочки Головы фигуръ отбиты, 
вообще весь рельеьъ сильно попорчелъ. 


Отъ надписи римекихъ временъ, вырфзаппой но липейкамъ, 
сохранилась только часть первой строки: первыя буквы наи с0- 
вефмъ отбиты, или па половину стерты, коица строки нфть (выс. 
буквъ 0,03 м.). 

Камень подарень въ 1897 г. Мелекъ-Чееменскому кургапу тор- 
говцомъ С. Головлевымъ. 


2. #® Г. ео № Н НА | ум о а И 
[хавре] 


Мужекое ныя "ПА вотр®чаетея въ одной надписи: `З. `В: Латы- 
шевъ, 1шзег. Ропй И, стр. 60, № 62. 


16. 


Обломаииое сверху падгробе изъ мелкозернистато известняка, 
внизу срЪзашпое для вотавки въ постаменть, выш. 0,80 м., шир. 
0,42, толщ. 0,14. Оть рельефа’ сохрапились ноги двухь Фигуръ, 
нижняя часть колопиы ^п, копья и, накопець, Фигурка мальчика, 
стоящая посрединЪ. Мужчина, стоящий налфво, опирался па колонпу; 
другой, узвалицый съ правой стороны, па копье. 


Непосредотвенио подъ рельефомъ вырфзана по хинейкамъ трех- 
строчная надниеь римекихъ времешь (выш. буквъ 0,03 м). 


Камень найдешь въ Февраль 1899 г. между Керчью и Булта- 
накомъ возлф полотиа строющейся желфзной дорог. 


305 


К АЛ Д | Л | м К А] М А ) О Кобе, х( «1 Маато- 
ТЕ А Я Л т О у 5 (=) “Аб(х)тос 
Хх А | Р Е ТА | Хе4рат(е). 


"Аболос, вфроятио, параллельная форма въ ”Аба (ав. отъ “Ад: 
шзег. Ропй П, 1822); первое имя для меня неясно. 


1. 


Обломанная сверху плита изъ твердаго известняка, выш. 0,69 — 
0,76 м, шир. 0,49, толщ. 0,15. Отъ украшавшаго падгробе рель- 
софа сохранились только четыре лошадиныя воги. На разстояюи 
0,08 м. подъ рельефомь вырфзапа паднись римекихь времешь (выс. 
буквъ 0,03—0,04 м.); нЪкоторыя буквы сильно выв®трилнеь и чи- 
таются только съ большимъ трудомъ. Камень срёзанъ для вставки 
вЪ постаменть только съ лфвой стороны. 

Надгрофе найдено въ октябрь 1899 г. на Глинищь. 


М А ыы 1 [С Ман(0е 
А ЖА Е А До уе "Ау доо"? 
ХА р к Ха (бе. 


Мамос, въроятио, репдап къ женскому имени Маша (В. В. 
Латышевъ, Мат. но арх. Росыи; № 17, стр. 55, № 60 и Зам. Од. 
Общ, т. ХХЕ (1898), стр. 198, № УП). Вь правильности чтешя 
втораго имени я сильно сомифваюсь. 


18. 


Обломапиое сверху надгробе изъ твердаго известняка, выш. 
0,72 м., шир. 0,43, тоащ. 0,18. Отъ рельефа, украшавшаго надгро- 
бе, остались только сафды кресла, па которомъ, повидимому, си- 
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дфла жеппиа въ обычюй ‹задумчивой» п03№; далфе слЪды ска- 
мейки передъ кресломъь и пижийг части погь какого-то мужчины. 
Непосредственно под рельефомь вырфзана ино линейкамъ над 
нись римских времемь (выс. буквъ 0.04 м.). Начальныя буквы 
первыхь двухъ етрокъ попорчены. 
Камень найделъь въ понф 1899 г. въ Эльтытенъ. 


У № Е| РИЬ). ТА р. (_... ба Мастер] об 
А | р. О! В О } | 1 К Е хо м Вдот[в (1) 
До к | © М ХА] р Е Т Ё Аохвьу” доретз. 


Первое и третье имена, повидимому, варвареюмя. Имя Аожьу, 
котораго иЪзть въ словаряхъ Фика и Папе, относится къ А9цлос 
точно такъ же, какъ Прообожьу (В. рмузейеу, шзег. Рой Ш, № 402) 
КЪ Просббицьос. Чередоване хо и хё въ одной и той же падписи 
явлеше не повое; см. 1156г. Рошй, ПН, № 451. 


19. 


Обломаниое сверху падгробе изъ твердаго известняка, выш. 
1,04 м., пир. 0,50, толщ. 0.16. Оть украшавшаго надгробе рельефа 
остались сяФды двухъ пругъ ипротивъ друга поставленных креселъ 
съ обычными скамеечками, и по обфимъ сторонамъ остатки двухъ 
пебольшихъ Фигурт. Рельео цзображаль, очевидио, извотиую сцену: 
па креслахъ сидфли другъ противь друга двЪ жепщины (мать и 
дочь), а за креслами двочки, держания въ рукахъ обычные сосуды. 

Непосредственно подъ рельефомъ вырфзапа паднись римскихь 
времень (выс. буквь 0,025 м.). Въ началь и въ коицф второй 
строки вырЪзаны как!е-то знаки для запоянешя пустаго м%ста. 


О А ве | С О —. ГА У Н Р 'ОбВек, Эотатир 
<< 1С[ГОМН С ХЕеРех “ее хоре 


Варварское имя 'ОбЗех (можеть быть, нужно читать 998з, ер. 
Обь, бзвотиюу въ сипекЪ пимоейскихь граждаинь: Заи. Од. би, 
т. ХХ (1897), стр. 26) не встрьчалось еще па Боепоръ. 

20. 

Возлф лазарета, расположеннаго но лЪвую сторопу оть 10606, 
ведущаго въ Иерченекую кр®иоеть, пайдено вь сентябрь 1899 г. 
иЪеколько малелькихь еврейекихъ надеромй; четыре изъ нихъ укра- 
щены семиевфщииками, по падниен или сововжь отсутетвують, или 
до того вывЪтрилиеь и стерлиеь, что пе ноддаютея чтенно. Больше 
интереса предетавляють два обломка одпой и той же илиты изъ 
мягкаго известняка, па которой была вырЪзала сиачала еврейская 
надпись (отъ пея сохранилось ибеколько буквъ), а затёмь грече- 
ская. 9т0, кажется первая двулзычная падиись (Ибиз Бе), 
найденная въ Керчи. 

Бамень представляль окаймленное рельефиою рамкою (шир. 
0,035 —0,04 м.) зеркало, которое было иснисано еврейскою и гре- 
ческою надписями, отдфаениями другъ оть друга глубокою попереч- 
пою чертою. Сохранившаяся часть падгробя цыбетъ 0,29 —0,40 м. 
выишны, 0,35 м. ширины и 0,08 м. толщины. Оба обломка можно 
сложить тавимь образомъ, что получается слфдующая надпись нозд- 
ито императорскаго времени (выс. буквъ 0,015 —0,03 =) ^ 


бтёр в[уат- 
абоею[с "Ах]ах[- 
00 100 рахецу- 


«т ти" (=)6 (1) уп 





ий] Яудтеюсис. 


МА МТТАМА 


и и 
Въ Большинств$ буквъ проеверлены пеглубовя дырочки, тамъ 
гДЪ сходятся или оканчиваются отдфльныя черты, такъ что полу- 
чается впечатлЪше, будто буквы прибиты. Слово =фЯуу паписано 
рп: = въ первомъ слог сохранилось подъ вмяшемъ р (ср. Мор- 
ус вм. Морегмос въ Заи. (десскаго Общества, т. ХХ], отр. 199, №Х). 
Надпись подарена Мелекъ-Чесменскому музею воспитанникомь 
Керченской Алексаидровской гимпазш Алековемь Перуанекимъ. 


Д. чл. В. Швортила. 
Г. Керчь. 
21-го ноября 1699 г. 


[чернь рраждалекато устройства ВБеосарябеной области 
($ 182—188 2.9) 


Присоединеие Бессараб т къ Росеш. — Букарестек миръ. — Кутузовъ и Чичаговь. — 
Митрополитл, Гавршль. — Образоване временнято правительства въ Пессарабт. — Граж- 


данев!Я губернатор Стурдая. 


Въ началЪ турецкой войны 1806—1812 тода дунайски кия- 
жества Валажя и Молдавя съ сопредфльной съ пими Бессарабской 
областью паходились нодъ турецким госнодетвомъ. Вияжества, со- 
ставлявиИя тогда отдфльныя государства, управлялись госнодарями, 
пазначаемыии султаном, и платили Турци дань, а Бессарабская 
область составляла три влад\Ъия: мозлдавокое, турецкое и татарское. 
Уфзды: Ясскй, Сорокоюй, Оргзевомй и Кишиневе входили въ 
составъ «Запрутокой Молдавии»; Хотинск-—подъ назвашемь «Райн». 
съ крфиостями: хотниекою, бендерскою, авкерманокою, киллЙскою 
и изманльскою, а также и ихъ Форштаты н окружности, зависли 
непосредственно отъ турокъ, имфвшихъ въ крЪпостяхъ’ свон гарни- 
зоны, подъ пачальствомь пашей; у$зды-же Бепдерск!й и Аккерман- 
ск подъ именемь «Буджака» или соботвенной «Бессараби» при- 
надлежали татарамъ. 


') Настоящее сочиненйе нвзнегся продолженемъ статьи того же автори «Очеркъ 
гражданекаго управления въ Бессарлбт, Молдани и Валахи во время русско-турецкой 
войны 1806—1812 года», нанеч въ Запнекахъь Общества т. Х1. Оба эти изсяфдонин1я на- 
нисаны па основан“ моатерьиловь, находащихея въ архив Бессарабекого Губернского 
Правленя, и особенно того изъ нихъ, который называется врхивомъ гг. сенаторовъ. Насто- 
эщШ трудъ быль цапечатанз въ газоть «Бессарабемй Вфетникъ» въ 1889 г., но, въ виду 
предетавияемаго ` ими инхереел, перенечетывается эд®еь съ согламя автора, дабы пе 
заглохнуль Рь гозетиой пучив®. 
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Приеосдинеше Бесгарабш къ Росбш совершалось, какъ нзозетио. 
но БВукарестекому миру 1919 года. Главпохомандующей русскою 
армею въ княжествах Миханль Иллармоновичь Голешицевъ-Куту- 
зовь, избранный ИШмиераторозь А лександеомь 1 для окончашя войны 
съ Турцею, вь виду нашестый Паполеона, уснфль панпеети такой 
ударь, который заставиль ихъ просить мира, вопреки желанию Ма- 
нолеопа Поштиая всю важность предстоящаго событа п она залсь, 
чтобы требоване, предьяваенное Роестей 06% уступк® ей Валахйте и 
Молдавиь, ие произвело разрыва мирпыхъ переговоровь, Вутузовъ 
ыниаен нерестуцить данное ему полпомоще и, отказавшиеь от 
книжестьь, согласпяея на предложено сурокъ устущеть Росеш только 
одну Бессарабю, и 4-го мая подиисаль въ Букаресть предвари- 
тельный уеломя мира. Въ оправдан своежь онъ нисалу Государю, 
находившемуся при армиг въ Вильй%, ‘лЪдуницее: «Цредаюсь вели- 
кодушиь Вашего Императорскаго Величества. Что я пичето лучшаго 
сдБлать не могъ, тому шипиною положеше дЬль в Европв; что я 
пе упустиль пикавихь старашй и способовь, тому евидьтель Вогь 
Уважьте, ВеемилостивЪ @ний Государь, что при вебхъ леетныхь 
обЪщашяхь, оть Франц Перт дфлаемыхь, п при ожидаши пепри- 
якпоетей для Порты въ саучав ся отказа, заключить миръ, выгод- 
ШЫИНиЙй Ясекаго п Кайпараййскаго, ибо Порта лишается своиху 
лучшихь пати крьпостей н съ пемалымь пространствомь земли, 
ДЪаю ие пустое. По ежели за вобмь тм зыгодиЪе будеть разо- 
рвать вое, мною сдЪфланное, въ таком случаЪ приму безъ роиташя 
Бес, что касательно меня послфдовать можеть: песчастье частнаго 
челоззва съ пользою общею пи въ какой разечоть не входить». 

Въ то вамое время, котла Имцераторь Александръ читаль до- 
цесеше Кутузова, Паполеонь паходилея въ Дрезденв, а арм его 
на Виелв, ожидая лишь приказа, чтобы вторгнуться въ прелфлы 
Тоесш. Ири танихь обетоятельствахь печего было и думать о даль- 
пфЙйшей медлениоети, п Ииператоръ Алексаидрь согласилея па за- 
виючешШе мира съ Турщей на осповашяхь поднисапныхь Вутузо- 
вымгь, Ведь затьмъ 16 мая 1812 года быль подписать въ Бу- 
карсств`и самый миръ, по которому Росея прюбрфла отъ Турцш 
Бессарабекую область въ ся остественныхь грапицахъ, между Диф- 
стромь, Прутомь, Дупаемъ и Чернымь морезгь, съ пятью рф постями: 
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Хопимь, Беидеразиь, Изманломь, Килаей и Аккерманомь, семнад- 
цатью городами и мфетечками, шестьсоть девяносто трем селении 
п сорока тремя тысячами ста шестьдесжью семействами жителей. 

Принатю Бессарабской области от» турокъ было возложено Го- 
сударемь па поваго главнокомандующаго Дунайский армей —адуи- 
рала Чичагова, прибывшаго въ Букарсеть два дия енуетя посаЪ 
подпиеашя мира Вутузовыюгь, отозвашиыяь въ Петерйургь. Ратифи- 
кацы мириаго трактата произошла 11 поля, уже нослЪ перехода 
Наполеона черезъ ИЬмань. Дунайская аржя, изь порнусовь графа 
Чашжерона, Войнова, Эесена, Булатова и Сабантева, велфдетие ио- 
велзфшя, получениаго оть Государя изь Смоленска, выступила изъ 
княвествь 19 юля и паправилась черезь Фовшнаны, Яесы и Хотин 
въ Волынскую губершю па соединеше съ Тормасовымъ. 

Сь выступлешемь армш къ иредъламь Росс адмирать Чича- 
говъ раснорядилея о доставлеши вофхъ казенных имуществь и 
архива гражданекаго управлешя кпижеетвь въ Бессарабщ. Бывиие 
правители въ княжествахь сенаторъ Краено-Млошевячь и митроно- 
лить Гавримь перешан на жительство въ г. бицитевь, гдЪ первый 
изъ штхъ Долженъ быль приготовить для будущаго гражданекаго 
правителя Бессарабит инетрукцио, которою ошь имбль руководетво- 
ваться при управлеши краемъ, и правила пли основание къ учреж- 
денно времеппаго гражданскаго управлешя, а послвдшй_ открыть 
кишиневеко-хотипекую енархю. Распоряжешя, Врасно-Милошевича 
относились къ слятно Бессарабит на илань инженеромь Абрамови- 
чемь; къ удовлетворешю частпыхъь лищь, отыскизавшиху въ Бес- 
сарабы имфшя, бывиия во владил турокъ; кь устройству заду- 
пайскихъ переселенцевъ; къ отатистическому описанию области ип 
къ передач дфлъ, до Бессарабш относящихея, новому гражданскому 
правителю области дфЁств. ст. сов. Окарлату СтурдзЪ, назначенному 
па эту должность Высочайшимъ указомь 7 августа 1812 г. Велбдъ 
за этимъ, въ конц сентября закрылось управлеше гражданской 
частью при главпокомандующемть дупайской армшей и чиновники, 
соблоявиие въ штатВ его капцеляри, получили повыя пазпачешя 
по Бессарабекой области, оставшейся подъ главнымъ начальствомь 
адмирала Чичагова, а Врасно-Милошевнчь уфхалъ въ Петербургъ. 

По особой инотрукцш адмирала Чичагова, составленной на 


1 
осповаши Высочайше утвержденныхь правиль, въ пачаль 1813 г. 
были открыты ДЬЙствя времениаго правительства, составленнаго въ 
то время изъ двухъ денартаментовь и общаго собраны. Предебда- 
тельствовать въ пихъ—и опъ-же открываль дЪйствы этихьъ учре- 
ждешй, — боссарабский гражданский губернаторь Стурдза. 

Первый децартаменть областнаго правительства раздфаялея па 
три экепедицш: гражданекихь или судебныхь дфлъ, уголовиыхь и 
слфдетвенпыхь и городовой н земской полици. Первою экснедищею 
управляли четыре совбтиика изъ мфетныхъ помфщиковь; второю — 
три совбтника изъ помфщивовь и одниь русск штабь-офицеръ ; 
третьсю — одииь совфтиивъ изъ русекихъь штабъ-офицеровъ. Граждаи- 
сшя и уголовныя дфла указано было производить шо мФегиымъ 10- 
лаповлениюгь и обычаямь, до введешя руескихь узакопенй по чаети 
уголовной; дёла же полици: полагалось отиравлять соотв тетвенно 
зуществующему образцу управлешя. Сверхь того въ первомь де- 
партамеитв Чичаговъ иредложихь производить п духовиыя дфла, по 
особому учреждено, еще не устроепиому. Экспедиции ие поетано- 
влили завлюочешй по дВламъ, требовавиитуь рышешя цфлаго депар- 
амента, а собирали лишь справки и составляли докладпыя записки. 
Экспедиции имфли право требовать оть иенравпиковъ, полицмей- 
отеровъ и другихъ лиць приведешя въ нополнеше рф шенй дена|- 
тамента и прединеашй губернатора; въ случа же исповиповеня 
ихъ представляли о томъ денартаменту, который доводиаль о каждомъ 
таком случаЪ до свфдЪшя губернатора. Департаменть им ль право 
предписывать исправиикалмь, поли мейстерауь и другимь земекимъ 
чиповиикалмь. Вгорой департаменть состоять также изъ трехъ эксие- 
ди: статистики, Финаисовт и комморщи, каждая подъ управас- 
нтемъ одного совфтиика изъ русскихъ штабъ-офицеровъ, или же изу, 
мфотпыхь помфщиковъ, по назначенно губернатора. Предположешя, 
дБлаеныя совътиикаи экопедицй, предлагались па раземотр ше и 
одобреше цфлаго департамента, который предетавляль оныя на утвер- 
мдеше губериатора. СовЪеиику эконедици финапеовъь обязань быль 
составлять въ каждую треть года генеральный отчеть о доходахь 
и расходахъ и предотаваять оный на раземотруае общаго собрашя. 
Губернаторь принималь жалобы па невправедливыя рЬшешя и от- 
сылалъ для разбирательства куда сл дует, ДЪла производились па 


русевомъ п молдавекомь языкахъ, а потому пайдый департамент 
пуль по ДББ канцелярии: русевую и молдавекую. Общее еобраше 
департаментовь приигуало аниелациг ма департамешты, которыя разн 
сматривало и ръшило окончательно большинетвомь голоеову. 

Въ адмнииетративиезеь слринешиг область раздълялаеь па до- 
вать цыпутовь или уфадьв, а имение: Оневенй или Ванинер- 
св, Хотинемй, Сорокемй, Ясски: пли Фалениевй, Хоторнизаневйь, 
Кодренш, Гречанемй, Бепдерсый и Тамаровекй или Измаильскй. 
Въ каждомь цынуть полагалось по одному, а въ ибкоторыхь по 
два исправинка, и но одному секретарю, отъ же н казначей (ва- 
мишгь), ве изъ молдавекихь чиновитковь. Каждый цынутъ раздь- 
лялен па округа (околы), которыми управаяли околаши и канитавы 
де мазыль (падъь мазылами); мЪетечками завфдывали капитаны де 
тыгръ. Околаши и канитапы опредфлялиеь исправииками изъ мелко- 
номфетныхь дворянь нли мазыловь, и даже изъ собетвениыхь ис- 
правничьнхь служителей. ВеЪ дЪла въ цынутахь разбиралиеь одними 
исправииками, по обычаямъ земаи, на моадавекомъ языкЪ и боль- 
шею частью па словахь; кромф исправииковь, околашей п кани: 
тановь  пикавихь другихъ уфздныхъ иприеутетвенныхь мЪеть и 
должностей въ цынутахь пе было. Русскм полищие были учреждены 
только въ Вишиневь и Хотин. Полицщиг эти руководствовалнеь осо- 
бымь постановленемь, изданнымь губерпаторомъ Стурлзою. Въ Пи- 
шииев%, избрапиомъ цеитромь управаешя областью, быль сформи- 
рованъ Стурдзою особый штатъ городской поанщи еще 28 октября 
1812 г. еь онредвлешемь въ должноеть | полищмейстера титуляр- 
паго совфтника Дичеескулова, замъропиаго вокорь подполковникомь 
Полтавцовымъ. Пояицейское управлеше въ Хотинскомь цытутв на. 
зывалось по прежнему «паркалабтей», а въ ОргЪевекомь «сардарией›. 
Въ Бепдерскомь и Тамаровекомь цынутахъ, по общирности ихъ, 
были поставлены отъ исправниховъ особые векилы или повЪренные: 
оть Бендерскаго` исправника въ Аккермац и Вилш; оть Тамаров- 
скаго—въ Измаил. Распредфлеше пародонаселея по цыпутамъ 
было сабдующее: въ Оргфевскомтъ, па 3 города и 248 селешй, счи- 
талось 14,057 семействъ; въ Хотинекомъ, на 3 гор. 169 сел.—13.096 
сем. въ Сорококомт, на 4 гор. и 138 сс1.—7,636 сем.; въ Хотор- 
пичанскомьъ, на 17 сел. —2,812 сем; въ Водрекомъ, на 1 гор. и 13 


сель— 1.064 сем.; въ Гречанскомт, на 14 сель—990 сем.; въ Бон- 
дерекомь, па 4 гор., во вкаючешемь Аккермана и Вимйи, и на 70 
селъ—-2.188 сем.; въ Тамаровекомь пли Изуанльскомь, на 2 гор. 
п 34 еела— 0636 семействъ. Итого па 17 городовъ и мфотечекъ и 
693 селеши — 43,160 семействь. Ясскй уЪфздь при печиелеши насе- 
лешя области входиль въ соетавь смежныхь уЪздовь и потому 
здЪеь пе показал. 


Одновременно съ открычемъ тражданекихь учреждешй въ об- 
ласти была учреждена и кнниттевско-хотинекая эпархя, нодъ управ- 
лешежь экзарха, митрополита Гаврила. Прибывъ съ свопмъ вика- 
рем Димитртемь изъ Яеоъ въ послфдпихь числахь сентября 1813 г. 
и обозрвь Бессарабщо, митрололитъь Гавршиль пашель боле удоб- 
нымь и дучинимь для мЪетопребывашя своего г. Вишипевь. На 
первыхъ же порахъ митроподить, побуждаемый различными требо- 
вашими церкви и духовепетва, улредить вь №ииниев» м%®отлое ду- 
ховное судилище, которое открыль подъ имепемь Экзархокой ду- 
ховной декастериг 2-го октября 1812 г. Велёдъ затЪмъ была от- 
крыта 31 января 1813 г. и духовная соминаря, для образовапя 
дЪтей духовнаго звашя. Сама же спархя была учреждепа не рапЪо 
августа 1813 г. Въ то время приходокихъ церквей было 749; по 
Высочайииить указомь 1813 года въ кишшиневеко- хочинокой влархш 
были причиелены и сопредфльныя къ Бессараби ЧН паходнв- 
ппяся въ Очаковекой степи, именно: въ Тирасполь, Ананьев и 
Одессе, съ пхъ уфздами, въ которых цахрдилось 77 церквей. Этн 
церкви были отчислены только въ 1837 г, частью къ хотиисвой, 
частью къ скатерииославекой епархмъ. АСОИ церкви состо- 
яли подъ пепосроедствениымь ^управлешемь протопоповъ, зависЪв- 
шихф отъ мфотнаго митрополита. Управлешя протопоповь пазыва- 
лись протопошями, иотакихь было десять: оргфевекая, лопушшиян- 
скал, хоторцичацекая, кодрекая, гречаиская, сорокская, хотииская, 
фалештекая и Боесарабекой области. 


Повидимому, съ введешемь въ Бессарабш русекаго граждан- 
скаго и духовпаго управлешй прежше порядки должны были 0с- 
таться нетронутыми, согласно дарованиымь краю привиллемямуъ 
управляться по обычаямтъ земли молдавской. 
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Задача русекато правлешя состояла, копенно,. вь Томь, чтобы 
постепецио замбнить варварекий порядову гежей пруинальной и егрой- 
ной сиетемой, оеновантой на гуманномь завонодательетьв. Но лая 
этого пужпо было хоть сколько пибудь подготовить паеелейе. 
весьма трудно мфняющее свой правы и обычаи. кь принятие поваги 
строя жизит. Чтобы сдЪлать нереходь къ ругекиуяь государствениыть 
порядкамь менфе чувотвительныхь, было признано необходимым 
придать п самому временному правительству изь двухь ЛДепарта- 
мептовт подьбе молдавекаго дивана, дли чего и донущены были въ 
ономт, только одни мБотные помьщики. брайняя необходилоеть. по- 
будившая правительство оставить Беесарабит правила и обычаи земян 
молдавеной, поставила сразу правлеше Стурдзы въ самое пеловкое 
ноложене, такъ какъ обычаи, усвоениые паселешемь въ практи- 
ческой жизни, ие были пнЕЪь До того собраны в изданы во все- 
общее свЪдЪие. Стурдза, па обязаппоети коего лежала эта задача, 
нлй ие могъь, иай ие хотьть запяться этим дфломь; безь ниеьмен- 
паго же сборника м%етныхъ узаконеши, конечно, ие было пивакой 
возмояштости ввести правильный норядокъ въ управлени’ страной и 
устаповить однообразиую систему ДЪйствй. За отеутетыемь таво- 
ваго сборшика исполнители той пали другой гражданской обязарцио- 
сти выбирали цо своему произволу обычай, который имь больще 
нравнлея, наи же совефмь обходнанеь безь обычая и ноступали по 
Личном своему усмотрЬию, выдумывая для каждаго( случая повос 
какое инбудь правило, служившее впосяЪдетвиг прим бром дяя дру- 
гихъ. Вельдетве этого въ страйЪ образовалась” масса разнообраз- 
иъйшихть, противоиоложныхь другь другу обычаевь, еъ разлачиыми 
объяспешями и толковашями, смотря по мфетности, паселенио, на- 
родности и соеловио. въ которым оци примфияанеь. Таким обра- 
зомь отъ характера, личнаго взтаяда, степени добросовБетиости и 
попиманя каждаго изъ дЪятелей завиефла ин судьба людей, кото- 
рыми ити были призваны управлять. Характерь же дЪятелей этой 
ранней эпохи быль мало пригодешь дая даа управлешя разпопае- 
меннымь паселешемь повой области, потому что, за весьна малых 
исключешемь, воз они принадлежали вами къ вореиному населетию, 
слЪдовательно были заражены тфии же предразсудками и пороками, 
вакими страдало и само общество. Не руководетвуяеь при отправ- 


леши своихъ обязанностей пикакими закопами, уставами или на- 
етавлешями, молдавоке чиновники считали ввзренную имъ власть 
совершенно абсолютною и поступали во везхъ случаях только по 
своему личному произволу. Особенно возмутительно было управае- 
не исправликовъ, которые, но обычаямъь земли молдавской, были 
въ одно и тоже время администраторами, судьями и откупщиками. 
Пользуясь пеограниченною властью суда и расправы, опи расмола- 
тали сельскими жителями, какъ своими подданными: обрабатывали 
ими свои поля, пользовались безвозмездно подводами, употребляли 
людей на нодрядиыя работы, взимали съ нихъ разпые сборы въ 
свою пользу и сверхъ всего подвергали ихъ, по своему усмотрён!ю, 
побоямъ, иетязашямъ, сфченно кнутомъ и нерёлко даже пыткамъ 
и смертной казпи. Пепоспльныя патуральныя повинности и чрез- 
мЪриые поборы, палагаемые молдавскими чиновниками па поселя- 
нина, доводили ого До послФдией степени разорешя и онъ бросаль 
свою осздлость и бфжаль за Пруть, или же обращалея въ проае- 
таря и бродягу, готоваго па грабежъ, разбой и убство. Извёрив- 
шись во воемъ, бродяги эти нерздко составляли большия шайки и, 
связапные между собой общею цЪлью грабежа и разбоя и не менфе 
сильпымъ желашемъ мести своимь притёспителямъ, пробфгали стра- 
ну, вторгались въ боярсюе дома, жгли, грабили ихъ усадьбы, иа- 
падали на почты и совершали уб1йетва; затЪиъ удалялиеь въ ка- 
кой инбудь лфспой притоиъ, которыми изобиловала) въ то время 
страна, для дЪлежа добычи и тамъ составляли новые планы для 
будущихь злодёйствь. И долго още посл своего присосдинешя Бес- 
сарабя пе могла отдфлаться оть этого вопнощаго зла; по крайпей 
мфрф хроники тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ еще нолны возму- 
тительныхь разоказовь о подвигахь мпогочисленныхь шаекъ раз- 
бойниковь. | 

Стурдза 6, могъ, еслибъ даже и желалъ, устранить злоупотреб- 
ленйя, существовавийя въ Бессарабии въ его время, во первыхъ по- 
тому, что они были узаконены обычаями и искони входили въ си- 
тему . молдавоко-турецкаго правлешя, и во вторыхь потому, что 
самъ онъ быль дряхлый 80-ти лётШй, едва двигавиийся старику, 
поторымъ управляли его приближенные. Не имфя способности во- 
дворить въ управлеши ввфренной ему области болфе рацюнальнаго 
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порядка и лишенный. по своей дряхлости, вмишя па дфла, онъ 
счель за лучшее удалиться на покой, иъеколько м5Феяцевь спустя 
посяЪ открытя въ области времепнаго правительства изъ двухъ де- 
партаментовъ. Стурдза быль уволень 17 попя 1813 года и потому 
обвинять его въ донущеши существовавшихь и Ло него злоупотриеб- 
лей было-бы крайне песправедливо. Въ кратковременное правлене 
Стурязы Бессарайя усиЪла только уедннитьея со стороны Моадани 
Кордонною лишею изъ казаковъ. поетавлепиой вдоль по р№кЪ Пру- 
ту, и пачать новую жизиь, независимую оть прежпяго своего оте- 
чества, подъ управлешемъ своего собетвеннаго правительетва. 


| 


Назначене граждочекаго губериатора Гартниий. — Шабьмо князя Куракпил кт, главноко- 
мандующему вт ЧетербуреВ, министру полицию, генералу отъ инопитери Пизмитинову. — 
Записка Байкова о состоянш Бессарабт вт, 1813 году. 


Смутное время, паступившее со вторжешемъ Наполеона въ Рос- 
ео, падолго отвлекло внимаше верховной власти отъ Бессарабш, п 
потому дфло устройства края, конечно, це могло идти вноли% усифш- 
но. Поставленная въ зависимость оть бывшаго главпокомандующаго 
дупайской армей адмирала Чичагова, Бессарабёя должна была ожи- 
дать отъ пего пазначешя премиика Стурдз». Но какъ съ- выету- 
наешемь русскихъь войскъ за границу главное ‘начальство падъ 
Бессараб ей перешло отъ Чичагова къ главнокомапдующему въ Пе- 
тербургВ, мнииетру полицит генералу 0тЪ нифхантери Вязмитипову, 
то ДФло пазпначешя поваго гражданскаго губернатора замедлилось. 
Въ виду этого, бывийй тотда министръ’ ваутрептихь дфль князь 
Вуракниъ обращался къ Вязмитциову съ представлешемь о пеобхо- 
димости въ сгорЪйшемъ опредфленш начальника по тражданекой 
части въ области и на мфето Стурдзы быль пазначенъ губернато- 
ромъ Бессарабиг бывиий тогда хотипскимъ комендантомь пниженеръ 
тепералъ-маюръ Гартиигь. Выборъ этоть быль сдфлашь потому, что 
Гартингь въ продолжеши нослфдией турецкой войны безотлучио 
состоялъ по инженерной и квартирмейстерской частямъ при дупай- 
ской армит. Исполняя разныя порученя главнокомандовавшихь и 
имфя много случаевь пруобрфети достовфриыя свёдфшя объ образЪ 
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правяешя въ Меолдавиг обычаяхь п правахь ея жителей, опъ- 
конечно, лучше лругихъ могь годиться въ правители области, ко- 
торой были дарованы права и обычан земли молдавекой. При вету- 
плен въ доланоеть Гартицгь пашелъ дъла въ иечальтомь состо- 
яви; безнорядки и всеобщая путаница по дфламь управлешя вызы- 
вали ропоть и исудовольстые жителей, которые пе могли остаться 
незамфчениыми. Обратиеь випмане на все это, Гартиигь принялс; 
съ пеобычайной эпермей искоренять глубоко вкоренивишяся зло- 
употреблешя. 

Протиьъ ожидашя онъ пашель въ мфетномь правительств® и 
иъ обществ лицъь, готовыхъ сочувствовать ого стремлешамь къ 
введенио въ краб бо4ье ращональныхь порадковь и желающихь 
екорбйшаго перехода Бессарайш отъ молдавокаго произвола къ рус- 
ивому государственному строю. Нзъ письма князя Вуракнна къ Вяз- 
мититову отъ 10 поабря 1813 г. видио, что д. ©. в. Байковъ, вос- 
пользовавиийся свъдЪшами, доставлениыми ему во время профзда 
чрезъ Кининиевъ въ 1513 году, составиль о тогданшемъ положеши 
Бессарабш подробную записку. Заниска эта отпоситея ко времети 
губорпаторетва Стурдзы и описываеть характеръ тогдашиаго упра- 
вленшя Бессарабш, безиоряден, вкравийеся въ дфла казенной эксне- 
дищи областнаго правительства, п неудовлетворительное состояше 
сельскаго населешя. Она была доставлена Буракииу самымь Байко- 
выть въ прозздь его чрезъ г. Тульнить, а Вуракинь ири письм» 
оть 30 поября 1813 г. сообщиль оную, въ `подлиннихв главиоко- 
мапдующему въ Петербург» министру полициг Ваязмитннову, быв- 
шему въ то время главиымъ-пачальникомь Бессарабш. Нитерееныя 
свфдФшя, закаючающся въ письмв Куракина и запиекф Байков: 
о Бессарабш, несомыфино составляють достояще ся истори. Воть 
эти документы: «Посль ‘отпошешй моихъ къ вашему высокопревос- 
ходительству, — пишетъ` Вуракипь, -— въ коихъь имЪль честь пред- 
ставлять о исобходимости въ скорзйшемь опредзлеши пачальника 
по гражданской части въ Бессарабской области, я видфлея съ г. 
Байковымь въ прозздь его чрезъ Тульчинть и, бывъ любопытень 
знать иЪкоторыя подробности отпосительно пастоящаго положешя 
жителей Бессараби ни управаеня тВуъ красмь, получилъ отъ него 
партикулирную записку о семъ, которую долгом поставаяю въ та- 


кОвОМЬ-Же вВиДЬ сообщить кл, свЪддиню вашего высокопревосходи 
тельства. Изъ опой вы, митлостивый государь мой, усмотрбяь пзво- 
лите, что единетвение отъ недостатва въ опытпомъ начальлийв вко- 
репились многи злоупотреблешя даже въ самомъ образ настожщато 
управлешя Бессаратею, оволько во врець казны, столько-же въ отя- 
тощеше жителей тамошних. Си посльдше, вакь г. Байковъ изъ- 
ясияется, будучи ве вь енлахъ боле удовлетворять чрезвычайцызт 
| незакоппымь поборажь, съ шихь взыекиваеяжь, принуждены 
оставлять своп жилища п перебЪгать па противную сторону Прута 
для поселешя въ турецких ваадфъшяхь. По ноте весьма будеть 
сожалительно, сжели страна мя, доеель столь изобольная паселе- 
щемь и произведешями своими п прюбрётеие коей дорого стоило 
государству, должна будетъ паконець опуст®ть. Судя по важности 
предмотовъ, въ заинекВ г. Байкова изъясисииыяхъ, ваше высокопре- 
восходптельство, копечно, пе откажете въ покровительствЪ жителям, 
сего вновь пруобрфтеннаго края». 

Содержаше записки Байкова слъдующее: «Въ Бессарабиг п 
части новопргобрьтенной Молдавиг губерваторомь, ни оть кого кромЪ 
бывшаго главпокомандующаго надь дунайскою армею пезависимызь, 
учреждено подъ его предефдательствомь временное правительство 
изъ двухъ денартаментовь, въ которыхъ по три экспедиции. Въ 
первомъ— гражданекихь, уголовиыхь и полицейекихь дВлъ. Въ сихъ 
трехъ экспедищяхъ шесть совътниковъ изъ молдавань и одинь, зъ 
послВ дней экспедиции, русек штабъ-офицертъ. Во второмъ — экено- 
дициг статистики, Финансовъ и воммерцие Сей ’департаменть сбора- 
ми, расходами, откуппыми статьями, иочтовымь содержанемъ, ва- 
зениымиы построешями, подрядами -— и словомъ веБуь, что только 
веть и было припадлежащилмь казениой палат}, подъ главпымъ иа- 
чальствомь министра ®пнансовъ состоящий. Въ пемъ, по ненмв ино 
якобы для статистики и коммерциг способныхъ азюдей, паходится 
одинъ только совътиииъ, который получиль чинъ падворнаго совЪт- 
пика. Опъ. сверхъ того, начальствуеть и падъ полицейскою частью, 
такъ что и третья экспедищя перваго денартамента ему-же пено- 
епедственио подчипена. Такиуъ образомь въ рукахъ одпого—и гу- 
бернское правлеше, и казенная палата со вефми ея экспедищями и 
губернекимъ казпачесмь; а по вияийо, какое онъ черезъ то иметь, 
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также легко отъ пего завиеять и остальныя Двф экепедицит, т. е. 
уголовная и гражданская, составлештияя изъ молдаванъ, слфдователь- 
но п все правительство, ири ивопытиости, дряхлости и добродуииа 
губернатора (Стурлзы). Такому съ перваго взгляда рыхлому пра- 
вительетву предоставлено руководствоваться закопами и обычаями 
молдавскаго края, безь воякихъ высшихь ипистаищй. Внутреннее 
управлене области лежить па однихь молдавекихь исправникахъ. 
выбрапныхъ. по произволу правительства, не пыбющихь въ руко- 
водств$ пикавихъ паставлешй и слБдовательно должелетвующихь 
управлять но своимъ обычаямъ. Въ обоихъ кияжествахь нёЪ пи 
какихь другихъ законовъ, кромф воли правительства и иЪфеколь- 
кихъ заповфдей царя Юстана (!). которыми только въ важныхъ слу- 
чаяхъ по гтраждацекой и уголовной части руководствуются, п то 
только тогда, когда хотять прикрыть свосвол!е законами, которыхъ 
однако-яь ис только диванисты (сенаторы), по и оберъ-секретари 
нхъ ис обязаны зпать; а имфотся дия сего въ судебному Диван 
такъ называемый номикось или законопекусникь на особливомъ 
жалованьи, къ которому въ тавихъ случаяхъь Дивашь адресуется 
п утверждаетьъ, если хочетъ, его опредёлены, па изв®стныхь только 
ему закопахъ основапныя. А обычаи состоять въ правф сидьнаго и 
въ томъ, кто больше дастъ. Послёдиее разительно изъ (самой вуне 
цости, изложено въ отзыв$ главнокомандовавшаго мохдавекою арзтею 
генерала Михельсона къ бывшему министру иностравныхь ДЪлъЪ 
Булбергу, вь апрзаЪ мъеяць 1807 г. писанномъ, по случаю жалобы 
господаря князт Ипсиланти па отягощеше^ обывателей со стороны 
войскъ. Теперь остается судить, МоЖетЬ-дИ благоденствовать край и 
прилично-ли было-бы донустуть въ такдомъ государетв$, какъ Рос- 
ия, управлеше ис только цфлой области, но и самой малой волости 
по кормчей кпигё, а что`хуже, по обычаямъ, исполненнымь всякаго 
ненаказаниаго злоупотреблешя, и чтобы при томъ вся власть оста- 
валась въ рукахъ одного человфка, доселЪ пичфмъ вовсе не управ- 
лявшаго; особливо если опъ, подражая обычаямь своего края, пред- 
почтеть свои выгоды всему прочему и стацеть поступать по праву 
арендатора. Каково-же быть подъ такимъ управлешемь чиповни- 
камъ или помфщикамъ тамошияго края и природныиеь русокимъ ? 
Да и за что сей самый край, стоящй толикихь потоковъ русской 
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врови п мпотихь миляниювь денегь, отдать какъ-бы въ поеееено... 
Вольдетые таковаго учреждешы, околько мб по молиЪ народной и 
по личному объяспешю самаго чдена повонрюбртениаго правитель- 
тва извЪетно, проиеходить: 1) что веБ еборы, вь прежнее время 
вуществовавиие, и теперь существують, и въ казну ностунаюту 
ОДИИ Только доходы по откупнызь статьяяь; Даже доходы исирав- 
пичьи и прежчяго Дохода (авцидении:) ие только пе отмбиены, по 
еше увеличены, въ совериепное отягощеше носелянь. Можеть быть 
тутъ срерхъ корысти есть еще и виды яесекихь бонръ, въ большой 
п преимущественно вь родстветой связи съ беесарабскимь прави- 
тельствомь паходящихея, заставить тЬмъ перебфгать па противную 
сторогу Прута для поселешя въ ихъ ваадьиыхь, а перебъжчиковь 
о оно пору очень уже Довольно; 2) что вновь утреждена статья на 
откуиъ вамы (сборь поллинъ), па которую въ Февраля мЪсяць п 
произведены были торги формально; но по окончаши сихъ торговъ 
статья та въ откушь ис отдана, а осталаеь на вЪрЪ нодъ приемот- 
ромть ТЪхЪ молдаванъь, которые шли въ торгь и отстали, чтобы не 
возвысить цфиы; 3} что в6ф еъфетиые принасы состоять ца откуп%, 
безъ веякаго однако-жъ въ пользу казны взноса; 4) что пошлина 
берется съ привезеннаго горячаго вина, каковой тамь прежде нц 
елыхано ис бывало, также и за привозимые товары; но все то ие 
Для вазны. И такъ, и казна и поселяне равно тернать.^ Казалось- 
бы, ежели уже по какизгь-бы то пы было причал ь цевозможно вт, 
Бессарабской области учредить правительетве у Члннко ваго съ дру- 
тими российскими губершями, въ коихь) пе только одпозечные и 
одиообычшые съ беесарабокими, но ^мпоме друме разноилеменные 
народы, числомь пъоколько сотъ крать’ превосходяние первыхъ, въ 
благоденстьйк и при своихъ правилахь и привиллемяхь жительству- 
ЮтТЪ, ти выфето того, чтобы заводить неумфетныя повости и ие 
только безполезныя, но даже вредныя. ость готовыя для беосараб- 
скаго правительства ‘и лучиие образцы управлешя: управдеше Тав- 
ридою и Грузею, на оеноваши которыхъ и оно, начиная палатою 
‚суда и расправы, должно имфть еще и вице-губернатора (во вся- 
комъ` случаЪ пеобходимаго), и русекихь чиновиыхь совфтииковъ ио 
мЪстамъ, также губерискаго казначея, предсфдателей и прокурора; 
а въ у$здахъ нан цынутахъ--судей уфздныхъ. Тогда правительство 


ме, по примфру прочихь въ цфломь государстьв существующих 
(безъь веякаго нарушения привилаеги), должно войти въ пюдчииен- 
поесть сенату и другимь иравительствамь, ие завиоя оть одного 
главповомандующаго ару!ою, который, паходясь отъ Бессарабиг за 
Цлыя тысячи веретъ, змиеть совсфмъ другими операщими, а пе ея 
управлешемъ. 


Ш. 
Нредетавленте Гартиога мивиетру шетишла Болотвикову отъ 1 декябра 1813 года съ 
проэктомь новага грижданенаго управленти дли Соеслрийекой области. 

ВязмитиповЪ внееъь записку Байкова въ Вомитеть Министровъ 
па Соображете 8 яиваря 1814 г. и вмЪет® ‘съ тёмъ сообщиль: ко- 
пию ©ъ опой Гартииту, оть котораго требоваль заключешя. Вакъ 
видно изъ другихъ Документов, ГартилРь вполиф раздЪляль миз- 
ше Байкова о введеши въ Бессарабы русскихъ закоповъ. Видя зло- 
употреблешя по земетву и невозможность ращональнаго управлешя 
облаетью па прежнихъ осповашяхъ, опь вошель къ управляющему 
миниетеретвомъ юетищи Болотинкову еь представленемь оть 10 де 
кабря 1813 г., которымь испрашиваль разрЪшешя, дабы молдав- 
оке чиновники, оказавицеся виповными въ преступлешяхь` должио- 
стей, по песуществованио въ Молдави никакихъ закоповъ кром% 
права сильнаго, судимы были по кореннымъ закопамъ россШекимт. 

Гартнигь ниасаль Бозотникову Ноа «При пастоящемъ 
управление мосмъ Бессарабскою областью ‘вотрВчалиеь там дфла, 
о коимъ подвергаются изъ состоящихъ въ короппой службЪ мол- 
дагокихъ чиповпиковь изкоторые, за преступлешя должностей сво- 
ихъ, надлежащему суду. Хотя по присоедицениг сего края къ Рос- 
йской империт и дарованы Высочайше пароду здшиему ирирод- 
ныя права, однако же, какъ твердаго и постояцнаго таковыхъ су- 
ществовани въ молдавскомь правлеши никогда не было, то и пып% 
нъть пе только правъ. общихъ гражданекихъ, но Даже и частныхт, 
которыя бы въ пародф служили руководствомь и поставляли каж- 
даго быть исполнителем опыхъ, а введено токмо обыкповешемь 
при господаряхъ въ неограниченной степени право сильпаго, не- 
искорспившееся еще и по с1е время. Опредё ляемые Отаманекою Пор- 
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то молдавове господары иато иное были, п теперь есть. вакь 
арепдаторы. которые упогребанан веЪ средетва вь турецкомь пра- 
вительетеВ къ получению сего леетнаго нп интерсенаго для нахъ баа- 
менотва и старались токо о личному, обогащении себя, пе думия 
совефуь о благосостоянии народному. 

° Оёдотыемь чего и опредблеше ‘илюуиитковь мь должности но 
княжеству моздавокому состояло па откунбь у самыхь гоенодарей. 
Важдый чиновниеь изъ молдавекихь бийрь. состоя па слущбЬ и 
бывь обязань унлостими господаря, пользуется безиекъсловио и 
даже безь воякаго етыда Бормомдюбемь дабы возвратить вею за- 
плаченпую пмъ сумму за свою доляноесть, еще еъ большими ни 
Вавиешями; иритомь папрагаль веЪ спой усния съ подобоетрает- 
ехь къ исполиешю воли своего господаря, завлючающейет токо 
въ одпихъ иптереспыхь видахъ; ибо господарь, ие оывъ ограни- 
чет, иикакими правами, по несуществованио опыхь, представаяетъ 
себя въ лиц® деспота п во вечкомь прогивномь сауча® имЪеть 
‚ласть павазывать бояръ но ихъ обычаю, что ие р$дко происходило 
до ветуплешя въ Молдавию роеойскихь войскъ при пачалв прошед- 
шей турецкой компапш. Слфдовательно носа сего ие паетоить ии- 
какой возможности къ отысканио моадавокихь правъ, но пенмБицо 
ихь, Дая употребления въ Бессарабекой облаети, а паче при такомъ 
случаЪ, когда чиновники за преотунлеше свойхъ должностей. под- 
вергаютея суду. А потому я, доятомь моимъ поставаяя предетавить 
и евмъ па благоразсмотрьше Вашего Превосходительства, иремаю 
честь веепокорифйше проенть Вангого разрьшеня, чтобы, кажъ ным, 
такъ и впредь молдавскте чриовиики, за преступлешя должностей, 
были судимы въ здфшиемъ областпомь правительств» корепными 
росеШекими закопами, тфмъ бодфе что они состоять на службь 
Его Императореваго Величества, позучають довольно достаточное 
жалованье и пользуютоя ВоВии привилегии, Государемъь Импера- 
торомъ здЪшишему дворянству дарованиыми. заоупотреблешя, ироис- 
ходящя отъ молдавекаго правительетва и состоялуя въ измиинемъ 
отягощениг жителей, въ парушеюи ихъ благосостояшя и воякаго 
правосуя въ томъ краф, сдфлались извфстиыми самому Государю 
Императору; ибо едпиственно для прекращешя таковыхт злоупотреб- 
лойй учреждена была должность предобдательствующаго въ дива- 


124. 


пахъ кнажествь Молдави и Валахи. Вее это усматривается изъ Вы- 
сочайшаго рескриита, въ 17 день февраля 1808 года состоявшагося 
па имя сспатора Вупшикова, глф между прочимъ изображено : «Глав- 
пая цзиь понечешй ваших должиа быть та, чтобы при продоволь- 
сотни войекъ Моихъ, въ томъ краз находящихся, жители не несли 
излиншихь тагостей и чтобы вообще блатодонстве ихъ сколько 
можно охрапепо было строгимь но воЪмъ частямъ соблюдешемъ 
правосудя со стороны земекаго правительетва. Изъ доходящихъ до 
Меня свЪДЪШй, къ сожалЪнио, Я видфль, что отиосительно веъхъ 
сихъ предметовь были доселф разныя злоупотреблещя. Ввфряя часть 
©ю вашему управаенио, Я въ несомизниой пребываю надежд», что 
вы вс старашя ваши употребите, дабы разстроепиое привести въ 
порядокъ и соотьЪтетвовать всегдашнему и непремфнному Мосму 
нопечешю блюсти благо пародовъ Моихъ и покровительствомъ Россш 
защищаемыхъ». ПослЬ чего ©0 весю осповательностью падлежитъ 
утвердиться въ мии, что въ Молдавиг вовее вфтъ ни законовъ 
никаких, пи земскихъ положешй твердыхь и что при образован 
Бессарабекой облести заимствоваться чфмтъ либо для руководства, 
не токмо отъ молдавскихъ бояръ, столь съ худой стороны сдЪфлав- 
шихоя извфотными, для коихъ, кромб интереса, пичего ( святаго 
иЪть, по и вообще оть того княжества, которое всегда угиеталось 
беззакошями и разорешями, произведенными со стороны самыхь же 
правителей общихь и частныхт.-—было бы и неприлично и вредно 
Для Государства. Напротивъ, крайне необходимо употреблять вс% 
усиля къ предупреждению и прекращению всего того въ новомъ рос- 
оЙскомь краЪ, что происходить въ^ Молдави. Причины, основыва- 
юуя таковое заключеше, столь сильны, что всяк я возраженя про- 
тиву омыхь могуть сдЪдаться ничего незначущими и совершенно 
пичтожными. Изъь упомянутаго заключешя само собою рожЛается и 
самое р$иген1е, что Бессарабская область УуДобнёе и лучше пе мо- 
щеть быть преобразована, или вновь образована, какъ но прим®ру 
прочихъ росойскихь губерый, и что основаше сего образовашя дол- 
жно быть почеринуто непрем$нио и единствецио изъ корениыхъ 
росайскихъ законповъ. Этому уже и начало одфлано, ибо Высочай- 
шимь указомъ, 21 августа 1813 года состоявшимся па всеподдан- 
пъйций докладь Правительствующаго Синода о устроени въ Бесеа- 
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рабской области цовой енархш, повельио: раземотьие и рмшеше 
духовныхь дЬль по всей епархи оставить въ пеносредетвениой и 
полной завиениости духовнаго правительства, на тЪхъ самых пра- 
вилахъ, кои преднисаны коренными россйевими гражданскими и 
церковиыми узаконешями. П дЪйствительно, каше друге посторон- 
ше завопы, кромф законовь русекихь, приладяежать и предостав- 
лены быть могутъ вновь приеоеднненной къ Росси землф, тогда когда 
земля ся, не имя своихь забоповь, едЪълалась частью той же са- 
мой Империи п когда соботьенные цфдой Имперйг законы русско, 
полкрфиляемые мудрымъ и кроткимъ правлешемь Императора Але- 
ксапдра Цавловича, доставляють уже истинное бхагоденетво вожмь 
подданным Его Имиераторскаго Величества. Благодепетве такое, 
ощущаемое прочими подданиыми Всемплостив йшаго Государя, въ 
самое короткое время водворено будеть и въ Бессарабокой области, 
ожели опая получить русске закопы: ибо иё токмо порабощенный 
пизк каассъ обитающаго въ сей области народа вскорЪ воечув- 
ствуетъ спасительное ихъ вмяше п, забывъ совершениое бездЪй- 
стве воякихъ закоповъ, перемфиные обезпечешему благосостояния 
каждаго, отапуть прославлять своего избавителя монарха и самое 
пия русское, но даже и высшее соетояне жителей области, дворян- 
ство, приближено тогда будеть кь постепенному исправлению своей 
правственности, къ образовано свосго ума, познашемь существен- 
ной пользы закоповъ, и наконець къ уразумф ню, что истициое благо 
каждаго изъ нихь ве въ томъ состоить, чего оии доселф искали съ 
величайциими ножертвованями п унижешемь достоинетвъь и пренму- 
ществъ человзка оть ирочиху живозикихь его отличающихЪ, 10 въ 
достижеши совефит противной тому` цфли —душевиаго спокойстня, 
спокойствя совЪоти и собственной увфрениостя въ исполиеши выс- 
шихъ обязанностей као По еще прежде введешя по Бессараб- 
ской области коренных» русских закоповь жители оной, не ис- 
ключая и дворянства, будуть уже предварены о их благополуи 
н успокоепы` въ тенерешнемь ихъ певзлЪши, какая послфдуеть съ 
пими иеремЪна — Высочайшимъ о томъ къ народу манихестомт, ко- 
тораго доселЪ пикакого пе было еще издано, съ изображешемъ при- 
чинъ ностановленя иповаго образовашя для управлешя областью, 
колми они совершенио удостовфрены будуть, что вее се дЪлаетея 


для пхь же благоустройства, для водворешя между пими тишины и 
спокойстыя, и вообще для обезнечешя собственно ихь благосостоя- 
шя. Впрочемь, такъ какъ Бессарабекая область присоединена къ 
Имиерии Российской весьма недавно, и жители оной, состояще изъ 
разныхъ и мпогихъ нац и поколф ий п только что вышедние изъ 
подъ владфшя турецкаго, ие могуть еще такъ скоро, какъ нужно, 
привыкнуть кт этому устройству въ управлеши, каковое существу- 
ть вь корепиыхь росойекахь губершяхъ, образованиыхь по из- 
данному учреждению о губершяхь; при томь же и самое мЪотное 
положение сего поваго росейскаго края, съ одной стороны ©пособ- 
паго для производства торговли и другихъь промысловъ, богатаго 
миогими удобствами и выгодами, а съ другой — мало насоленнаго, 
пограпичнаго и сосЪдетвенпаго съ турецкими владфинями, не позво- 
лить открыть въ, опомь губерши въ точности по учреждению, тре- 
буя постановлешй особенныхь, сообразныхь настоящему состоянию 
края. Поэтому, копечио, нужио новое образоваше области хотя но 
россйскиит положешямъ опредфлить, по выфстф съ тн прим- 
пить ин кь мфетныймь обстоятельствамьъ подобно тому, какь вновь 
устроспы многа въ Росои губерши и области, тавще вновь нри- 
соединенный. Изь пихъ Таврическая губершя, бывшая красмъ, рав- 
помфрио какъ Бессарабская область, принадлежавшимь Турщи; гд% 
такие пе было пикакихь прежде закоповь, и представляющая, ио- 
добно Бессарабш, особеппые виды къ населению опой и расширено 
торговли, болфе прочих имфетъ сходотва съ Бессарабекой областью 
мВотпымъ овоимъ полонешемь и обстоятельствами земли. Слдова- 
тельшо, и образь правлешя Таврической губериш можеть быть при- 
личи п улобиве, нежели въ другихь губершяхт, къ руководству 
въ составлеши образовашя для Бессарабской области. И такъ по 
соображенио везхт, таковыхъ ‘свъдьнй и разсуждешй. предлагастся 
о иже сего и особое предварительное и примёрное пачерташе обра- 
зовашя для граждапекаго виутренияго управлешя, соботвенно къ 


Бессарабсгой области принаровленное уже ко возмъ отпошеншямуь 
состояшя оной», 
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Представляете Гартинга Визмитннолу.—Пронени олнозицы на Высочайшее Имя, вл, го- 

сударстисниый совфтт, комитеть манисгровь и графу Солтыкову.— Распориженя Гартицса 

по ушравленно областью. — Казенные доходы. откуна и почховый еборъ. — Медицинская 

часть.— Почтовая коиторя. — Устаповлене ки]уиегняной и таможенной линН, — Заселеше 
Буджака ибмедкими колопистами, 


Начерташе образовашя для Бессарабш, о которомь упомипаеть 
Гартнить, было составлено правителехь его кавцеаярш Сомовымь, 
бывшимъ нравителемъ капцелями при предофдательствовавияхь въ 
диванахъ княжествь сь 1808 года. Начертавне это есть сколокъ съ 
организаци: управлешя внутрениихъ губершй Росеш, съ иЪкоторыми 
измъвешями и Допоаиенями. Болотниковъ нередалъ представлено 
Гартинга съ приложенным при ономъ пачерташемъ образовашя въ 
комитеть мипистровъ. Всяфдъ затБмь Гартингъ, въ мартЪ 1814 г., 
представияъ свой проэктъ образовашя и Вязунтинову, который тоже 
внесъ эти бумаги въ комитеть мииуотровъ. ЗатЪзмъ, въ январ% 
1815 года, Гартиигь обращалея съ подобпымь же ходатайствомъ 
къ мипистру юстиц Трощинскому. На всЪ эти представлешя опъ 
получиль въ отвЪть, что До особаго Высочайшаго повели  Бес- 
сарабя должиа оставаться па прежнихь основашяхь, объявленных ъ 
бывшему граждапекому губернатору СтурдзЪ въ 1813 году. 

Между тм» какъ Гартиигь, желавиий введешя въ Бессарабш 
русскаго закоподательства, перелисывалея съ` Петербургомъ, оппози- 
щя не на шутку вотревожилась за сво привилегии и за свой мол- 
Давос языкъ и, опасаясь быть удаленною оть власти съ введе- 
немъ русскаго языка, рышилась принять неотложныя м5ры, дабы 
отвратить катастрооу. СлЪдетыемъ этого было ноднесеше при нисьмЪ 
эвзарху митрополиту Гаврилу трехь просьбъ: на Высочайшее Имя, 
въ комитеть мипистровъ п въ государственный совзтъь и 060бо па 
имя предофдательствовавшаго въ опомь граха Салтыкова, прося 
митрополита представить нросьбы эти въ Петербургъ. Не паходя 
возможиигь отказать просителямъь, митрополить Равуилъ препрово- 
дилъ> вефхъ ихъ прошешя тогда-же къ оберъ-прокурору свят6йшаго 
синода князю Голицыну. Прошевя эти заключали въ себЪ ходатай- 
ство объ оставлеши амъ закоповъь края. Въ прошенш на Высочай- 


шее имя оппозищ между прочимъ пишеть: «н сели достигяи слуха 
Твоего предотавлешя по нЪкосму пеблагожеланию къ жребпо пашему, 
отеюда учииенныя въ миннотеретво юстицш, яко-бы молдаване ис 
имфютъ законов, яко-бы опи по природ% склонны къ худымь по- 
отупкамъ и яко-бы пужиы законы для наказашя ихъ: то яви ми- 
лосерде Твое къ памъ, АвгустЪйний Мопархъ! Отврати слухъ Твой 
оть неблагомыслящихь памъь п вонуи гласу пашему, ото молдаване 
суть неполиены вфрности къ ТебЪ; молдаване, будучи еще подъ 
тиранекимь правлешемъь Отоманекой Порты, съ нетериыиемъ ожи- 
дали пыифшияго своего счастливаго жребя, чтобы сдфлатьея под- 
данными Твопми, чтобы имЪть единаго Бога въ небесахъ и единаго 
православнаго Императора па землв. Молдаване нышв въ радости 
духа восклицають, что они паконець обрзли то па земль, о чему 
умоляли пебо». Далье опи просятъ, чтобы оставить имъ природные 
законы края до тзхъ поръ, нока ие будеть устроено выЪсто вре- 
меннаго правительства «испремфичое на правахъ ихъ въ здЪшией 
Области правлеше», чтобы митрополить быль и начальником цер- 
кви, и нервоприсутствующихь и дйствующимь въ первомъ судеб- 
номъ мЪфст$; наконець, просятъ даровать имъ гражданскаго нрави- 
теля изъ природиыхь молдавалъ. 

Въ письмь къ граху Салтыкову между прочимь^ говорится 
слёдующее: «Вашему Су/ательству извфотио, что но присоединени 
Бессарабш къ Росош прислана была отъ адмирала Чичагова въ гу- 
бериатору Стурдз® инструкщи, Высочайше ‘утвержденная, содержа- 
щая въ 000% иачерташе правлешя для парода, на основании коей и 
было составаено Стурдзой образоване ^правлешя. Се временное и 
вкратцф составленное образоваше, само по себф разумфется, что не 
имфеть всей пужной цолноть), й дн того ИЪть сомнзшя. что ие- 
достатки образовашя могли овлечь несообразпости въ образ пра- 
влешя и смутить тишину и спокойстве общее. При томъ въ сей- 
же инструкци ясно изображено, что Мопархъ дароваль памъ пра- 
вида, привилеи и обычаи земли нашей. И хотя самое существо 
снхъ правилъ и обычаевъ необходимо требовало, чтобы Отурдза въ 
точности опредзлиль опые и подробно изъяснихь, какъ то ему и 
было предписано, по ошъ или по слабости здоровья, или по другимь 
причинамь ие исполнилъ сего непремфииаго своего долга, безъ чего 
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ие можеть быть устроен добрый порядокь и снокойстые». В го- 
сударетвеппый совфть онпозицы писала: «протекаеть уже шестнад- 
цатый мБеяць, какъь область я, преданная хищенио корыютолюви- 
выхъ правителей, стопеть подъ брюменежь злоупотреблеший и пагуб- 
наго вляшя иъкоторыхь чиновииковь областнаго правительства». 
Нельзя не замтить, что мигивы жалобъ оннозициь изложенные 
въ приведенныхъ прошешяхь, схожи съ мотивами записки Байкова. 
Изъ чего слЬдусть заключить, что Байвовъ профздомь чрезь Жи- 
шинезъ выслушивать и педовольныхь н въ то же время собраль 
пужиыя свфдЪия п оть правотельственныхь лицъ. Обвицеше совЪт- 
лика казенной экепедищи было, по нашему мифиию, неосповательио 
и ириетрастно, потому что безпорядки въ дВлахъ, о которыхъ го- 
ворптея въ прошешяхь опнозици, существовали еще до присоели- 
нешя Бессараб@и и были, Такъ сказать, узаконены м5етными обы- 
чаями. Напротивъ, — этоть совфтниктъ, какъ видно изъ самаго обви- 
нешя, дВйствоваль въ духЪ гражданскихь правителей области, ко- 
торые домогались отмфиы молдавской системы управлешя и звведс- 
шя въ краз правильнаго и стройнаго государствепиаго порядка, 
оспованнаго па законахъ. Паправлеше непавистнаго оппозиция лица 
является поэтому весьма отрадиымь яваешемъь среди того хаоса и 
запутанности граждапекихъ отиошеий, которыя существовали въ 
странф. Попимало-ли это лицо или иЪтъ, что система, принятая имъ, 
должна поставить дЪла въ настоящий нуть — цамъ` неизвЪстно ; но 
разъ край этоть присоединенъ къ Росеш и`верховпая власть пред- 
положила распрострапить на него для благоденствия народа русске 
государственные порядки, то’ чёмъ скорфе приступлено было къ 
подготовке его для этой цзли, тфыъ, конечно, было лучше. Семиде- 
сятлабтый опыть. управзешя доказать, что опнозищя заблуждалась, 
такъ какъ въ настоящее время край этотъь влолиз уже обрусфль. 
Что касается ичньюрь качествь иенавиотиаго туземпой партш че- 
ловЪка, мы хотимъ вЪрить въ ого гражданскую честность, не взи- 
рая ни па каюя облинешя. Запамая должность совЪтиика област- 
наго правительства и завЪфдуя казевными доходами и расходами, 
опъ старался, по возможности и по средотвамь того времени, вести 
это дфло аккуратно и не его, конечно, вииа, если вокругь него 
длалиеь злоупотребления, оправдываемыя обычаемъ. Изъ позднЪй 
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шей отчетности о казенной суммЪ видно, что опъ съумВль оправ- 
дать вс свои дЪйстия по управляемой имь экопедици п что въ 
первому января 1813 года состояло въ наличности, въ долгахъ, въ 
педоимкЪ и въ начетв 203.448 левовъ; въ 1813 г. поступило въ 
приходъ по разныхъ откупамъ и доходнымъь статьямъ — 1.265.989 
левовъ. Дъйствительный расходъ съ 1 января 1813 по 1 января 
1814 г. составлялъ 319.688 левовъ. Затёмь къ 1 января 1814 г. 
въ расхолф, въ долгу, въ иедоимкф, въ начеть и въ наличности 
состояло 1.269.182 лева. 

Между тВыъ Гартингъь, не обращавшй никакого внимая па 
жалобы оппозицш, продолжаль съ прежней энермей дЪло устрой- 
ства края и постепенно вводилъь въ управлене должные порядки: 
опредёлиль въ разныя мфста капцелярокихь служителей, съ па 
граждешемъ нЪкоторыхь изъ нихъ чипомъ коллежскаго регистратора, 
учредиль во второмт, денартаментв полное, изъ трехъ совъениковъ, 
присутствие, опредфлиль въ нЪеколькихъ цынутахъ русокихь чипов- 
никовъ, обратихь внимане па устройство госпиталя, острога и по- 
лици, пакопець, ходатайствоваль объ учреждеши въ Бессарабш 
поста областиаго прокурора. Ходатайство это не было однако ува- 
жепо министромъ юстищи, пе смотря на то, что онъ рекомендоваль 
на должность прокурора состоявшаго въ штатВ его управлешя чи- 
новника Юшиевекаго, по желанио самыхь бояръ. Также не уважено 
было ходатайство Гартинга 0 замёнЪ ифкоторыхь молдавских ©о- 
вётниковъ областиаго правительства болфе благопадежными лицами. 
Въ предотавлеши, огь 30 япваря 1814 ^г, ’обь этомъ предметь 
Вязмитинову ГартингЪ приводнлъ, что со времели открытя депар- 
таментовъ прибыло изъ Молдавш на жительство въ Бессарабйо миого 
бояръ боле способныхъ, достойных и благонадежныхь для отправ- 
лешя должностей совфтвиковЪ, нежели нфкоторые изъ числа семи, 
опред лениыхь Стурлзой. Прежнихъь совЪтниковь Гартингь рекомен- 
дустъ дурно: незнающими порядка службы и пренебрегающими 
всякимъ благоустройствомъ. «Пользуясь большинством голосовъ, 
говорить Гартингь, и защищаясь своими многоразличными и уму 
непостижимыми обычаями, они употребляють себя болфе къ нару- 
шешю, нежели къ соблюденио правосущя». Въ завлючеше Гаргинть 
жалустся, что опи не уважають его преднисанй, коими опъ ста- 


растея ‹вразумить ихф и приблизить во истин п къ тому благо- 
рюдпому образу мыслей, какихь дояжень держаться вся безири- 
страстпый судья». Отпосительшо казенныхь доходовь. откуновь. ©о- 
держашя почтовой тольбы п другихъ предметовь вфдфшя вазешюй 
экепедициг, дл это при Гартингв находизоеь въ слбдующемь со- 
стояши: За неключешехь подати. подаренцой жителямь на три года, 
оставались въ ДЪйстыи доходы казны съ пошлнния па привозимые 
н вывозимые товары, по 3 зева съ 100, и доходт съ продажи водки, 
горячаго випа, випограднаго виша, пива и меду, отдаваемыхь па 
откупь. Цомфщикъ Милао держать откуть этихъ статей въ Хотни- 
ской, Бендерской, Киаской и Изманаьекой врфчостяхь за 105.000 
левовъ съ 10 Февраля 1818 г. па 1 годъ, а помьщикъ Вазимиру- тоже па 
годъ, съ 3 мая 1813 г., откунь на продажу вина и прочаго, за 
91.500 левовъ. Откупь съ десятиты, или сборъ съ пяель и свивей 
держалъ Павелъ Макареско, сь илатою 69.200 левовъ—въ 1815, п 
80.100 левовъ въ 1816 году. Почтосодержателемъ съ 1 декабря 
1812 г., но контракту съ Гикою и Рознованожъ, быль новфренный 
ихЪ Вазимуь, обязанпый пмфть 1500 лошадей, съ платою отъ казны 
но 13 левовъ за каждую лошадь; въ 1814 и 1815 годахь содер- 
жаше почтовой гоньбы отдано было другому лицу. Медацанская 
часть паходилась подъ унправаешемь доктора медицины Эряснвейна, 
назпаченнаго инепевторомъ мфетной врачебной управы въ октябрь 
1812 года. Операторомь быль ифкто Юденгохеръ, зишиневокимь 
городовымь врачемь-—Вольфингеръ, для особых поручен!— Фирихъ 
и члепомъ очистительнато комитета по чумной’ заразз — Вицманъ. 
Въ другихъ городахъ, кромв Кишинева, штатных врачей не было, 
равно какь не было и аптекф. Шхать почтовой конторы состоялтъ 
изъ одпого писаря; для разноски же писемь вомандировались сол- 
даты и каларати. До 1814 г. граница Бессарабще ©0 стороны Тур- 
щи охрапялась казачьими пикетами и обывательскою стражею; по 
не было еще ни карантиновь, пи таможеть, пн заставъ. Въ этомь 
_ тоду князь Вуракить отправиль для объ№зда и осмотра новой гра- 
ницы и назначешя мЪетъ для портовыхъ и сухопутныхъь карайти- 
новъ-счиновиика Дическулова н флота-лейтенаита Афанасьева. Чи- 
новинки эти 00 окончаши возложеннаго на нихъ поручешя иред- 
ставили мифшя свои генералъ-маюру Гаюсу и к. с. Шабельскому, 
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присланиымъ отъ мипистерствъ Финансовъ п внутреннихъ дфлъ для 
совмёотнаго съ пими соображешя потребностей по устроешю, но- 
мфщенио”и дЪйствию карантицовь, таможень и заставь. Гаюсъ нп 
Шабельсый объёхали грапицу Бессараби, провфрили и сообразили 
па мость предположешя Дическулова и Афапасьева и представили 
исполпительное донесоше съ планами и смтами построекъ Вура- 
кину, который препроводиль таковые Вязмитипову. По одобреши 
предположений Гаюса и Шабельскаго въ назначейи м%сть для ка- 
рантинной и таможенпцой лиши, а равно и производства работъ по 
наряду отъь обывателей, Вязмитиповъ внееъ все это въ государствен- 
пый совфть, который мифшемъ оть 10 марта 1815 года положилъ: 
установить варантинную и таможенную лиши по новой грапицж, 
©Ъъ тЬмЪ что, пока прочно пе устроятея эти карантины, не снимать 
таковыхъ-же съ дифетровской лшии; съ своей стороны министръ 
ФинапоовЪ ассигиовалъ потребную сумму Ленегь и передал плашь 
и смёты для производства построекъ министру внутрениихъ дЪлъ, 
имфвшему въ вфдЪнш своемъ строительный комитетъ. При Гартин- 
гв началось и заселене Буджака ифиецкими колонистами. Такъ въ 
1814 г. были переселены изъ герцогства варшавскаго 1443 семейства 
колонистовъ, осповавшихъ въ стопяхь семь колонй: Бородинскую, 
Тарутинскую, Кульмскую, Малоярославецкую, Враснянскую, Лейп- 
цигскую и ЁВлястицкую; въ 1816 г. такими же колонистами были 
осповапы колоши: Фершампенуазская, Брюпская, Парижская и Ар- 
цизекая. Потребиый для постройки колопистекихъ домовь материа лъ 
быль вывезенъь изъ оргфевекаго лЪса бессарабскими жителями, ко- 
торые участвовалн какъ въ ‘самой постройкв, такъ и въ содержанш 
па своемъ иждивеши повыхъ переселенцевъ. Одновременно съ насе- 
ленемъ измецкихъ колонистовь были сняты па планы и разд лены 
па участки буджакомя земли инженеромъ Борниловичемь. Въ горо- 
дах ие были еще` открыты ни общественныя думы, ни ратуши, ни 
магисотраты, а потому городскимь хозяйствомъ и отправлешемъ 
обязанностей коммерческихь судовъь и магистратовь завфдывали по. 
лиц. гд% таковыя паходились. 


133 


У. 


Поевщене Бесеараб?и Свицьиныит. — Занисвка члеца областваго правительства П. Л. о 
дклахт, упранленя.-—Цазначене Екатериноеханскаго тражданскаго тубернатора Калатеор- 
ми иа мфето Гартанга. —Характерь д®ятельности Гартинга.—Учзреждете носта полномот- 
иго наместника бесеараби съ пазиачешемь на эту домжиность подольекато поеннаги ге 


нераль-губерчаторо тепсрал.-лептевлита Бахметосра, 


Не смотря однако на веЪ старашя Гартинга водворить въ 
Беесарабш порядки, существоваваие во виутреинихъ губерняхъ 
Имперш, дЪло устройства края, повидимому, туго подвигалось вие- 
редъ. Такъ во время профзда по Бессарабии Свицьица, въ 1815— 
1816 г., сего буквально осаждали со воёхъ сторолъ жалобами па 
безпорядки и злоупотреблеия м®стнаго управлешя, на обиды и при- 
тфопешя со стороны чиновииков», на пеправосуде, лихопметво и 
беззакошя, пытки и увьчья, на разорене, грабежи, разбой и УубИ- 
ства п па совершенную беззащитность и безномонитость. Жаловались 
всЪ, жаловался аккерманскй частный приставъ, жаловались евреи, 
жаловались измаильске крЪпостные жители.— новфренный общества 
крфпости Измаила купець Шевцовъ, жители пекрасовскаго общества 
г. Тучкова, кияйоке жители, перешедиие изъ-за Дуная, ( разные 
жители, отставные офицеры и солдаты, помфщики, иностранные 
гости, монахи и монастыри, архимандриты и игумны, бояре и ма- 
зылы, откупщики и барышиики. вдовы и сироты, вишиневская ввар- 
тирная коммися, кишиневское болгарекое общество, — аккерманское 
общество, —татарбунарское общество — и вс$, кто только нуждался 
въ нокровительствь и защит противъ самопраня исправниковъ, 
полицймейстеровъ, ревизоровъ, приставовъ, самишей, вамишей, ово- 
лашей, капитановъ-де-тыргурь, › капитановъ-де-мазыль и  безчис- 
леннаго множества подобниыхь имтъ полицейскихь и земекихъь чи- 
повниковъ, нех руководотвовавшихся въ отиравлеши своихъ 0бя- 
заниостей пикакими’ законами, кромё м$фотныхъ обычаевъ, т. е. 
абсолютнаго произвола. О вобхъ означенныхь злоупотреблешяхъ 
Свщьь, согласно даншой ему инотрукцш, счель нужпымъ до- 
вести до овфдЪшя Вязмитинова, который одновременно съ тмъ 
получиль и донесеше о двлахъ Бессарабии отъ совзтника област- 
паго правительства П. Л. Въ зациск» своей, отъ 18 января 1816 г. 
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П. Л. изъясняеть: «что продолжительная болзнь Гартилга, въ коей 
ошь паходится почти пять мзояцевь, безъ всякой падежды къ вы- 
здоровленио, довела тамоншее правительство до крайняго разотрой- 
ства, что сугубый безпорядокъ произошоль единственио отъ того. 
что ифкоторые чиповники губернаторской каицелярш, употребивъ 
во зло довфрепиость къ пимъ начальника, взяли въ свои руки 
власть по воБь частямъ. Ме имфя же прямой обазаипости отвЪт- 
ствовать, а папротивъ того полное вляше на возхъ прочихъ въ 
правительств8 и въ цынутахь чиповинковъ относительно опредз- 
лешя и удалешя ихъ, привели вес вь такое нанравлеше, что по 
парушенио общаго порядка п подчиненности между чинованками 
данъ поводъ ко вофмЪъ злоупотреблешямь, доведшимь притЪфенешя 
въ цинутахъ жителей до крайности и заставившимь весьма значи- 
тельное число ихъ удалиться за грапицу, въ турецыя  влад?ыия. 
Для прекращешя этихъ иеустройствъ и самовошя и для возвраще- 
шя народу довзря къ росойскому правительству нужно, чтобы 
опредфаенъ быль въ Бебсарабю новый пачальшиюъ, а до того на 
время поручить управлеше Бессарабокою областью екатерипостав- 
скому губернатору Валагеоргю, котораго желають всЪ состояшя 
благомыслящихь людей >. 

По важности закаючающихея во вобхъ этихъ допесенахъ 0об- 
стоятельствь ПВязмитиновъ внесъ опыя въ комитет, ` мипистровъ, 
который журналомь своимъ оть 22 ‹хевраля” 1816 г. положиль: 
«но дфламъ комитета видио: журналомъ комитета отъ 15 яиваря 
по разпымъ бумагамь до Бесварабокой области относящимся, между 
прочимь, опредфлено: 1) отправить въ Бессарабщо чиповника выс- 
шаго класса, какъ для управлевя той областью, на основашяхъ, 
кои нып% существуютъ, такъь п для начерташя положення на бу- 
лущее время; 2) въ п0бобе ему учредить тамъ подъ предоЪдатель- 
ствомъ сго особый комитеть; 3) составить здФеь изъ тг. мипиет- 
ровъ комитеть же для разсмотрёшя иредставленй, кая по сей 
области поступать будуть, №урпалъ сей предетавленъ Его Импера- 
торскому Величеству. ВсаФдъ затвмъ комитеть, ожидая разр» шешя 
па журналь оть 15 января, полагаеть представить о ипеобходимой 
надобности, въ отвращене дальиайшихъ безпорядковъ, отправить 
для управлешя Бессарабекою областью. хотя временно, благонадеж- 


р 
паго и заслуживающаго довфия чиновника. Велфдетые чего гепе- 
раль оть артиллери графь Аракчеевъ при поднисаши сего журнала 
объявиаь комитету, что Государь Императорь, разомотрв ить меморно 
комитета, высочайше повельть соизволиль: «Предииеать еватерино- 
славевому гражданекому губернатору Палагеоргю. чтобы онъ, от- 
правясь въ Могилевь, что на ДиЪетрь. ожидаль тамъ сспатора Мо- 
дераха, у котораго по управленню областью онь будеть номощии- 
комъ, Екатеринославсвую же губершю оставить въ управлеше та- 
мошиему вице-губернатору». Этизгь актомъ верховной власти судьба 
Гартиига была рьшена безповоротно; опъ должень быль сойти со 
сцены и призвать себя побЪждениыхь въ глазах опозищи. Место 
его переходило теперь къ человВку, котораго желали видЪть въ 
Бессараби бояре, —къ человфку знакомому съ обычаями паселешя 
ци подававшему больиия надежды на умиротвореше нартй. Подводя 
итогь ДЬятельности Гартинга и разематривая эту дфательность въ 
связи съ Лухомъ и обстоятельствами того времени, можно прийти 
заключению, что Гартини“ь, подобно Стурдз®, пе могъ справиться съ 
трудной задачей устройства новаго края ие по недостатку снособ- 
ности и желашя, а ио причинамъ, оть него ие зависввшимъ. И 
ДЪйствительно, До 1816 г. винмаше верховной влаети было посто- 
япио отвлекаемо отъь Бессараби дЪлами Европы, и цекому_ было 
виикать въ предетавлешя, дфлаемыя Гартиигомъ. ‘А между тЪыъ 
мЪетиыя условны неотложно требовали быстраго ‘развитя первона- 
чальныихъ Формъ правительствениыхь учреждещй” въ повопр!обрЪ- 
тенной области, которою хотЪли управлять“ на пачалахь разумнаго 
закоподательства. Нужно призпать, `что^ Гартингь управаялъ Бесса- 
рабйею въ самую критическую эпоху сея гражланственности, когда 
пе были установлены еще потребные органы власти и когда эко- 
помическй быть народа паходился въ состоящи совершеннаго раз- 
стройства. Отстода — безеиа{е власти, хаосъ и запутанность граждан- 
скихь отиошешй, столкновени враждебныхь направлешй, интриги 
парт, соперничество, подконы, каяузы и друмя предныя посялВд- 
отыя такого порядка вещей. Во всякомъ случаЪ иельзя ме отдать 
должной справедливости Тартнигу за его откровенный, прямой и 
рАнпительный образъ ДФйствЙ и за ту неослабную энергию въ борь- 
бЪ, которую опъ проявиль во вредъ самому себф для достижешя 


высокой и благородной цЪли— искоренешя вЪковыхъ злоупотребле- 
шй и служешя обществу, призванному волею милостивЪьйшаго изъ 
монархов къ новой жизни. 

Й такъ Гартиита не стало и мЪото его занял екатеринослав- 
ск граждансюй губерпаторь Валагеорг. Но какую пользу можно 
было ожидать отъ этого новаго человЪка, когда по своему харак- 
теру и по сил эпергиг оть далеко отставаль отъ Гартинга? Въ 
виду этого обстоятельства верховная васть, какъ мы виджли, пред- 
ноложила подчинить его парочио комапдированному для устройства 
ДЪлъ въ Бессараби особому сепатору. Предположетю этому ие суж- 
депо было однако осуществиться. ВелЪдетые повыхъ соображенй 
выфето сопатора Государю Императору благоугодно было призвать 
къ главному управленю Бессарабской областью подольскаго воеп- 
паго тепералъ-губернатора генералъ-лейтепанта Бахметьева съ зва- 
шемъ полномочнаго намфетника. 
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Древность Кишинева и друтихъ городовт, Бессараб?и. — Письменные памятники. — Наео- 

лено г. Кишинена. — Ностроене аржерейскаго комл. — Персходъ Китштиневя» въ казенное 

В комство. — Контракть Макареско съ Галатскимт мопастыпемъ па городст!е доходы, — 
Открыт1е городской думы. 





Древность Вишницева, равпо какъ и другихъ городовъ Бессара- 
би, устаповлена исторической паукой ‘на обсиоваши письмеппыхт 
актовь и археологическихь памятниквовъь старины. За исключешемь 
Аккермана, Тирасъ, Вили и Ахиля, эллиискихь коловй шеетаго 
вЁка до Р. Х., большая часть пасоленныхь м%етъь Бессараби сла- 
вяпокаго происхождешя ‘и относится къ Х вфку вашей эры. По 
свидфтельству „Нестора, страва между Дифстромъ и Дунаевсь изстари 
была населена славянскими племенами, которыя имфли тамъ свою 
осЪдлость. «И `живяху въ вр», говорить лЬтописець, Поляне, Древ- 
ляце ц СВверь и Бужаше и Радимичи и Вятичи и Хорвати. Дул®- 
би-же живяху по Богу, гдВ нынв Волыняпе, а Угличи, Тиверцы 
присбдяху ко Дунпаеви, и 68 множество ихъ, сбдяху по Бугу и по 
Дн®стру, оли до моря. И суть города ихь и до сегодне, да то ся 
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зваху оть грекъ Великая Скуфь (Скифя)». Пробываше славить въ 
этой стран подтверждается еще многими другими свидфтельетвами. 
Пикиооръ-патиархъ, Ософавь ин Апастаей-библотекарь, говоря о 
прибытии болгарь на Дунай въ 678 году, удостовВряють, что они 
заняли страну между Дифстромь и Дунаемь, т. е пывипною Бес- 
сарабню, которая па языкЪ туземцевь называлась тогда «Оглусъ», 
т. е. уголь. Назвашя угличей и таверцевь ветру5чаются и въ числъ 
пародовь географическихь записовъ Мюнхенской рукописи ХТ въка. 
0бъ угличахь (Ош) п тиверцахь (А40го/Г) говоритея, какь о 
народв миогочисленномь, пмфвшемь первый 318, а второй 148 го- 
родовъ. Тамъ же рядомъь съ ними упоминаются также запорожцы 
(/ЛаЪгож) съ 212 городами и печенеги (РиезнизЮ) съ 75 городами. 
Шафариеъ, приводящ эти свидфтельства, говорять, что угличи и 
тиверцы, начиная съ ХШ в%ка, были поглощены неченъгами и ио- 
ловцами, до того же времени они участвовали въ федераций славяп- 
скихь племенъ, признававшихь власть русевихъ князей изъ дома 
Рюрика. «И 6% у Игоря, говорить Несторъ, воевода, именемъ Свен- 
тельдь, н примучи углецы, п возложи ва нихъ Игорь дань, и власть 
Свентельду. И не вдашется одинъ тградъ, именемъ Пересфчень; и 
сЪде около сго три дЪта, н едва взя и. И бфша сидяще углацы по 
Дифстру впизъ; и но семъ придоша межи вои Дифетрь, и сздоша 
амо». По мифино Мадеждина, угличи были угловые славяне, оби- 
тавице въ Бессарабш, а ихъ городъ Перес®чець, есть ивиьшиее бес- 
сарабское селеше Пересъчина. Изь поздизйшихь письменныхь на- 
мятниковъ, относящихся къ Бессарабии, ‘видно, что страпа эта ие 
псреставала быть славянекой Земясй и нослв образовашя изъ стен- 
выхъ славянскихь племетъ, неченъговъ и половцевъ, въ ХУ вЪкъ, 
правильно организовапиыхь пародныхъ союзовъ, извзотныхь въ ис- 
тори подъ именемь кияжествь Молдайит и Валахи. Договорныя 
грамоты молдавскихъ господарей, сохрапивиияея до сего времепи, 
вов безь исключешя` писаны но славянеки и относятся къ ХУ, Х\1 
и ХУЙ столъиамъ. Назватия мФетиостей и урочищь, упоминаемых 
въ этих грамотахь, какъ то: Быковцы, Добра, ДЪтелево, Борщи, 
Лозово, `Садово, Дворничаны, Ревутъ (Реутъ), Думбрава, ОрЪховт, 
Плоская, Вупчичь, Дорогомрна, Кусарева, Начорна, Нападавцы, 
Сороковцы, Вобымя, Влимовцы, Нагорна и мномя друмя, показы- 


ваюпуя ихъ славяиское происхождеше, а также подписанные на 
грамотахь «бояре-паны», а именно: Андрейки, Михоулы, Игнашкн, 
Георпевичи, Томшевичи, Стрончи, Козьмы, Васьки, Гринковичи, 
Костьки, Барповсвю, Барбовеке, Влки, Вартиковичи, Могилы, Яцки, 
Япы ит, п. — несомишию свидфтельствують, что Бессарабя и въ 
близкое къ нашъ время оставалась по прежнему славлиской. Въ 
числ другихь пазваий ветр8чается тамъ и Кишицевъ. Въ первый 
разъ о немъ говорится въ грамот воеводы Петра Ререша отъ 1535 
года па имя Томши Чубручекаго о земл по р№камъ Добрь и Оалъ, 
Бепдерскаго уЪзда. «И дали ему едно мфсто оть поустыни ина Бот- 
ной (Ботиа) межи Добра и межи Оале, гдф еб великш Въщеневь». 
Въ другой грамот, воеводы Ивошя, оть 1574 года, 10н% Голвм 
вел(икому) логофсту и жен его Тудорф, па земли въ урочище 
Оксецт 8, между прочимь указываются слбдующия границы: «от 
пустыпи единъ падъ Нестру, гдф ся имепуе Оксепчйя междо Моло- 
вато и меж Домокния; а другое мото на конеце нещерамь по выше 
стараго Орхя (Оргфевъ), гдв оупадаеть дорога стараго Орхя у 
Ревтя (Реутъ) оу Бруд повыше Кишиневе подстепку пострани Ревтё 
къ Нестру. Дали намъ осемь кони добри и четырестя златъ татар- 
скых пнифзи (депегъ) готовыхт». Прниведенныя свидтельства_ пока- 
зывають, что пазваше Кипиневь въ ХУ! ст. принадлежало двумь 
мЪотностямъ: одно Бендерокаго, а другое Оргфевокаго убздовь, и 
тто пи въ томъ, ни въ другомъ случав ие упоминается р%ка Быкъ, 
па которой ошь расиоложень въ настоящее время, хотя назваше 
этой рфки также ветрёчается въ грамотахь ХУ! вЪка. Такь въ 
грамотв восводы Стефапа — 'Тодеру^ паркалабу Новогродекому отъ 
1518 г. па пожалованиую ему земаю опредфляются границы «по 
р№кф Быку, по Трояну и Блеолу». Тавимъь образомь вужно поза- 
гать, что назваше Кишинева было иртурочено къ настоящей иЪет- 
ности только въ поздийшее время. 

Въ пачаль ‘текущего стольмя Кишинев съ принадлежащими 
въ иему вотчипами: Боюканы, Вовинцены и Кощужены составлялъ 
собственцость ясскаго мопастыря Галаты, преклонениаго св. Гробу 
Господню въ ]ерусалим®. Городъ имфль тогда небольше трехъ ты- 
сячь жителей и быль похожъ па небольшое мзстечко въ род 
Теленени. Онъ прилегаль, какъ и пынЪ, къ самому берегу р%ки 


Быка, запруженнаго въ то время въ чер города п предетавляв- 
аго общириый рыбшый прудъ, ирипосившйй значительный доходъ. 
Центральное положеше Кииниева и мЪетопребываше въ пемъ ми- 
тропимнита Гаврила заставили дать ему преимущество пред дру- 
гнми городами пруюбрьтенной области, и съ того времени постоянно 
въ немъ помфщаются выения правительствелиыя учреждешя и стали 
пр®зжать сюда ремеслениики и венкаго рода иностранные куницы. 
открывавише лавги с0 всякими товарами; причемь число жителей 
начало быстро увеличиватьея и въ течани первыхъ десати ть 
возраело съ трехъ до шестнадцати тысячъ. Соботвеню №иииневь 
началъ устранваться съ 1817 г. съ построешемь митрополитом 
Гавриомь обтирнаго архерейскаго дома съ садомь и поднесешемь 
въ даръ казиЪ принадлежащихь ему вотунть. Повая часть города 
гала быстро разростаться съ того времени вверхь но отлогости 
горы, въ паправлеши къ Фовому базару и къ пынфинему  город- 
скому бульвару, предетавлявшему тогда обширтое поле, па кото- 
ромъ паслось городекое стадо- 

Вь 1818 году во время посфщешя Бессарайи Имнераторомъ 
Александромъ | пастоятель монастыря, волЪдетые добровольнаго 
согласт патрарха п собора Герусалимской церкви, посватнаеь его 
па вЪки вь казну 00 вофми вотчинами, но дарственной заииси, 
утвержденной областнымъ гражданокииь судомъ. Монастырь оста- 
вилЬ за собою въ вфчиое влад ие только два мЪета) вь город$. 
При исреходё Кишинева въ казенное вЪломство” помфщикь Стриже- 
сво предъявихь областному правительству контрактъ, заключенный 
умершимъ тестемъ его маюромь Макареско съ Галатекимь мона- 
стыремт, на доходы города и вотчииъ, срокомъ съ 1803 по 1823 
годъ. По разсмотрфит сказанцаго, контракта предоздателемь граж- 
дапокаго суда Недобой и областпымь казначесмь Шиаковскимъ 
оказалось, что Макареско за право пользовашя доходами Кишинева 
обязался: вносить ежегодно монастырю по 5.000 левовъ, состоявшую 
въ Каипинев® церковь во имя св. великихъ воеводъь развалить и на 
мфсто оной построить каменную со сводомъ, колокольшею, оградою, 
домомь и кухиею для церковно-служителей, давать цоркви ежегодно 
по 60 окъ деревяпиаго масла, 10 окъ воску, 10 кило пшеницы и 
каждый изсяць цо 50 левовъ, построить въ город корчму съ двумя 


лавками и каменпымъ погребомъ, пользоваться доходами съ ножертво- 
вапныхьъ предметовь и по истечеши срока возвратить въ пользу 
монастыря вмфств съ остальнымъ имуществомъ въ цфлости и ис- 
правности. Независимо правъ арендатора Отрижееко кишиневекая 
митропомя владъла въ городЪ рыбпымъ прудомъ съ мельпицей на 
р. БыкЪ. Для соглашешя правъ арендатора Стрижеско и кишиневской 
митрополи съ повымъ оботоятельствомь — пероходомъ владфия въ 
казну, Недоба и Шнаковсюй находили, что сафдовало обратить всЪ 
доходы въ деньги ин, но вычет» изъ опыхъ должныхь Макареско но 
коптракту, разницу выплатить ему по срокъ контракта, Бывиий въ 
то время полномочный намфстникъ Бессараби генералъ-лейтенатиеь 
Бахметьевъь предетавиль миыие это па утверждеше правительства, 
которое увФдомило ого чрезъ статеъ-секретаря Ванодистрю объ 
оставлеши поссостопнаго владфия городомъ Вишицевомь за Стри- 
жескомь па прежнемъ основан неприкосновениымь до истечешя 
трехлЬтияго срока контракта. Въ отношени же правъ митрополи 
правительство согласилось дать ей въ обмфнъ за рыбный прудъ съ 
мельницей часть рыбнаго урочища, называемаго «Рошанскою кос0ю> 
при ДнЪстровскомъ лиман® Авкерманскаго уфзда и 40.000 лововъ 
за стоимость мельшицы. Уплата этихъ денегь и 8.500 левовъ стои- 
мости Рошаиской косы возложена была па город, Шо десятилЬтией 
сложности дохода. Въ эту цфиу тородъ прюбрЪль оть. митрополш 
още городскую корчму и право свободной р$зьбы скота. Рыблую 
ловлю городъ отдаваль въ откупъ за 1.000 левовъь въ годъ. 

По получении разрьшешя объ оставяеши поссесониаго ваадфия 
за Стрижеско верховный совфтъ (высшее правительственное учреж- 
дене края того времени) онредфлиль въ 1820 году изготовить про- 
эт кондиц о доходах г. Вишииева па будущее время, съ при. 
ведешемъ въ извЪетность пространства земель и границъ города и 
вго вотчинъ чрезъ межевую коммнено. Одиако коммифя пе иснол- 
пила и по 1823 т. возложеппаго па пее поручешя, почему област- 
цое правляеше, пе имфя плана городской земли, не изготовило про- 
экта кондищй. Чтобы выйти изъ этого затруднешя, верховный со- 
вфтъ поручилъ казепно-экопомической экснедищи составить в%до- 
мость объ источпикахъ дохоловъ Вишвиева по существовавшимъ 
тогда даннымъ. Казениая экопедице составила требуемую в®домость 
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въ начаяф 1523 года и показала годовой доходь Кишинева вь 
51.870 левовъ, изь коихъ 43.237 по четырнадцати статьниъ при- 
чадлежали собетвенно Аииашеву, а 9.633 лева по пяти статьямь 
селешю Боюканамъ. Вь числв доходныхь статей значится : 810 лев. 
съ ловли рыбы въ прудф при р. БыеЪ, 1.527 1. съ веколяровъ 
(мыпяль) и 4.300 лев. съ вЪеовь и убрь По приведен въ из- 
вфотность этихь дашияхъь прееменыь Бахметьева Ипзовъ Учредилть 
Коммиспо подъ предофдательствомь совъеиика Фаданова, изъ одного 
члена горюдокой думы. чиновника полиции п одного почетийшаго 
лица отъ граждань, на которую возложиль управаеше вофми город- 
скими доходами и открыме повыхь поточииковъ. ЗатЪмь общее при- 
сутетые правительства журналдемь 14 зарфая 1823 г. (за десять 
дней до истечешя срока посеесит Стрижеско) постановило возвысить 
сборъ съ продажи горячаго вноа съ 10 наръ до 1 лева 20 паръ 
на ведро. Пизовъ утвердиль это постаповлеше 26 мая; но казешгая 
эксиедищя привела таковое въ испоанене только въ августь 1823 г., 
Чфыъ Дала возможность кинишевекимь промышаенпикамь слълать 
большие занасы вниа въ ущербъ доходамь города. Такое умышаен- 
ное промедлене обратило на себя внамаше правительства, и пре- 
емникъ Инзова графъ ВоронцовЪ, согласно распоряжению министра 
внутреннахъ два. обратиль взыекаше потеряннаго дохода съ 28.520 
подерь вина па члеповь казенной экспедиции. 

Собственно городеые доходы, до перехода Дишипева въ казен- 
ное вЪдометво, принадлежали арендатору Стрижеско, и затфу’ь только 
один обществелиые сборы находилиеь“ въ ‘завздываии городскаго 
обществениаго управлешя пли городекой думы, открытой еще при 
БахметьевЪ въ 1817 году. Вишииевокая городская дума того вре- 
мени состояла изъ бургомистра (головы), гласпыхъ отъь сословий, 
переводчика, двухъ руескихъ и двухъ молдавекихЪ канцелярскихъ. 
Общественные доходы» которыми зав®дывала дума, составлялись изъ 
разпыхъ сборовь и были довольно значительны, почему областное 
правительство снабдияо бургомистра нитуровыми книгами для записи 
ноступившихь суммъ. Однако бургомистрь съ 1817 по 1819 т., 
когда быль преданъ суду, расноряжалея общественными суммами, 
какъ своею собствениостно, и ие только пс зацвисывалъ ихъ по кни- 
гамъ и пе вель имь пикакихъ счетовъ, но употребляль деньги 
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на соботвениые своп обороты, пользуясь полпою безласпостью глас- 
пыхЪ. Такъ продолжалось до поступлешя №ишинова въ казенное 
ВЪдомство и прекращешя коптракта Макареско. 


УП 


Ветуилоше Бахметьепа иъ доллетость полномочнаго памвстника. — Ониелизе Бессарабской 


области Свипьизым®.-—Пародочаселеше и сослоня— Торговли и промышленность, 


Высочайпий указь о назначен Бахметьева полномочнымь па- 
мфотникомтъ Бессараб состоялся 21 мая 1816 года. Правителемь 
памфетпичесвой каицелярш быль опредфлень Высочайшим ь же ува- 
зомь Тимковов; по Бахметьевь, при вступлени въ должность въ 
поиВ мфеяцё, привезъ съ собой изъ Подольской губерши вмфсто 
Тимковсваго Ерипицкаго, зпамепитаго составителя «проэкта обра- 
зоваШя», удостонвшагося одоброшя Императора Алексаидра 1, 29 
аирфля 1818 г., подъ назвашемь «Устава образовашя Бессарабской 
области». 

Обязанности полпомочпаго намфетника, какъ видно изъ Высо- 
чайшаго указа, заключались: во 1 хъ, въ главномь унравлеши Бес- 
сарабскою областью на осповашяхъ, ком въ то время существовали, 
и во 2-хъ, въ пачертаниг новаго положешя образовашя области 
Дин содфйстая ему въ этомь дфль учреждалея на мЪотЪ времен- 
ный комитеть подт, его предофдательствомъ, а для разомотрешя 
представленй, какя по области поступать будуть на разрьшен 
правительства, составлялся такой же комитет изъ гг. мипистровъ. 
Согласно вол» Иуператора А доксапдра всЪ ДЪла, заведенныя въ 
министерствахъ о Бессарабшт, должны быди поступать въ канцеля- 
рю поваго памфотника` для получешя дальнЪйшаго направления. 
Затбмъ все управлеше Бессарабскою областью соередоточивалось въ 
рукахъ одного памфстника безъ всякаго вм ательства министровъ 
и главпокомапдовавитаго въ Петербург» Вязмитипова; Въ исполнеши 
Высочайшей воли министрь внутреннихь дёль Возодавлевъ и ми- 
нистрь Финансовъ графъ Гурьевъ препроводили Бахмотьеву, въ Юн% 
1816 г., всЪ бумаги, относящинся до образовашя Бессараби, до без- 
порядковъ тамь происходившихь и до Финансовой части, и волвдъ 
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затриъ были получены дьла и оть Вязуитинова. Въ чел ДЪлъ, 
прислапныхь отъ министерствь, паходнлиеь и таки, которыя за- 
кллочали въ себф разныя статистически, топографическы, этпогра- 
ФИическя, экономическя и др. сьфдия о Беесарабш, собранныя по 
распоряжешю правительства, съ 1812 по 1816 годъ, командирован- 
выми для этой цфли чиновниками. Важифе другихь по своей систе- 
матичности были копечио свёдфшя, собранныя па мёетф чиновни- 
комь вфлометва коллечи ичостранныхь дъль Свиньннымь въ 1815 
п 1816 годахъ, изъ которыхь составилось подробное и обстоятель- 
ное описаше Бессарабской области. Экземплярь этого описашя въ 
кони! быль доставлень Одесскому обществу нетори и древпостей 
П. Ц. Мурзакевичемъ, — благодаря чему мы можемъ представить те- 
перь читателю иптересный отчеть о состояши Бессарабйг при вступ- 
леши Бахметьева въ должность полномочнаго памфстника. 

По даниымъ, приводимымъ Свипьиныь, народопаселеше Бес- 
сарабской области состояло изъ молдаванъ, русскихт, грековъ. бол- 
гаръ, армяиъ, ифыцевь, сербовъ, евреевъ и цыганъ. Вс® эти нпарод- 
ности. въ числь 73.704 семействь, дЪлнансь па слВдующя сосло- 
вя: духовенство, бояръ пли архонтовъ, мазыловъ, рупташей, резе- 
шей, царашь или бирииковъ, колонистовь и рабов. Духовенство 
ДЪлНаось па ОЪлое, мопашествующее и др. вЪроисповз дан. Благо 
духовепетва считалось при 935 церквахьъ: протоереевь — 34. свя- 
щенниковъ—1524, даконовь —206, дьячковь—878 и пономарей — 
666. Опи имЪли содержаше отъь исправлешя^ въ’ своихъ приходахъ 
хриеаяскихь требъ и оть хозяйственныхь заведен. Имъшя и 
доходы митрополит состояли и вын% состоять изъ иъскольвихъ вот- 
ить, принадлежащихь Вниряповекому монастырю, который отдал 
съ ого вотчипами въ распоряжеше епармальнаго и архерейскаго 
дома, а также изь деревень Пуркары и Раскаецы и семи десятииъ 
випоградныхь турецкихь садовъ около Аккермапа. Сверхъ того ми- 
трономя получила дохолъ со сбора священпослужителей подъ па- 
звашемъ «поклона», но семи левовъ архерею и по четыре лева па 
школы. Для услугъ митрополичьяго дома опредфлено было 80 ску- 
тельтиковъ съ ихъ бреслашами и слугами, а для викарнаго снис- 
копа ——40 скутельниковъ. Монашествующихь при 11 монастыряхъ 
(10 мужскихь скитовъ и одить женскй) числилось 389 мужскаго 
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пола, 263 женскаго. Изъ другихъь взроиспов$дашй — армяне при 5 
церквахь имфли своего архепиекопа и иЪеоколько священниковъ. 
Па содержане армянской епархии было назначено отъ казны 2000 
десятинъ землн воза Аккермапа. Евреи управлялись кагалами, 
имфли раввиновъ во возхь мфетахъ жительства, сицагоги и школы. 
И мецике колонисты имЪли настора для лютерать и ксондза для 
католиковъ. Разанчитыя секты, вакъ то: цолипоны (липованы), своп- 
цы и друмя имфли иъеколько скитовъ, часовень п монаховъ и жили 
цфлыми деревпями. Боярское сослове ие было приведено въ извЪст- 
поесть, по отличалось оть другихъ иправомь пыфть скутельниковь, 
бреслашей и салугъ, а также правомь производить въ своихъ им%- 
шахъ випокурсн!е, продажу випа и водки и держать бойню безъ 
безь платежа пошлин. За это право бояре должны были позволять 
брать спо съ ихъ дачь Для казенной падобности. Мазылы были 
потомками мохдавокихь чиповниковъ, т. с. бояръ, но не имфли чи- 
повъ и нотому сравнивались гъ нравахъ съ польскою шляхтою. 
Рупташи или потомки духовенства платили даждию наравн® съ ма- 
зылами и освобождались отъ земских повинностей. Рупташи состав- 
лнлись изъ инострацныхь промышиентнковь и платили особую по- 
дать по состолню, на осповаши дароваппыхь ниъ грамоть; въ 0ос- 
тальномъ опи были сравиенпы съ кунечествомь и мвщаиствомъ. Ре- 
зеши пользовались правами одподворцевъ. Царане цли вольные хл$- 
бопашцы миди па казепныхъ или помфщичьихь земляхь и были 
обложены слфдующими повииностями: илатили бирь или подушпую 
подать, деньги па содержаше почт, палоги_за право держать овець, 
пчелъ и дЪлать виноградное вино: сверхь того опи строили ко- 
пюшини Для почтовыхъ лошадей, приготовляли для этихъ лошадей 
сфио на зиму, доставляли дрова для карантиновъ, присутственныхь 
мЬотъ и чиновииковь, строили карантины и кордоны для пограпич- 
ной стражи, перевозили казвиный промантъ, содержали по Пруту 
кордонную стражу, и держали воипскй постой. Калараши составляли 
земекую сторожу или войско, находившееся въ распоряжеши ис- 
правниковъ, для исполненя разныхь поручешй по цынутамъ. Кала- 
рапь обязанъ быль имЪть верховую лошадь и вооружение. Онъ 
омфиялея понедвльно и за свою службу освобождалея отъ воЪхт 
повинностей и сборовъ, кромф воинскаго постоял, получая сверхъ 
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того жалованья оть 250 до 300 левовъ въ годъ. Валараши жили 
отАфльными селешями во воъхь цынутахь. Ихь считалось въ Ор- 
гъевскомь 1094. въ Ясскомь 228, въ Сорокскомь 598 въ Хотии- 
скомъ 150, въ Бепдерекомь 258, въ Хоторничанскомъ 1805 въ Кодр- 
скомъ 114, въ Томаровскомь 160 ин въ Гречанекомь 120. Исправ- 
ники пыфли большия выгоды оть каларашей. Окутельниками назы- 
вались люди, выбираемые боярами изъ числа царанъ для доманшихъ 
н другихъ службъ на осповаши права, оставленнаго Константи- 
помь Мавровордатомъ боярскому сословио въ замънъ освобождешя 
жителей изъ крфиостпаго состояшя. Пользуясь этимъ правомъ, бо- 
яре останавливали свой выборъ па самыхъ богатыхъ хозяевахь, 
воторыхъ перЪдко отпускали на оброкъ за значительныя деньги. 
Скутельшковъ было до 10.000 человъкъ, изъ коихъ 4.000 состояли 
въ услужеши у моадавекихъ чиновниковь, а 6.000 у русскихъ. 

Торговая Бессараби была весьма незначительна и ограничива - 
лась преимуществеппо внутренними оборотами. Она ипроизводилась 
большею частью екотомъ, шерстью, воскозгь, саломъ, хлбомъ, солью, 
рыбою, лЪеомъ, оруктами и вицомъ. Главиё Илия ярмарки бывали 
въ Кишинев и БЪльцахъ. На первой, собиравшейся каждый чет- 
вергъ, производился торгь боле для домашияго обихода. а` на вто- 
рой, собиравшейся въ апрфлф и август® п прододжавшейся цо не- 
ДВЕВ и боле, пригонялея скотъ со всей облаети для продажи за- 
границу. За прогонъ скота черезъ границу ззымалось по два лева 
30 аспръ съ вола, по 1 леву съ А или воровы и но 6 паръ 
съ овцы или козы. За привозимые и вывозимые товары взымалась 
вама или пошлина по 3 процента ео ета съ показапнаго въ Фак- 
тур товара. Съ привозимаго изъ Росбш и Польши чрезъ Дифстръ 
оть 300 до 400.000 ведеръ горячаго вниа нлатилось но 10 кои. 
съ ведра. Вром маховажныхь Фабрикъ для крашешя суконъ, хол- 
ста, сафьяновт, для дфлашя сальныхъ п восковыхъ свЪчей, да двухъ 
или трехъ пивоваренъ и другихъ цезначущихь заведенй, работав- 
шихъ` боле для домашняго обихода, пикакихъ фабрикъ и заводовъ 
въ области пе имфлось. 
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Продолжеше описи Бесспрабли Свивьшнымт,.—Казенные и частные доходы.—-Нуты со- 

общент. — Полицих. — Тюрьма. —Статнстичееня свЪдвшНя о городах. ифетечкахь п се- 
леняхт,. 





Казениые доходы состояли изъ пошлийы ва вино (вадрарить), 
на овецъ (гоштина), па пчеловодетво (десятина), на рогатый скотз, 
лошадей и овецъ, иностранцамь принадлежавшихь (купица); кром% 
того собирался особый сборъ съ продажи вина въ казенныхь горо- 
дахъ, съ рыбной ловли, съ соляныхъ аккерманскихъ озоръ, съ найма 
подводъ (арабаджи), съ табаку, съ вфсовъ, съ евреевъ и коренныхь 
цыгапъ, съ содержаня жителями каларашей и семиратей, и съ 
жителей же въ жалованье 322 почтовымъ амщикамь (суруджи). 
Частные доходы съ имфшй помфщиковь опредёлялиеь ио цынутамь 
слвдующими цифрами: по оргфевекому — 550.000 левовъ, Яескому 
—300.000, Сорокскому—325.000, Хотинскому—540.000, Хоторни- 
чапскому — 100.000. Гречанскому и Кодрекому — 80.000, а всего 
1.895.000 левовъ. Веф отрасли государетвенныхь доходовъ и всЪ 
частные отдавались на откупъ. Срокъ откупа полагался, не ^болфе 
года, почему откушцикъ, не имфвиий возможности @ъЪ столь коррт- 
кое время устроить вая либо полезпыя завода старался только 
выручить отвупныя деньги и получить барышь. `Изь контравтовь 
по откупамъ видио: «какими многочисленаыми новипностями обя- 
зывался поселяпинъ предъ арендаторомъ, сколько способовъ пебла- 
тговремениый и злой АИ утВенять бфдиаго креетья- 
нина; деревни часто отдавались`‘на откупъ овреямъ». 

Древнфйшая военная дорога въ Бессарабской области пролегала: 
оть Хотина па Бричаны, Атаки, Орхей (Оръховъ), Кишиневъ, Беп- 
деры, Ваушаны, Аккермань, Вилю и Измаилъ. Другая дорога шла 
изъ Могилева черезъ Бфльцы до Скуляць. Третья дорога — изъ Ду- 
боссаръ чрезь Кишиневъ и Валарашь тоже до Скулянъ. Въ 1813 г. 
открыта новая дорога оть Бричанъ до Новоселицы, а въ 1815 отъ 
Кишинева чрезъ Буджакскую стень до Измаила. Дороги эти, за 
исключешемъ новоселицкой, составляли и почтовые тракты. По мол- 
давскому обычаю почтовыя лошади запрягались въ дышло экипажа 
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по ДВФ цугомь, па одпой изъ коихъ сидфяь ямщикь и правиль 
четырьмя запраженными впереди; далье, если требовалюь. прииря- 
галиеь еще двЪ лошади съ ямщикомь и еще четыре внереди. Шлей 
и хомутовъ вовее не полаталось, взамфиъ конхъ аошади везли те- 
семочиою ламкою, падфтою на шею. Вромь почтовыхъ дорогь, была 
отврыта со времени присоедипешя Бессарабм патрульная дорога 
оть Аккермана по Чериому морю до наш, а оттуда по Дунаю до 
Рени и вверхь по рёёЪ Прузу до Новоседець. Пограпичная Цинь. 
предохранявшая Бессарабло оть заразы, содержалась трема казац- 
Кими полками и обывательскою стражею. Обывательская стража ис- 
ремфиялась попедвльно; каждый пикеть въ разетояни 200 шаговь 
отъ другаго охранялея тремя стражами; для наблюдешя надъ ними 
опредфлепы были мазылы и особые ревизоры изъ русскихь офице- 
ровЪ. При изсколькихь пикетахь полагалея верховой объъздчикъ. 
Городовь и мЪетечекь въ Бессарабской области считалось 13, 
а имено: №шииевъ, Орхей, Бъльцы, борови, Атаки, Бричанцы, 
Линвапы, №рууляцы, Теленешты, Фолешты, Рашково, и Рени или 
Тамарово. Кромб того при крьпостяху: Хотин, Бепдерахъ, Аккер- 
маць, Кими и Измаияв паходилиеь особые Форштаты, переимено- 
ваппые виослВдетии въ города. За исключешемь Рени и форшта- 
товъ остальные города и мЪетечки составляли частиую собетвен- 
ность. бнитиневь ни Форштаты кръиостей управлялиеь русскими“ по- 
лищями, а остальные зависфяи отъ молдавекихъ\ исправняковъ н 
подчипениыхь имь канитановъ де-тыргъ (городничихъ). Штатъ ки- 
шиневекой городской полищи состояль изъ полнцймейстера, трехъ 
частпыхъ приставовъ, шести квартальныхь надзирателей, письмово- 
дителя, двухъ его помощииковь. переводчика, четырехъ канцеляр- 
скихъ служителей, базарнаго, смотрителя острога и тридцати десят- 
скихъ. Вь Форштатахь крфпостей полагалось по штату: подиц- 
мейсторъ, частный приставъ, 2 квартальныхь, письмоводитеяь, ис- 
реводчиктъ, капцелярсв!й служитель и по 15 десятекихъ. Полицей. 
ская команда Нишинева получала содержане изъ казны, а Форшта- 
товъ содержалась на городской счеть, Для исполнешя приказашй 
при полищяхъ состояли старосты, избиравийеся отъ каждаго обще- 
ства или пацш. Пожарная команда находилась только при виши- 
невской полищи и состояла изъ двухъ трубъ, семи лошадей и и%- 
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сколькихь бочек, _багровъ и крючьевъ. Съёзжихь домовъ и будовъ 
иигдВ еще не было заведено. Вишиневская тюрьма состояла въ вЪ- 
ДЪии баталюннаго командира. Уголовные арестаиты содержались 
вормовыми{ деньгами," а проще отнускались подъ карауломъ по го- 
роду Дяя непрашивашя”’ вирекаго подаяшя. Кишиневъ составаяль 
соботвениость Галатсваго монастыря п служиль мфетопребывашемъ 
областпаго правительства и оргфевекихь сардарей. Оиъ заключать 
ВЪ 66бЪ: 1 монастырь, 7 церквей, 2109 домовъ, 448 лавокъ, 5 
саФьянныхь заводовъ, 22 кожевныхь, 18 свфчныхь, 4 мыльныхъ, 
3 красильшыхь, 4 мёдныхь, Е для дЪлашя турецкихь глиняныхъ 
трубокъ. при 5000 жителей обоего пола. Въ числь домовъ было п%- 
сколько каменныхь и довольно общирныхь, но худой архитектуры; 
дома „были расположены весьма дурно и цостроены безъ перспек- 
тивы и 0езъ всякаго порядка па улицахъ; митроноля ностроепа въ 
1815 г. Въ Хотииф были 3 церкви, 592 дома, 166 лавокЪ., куп- 
ченпыхь съ аукцюна отъ турокь, и 5 заводовъ, при 1500 жите- 
ляхъ. Въ Бендерахь 3 церкви, 500 домовъ, 26 чавокъ, при 1559 
жителяхъ. Въ Аккерман 3 церкви, 592 дома, 40 лавокъ, при 4112 
жителяхь. Въ Вили 2 церкви, 1 часовня, 500 домовъ, 55 лавокъ, 
при 3500 жителей. 

Вефхъ селешй въ области считалось 904. Они были распредз- 
чепы между цыпутами слЪдующимь образомъ: въ Оргфевскомъ цы- 
путь 12 околовь, 250 селешй, съ 19592 семействами жизелей. Въ 
числВ жителей было 87 постельниковь, 864 мазымловь, 347 ранту- 
шей, 229 руитиле, 168 церковныхъ староетъ, 23 гробокопателя, 
245 семирашей, 32 лиикаша, 849 каларашей, 1072 содержащихъ 
но Пруту кордонную стражу, 2590 скутельшиковъ, 1025 бреслашей, 
481 слугь и 9841 царанъ пли бирпиковъ. Цыпуть управлялся 
двумя сардарами, а каждый околь двумя околашами; въ метеч- 
кахь Оргбевф, Теленештахь и Крулянахь были капитаны де- зыгръ. 
Въ Хотирокомь 8 околовъ, 19Е селеше и 17052 семейства, или 
82516 душъ обоего пола. Жители состояли изъ 537 духовныхт, 9 
русскихъ чиповниковъ, 46 молдавскихъ бояръ, 40 купцовъ, 150 
каларашей, 16 рупташейй'7965 евреевъ и 71628 царанъ; въ числ 
ихъ были авотр!йско-подданные, армяне и евреи, содержавше на 
откупу селеня и занимавийеся разными промыслами. Цынутъь управ- 
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лялся Двумя паркалабами (русскимъ и молдавеквмъ). При паркала- 
бахъ находились два ревизора для сабдетей и четыре смотрители 
надъ земскою кордопиою стражею изь молдавекихь дворянъ. Въ 
Сорокскомъ 9 околовъ, 144 селена, 18 хуторовь и 43075 душь 
обоего пола; въ чиель жителей —духовенства 427, церковныхь 
старость 107, гробоконателей 16, боярь 45, постельниковь, мазы- 
ловъ и рунташей 322, паемпыхъ работникавь 406, овреевъ 404, 
носсесоровъ, грековъ, арманъ и другихъ 142, скутельвиковъь 1657, 
каларашей и береговой стражи 589. податиыхь 4831. Цынуть 
управлялея двумя исправпиками, нмфвшими пребываше въ м. Соро- 
кахъ (припадлежавшемь Янко-Россету Розновану); остальныя мЪс- 
течки цыпута; Атаки, Бъльцы п Рашково принадлежали: первое — 
киязьямь Ваптакузинымь, второе — Алексапдру Панаюту и третье — 
мопастырю Голш. Въ Яескомь 6 околовь, 128 селешй, 32 хутора 
ци 8032 жителя обоего пола. Изъ нихъ духовпаго звашя 481, мазы- 
новъ 499, скутельниковь 1015, слугь 211, каларашей 528, еврс- 
евъ 364, цараиъ 4934. ВромВ того въ цыпутахъ проживало много 
армялъ изъ Австрш, занимающихся разведешехь скота, овецъь и 
улучшенной породы лошадей. Цыпуть управлялея двумя исправни- 
вами, имфвшими пребываше въ м. Фалештахь (Янко Бальша). Въ 
Бендерскомъ околовъ 3, селешй 81 п 3893 семейства жителей. ВеЪ 
ослешя этого уфзда казепиыя, за исключешемъ Раскаець) и Пур- 
каръ, принадлежавшихт кишипевской митронолш., Гура Быкулуй и 
Леонти — маюру Ватаржи, урочища Бурнасъ — генералу Тучкову, 
Шабалать— подноявовитц Арееньевой ‹ бофиг, и Кара-Ибраимъ—ар- 
мяиской кафедр и Мечетелш Свято-Киколаввскому моцастырю въ 
Виз. Цынутъ управлялся двумя^исправниками (русскимъ и мо4- 
давскимъ), имфвшими мЪстопребываше въ м. Каушанахъ. До 1808 г. 
въ Ваушапахь существоваль замокъ или дворецъ турецкаго чинов- 
ника, управаявшаго Бессарабей (Буджакъ) и пазывавшатося №ау- 
шашь-воеводой. Этоть воевода быль вм%ст№ съ тьмъ и откупщикомъ 
доходовъ Бессарабии. Во время татаръ Ваушаны были мпоголюли- 
шим и богатёйшимъ городомь, имфвшимъ до 700 лавокъ. Въ Беп- 
дерсвому цынуту, кромф Бепдерь и №аушанъ, принадлежали еще 
Аккерманъ, Вишя и Вилковъ. Въ Тамаровскомъ — 32 селешя, п%- 
оволько хуторовь для скотоводства и 6220 душь жителей. Цынуть 
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управлялея один исправиикомъ изъ русскихь чиновников, жив- 
шимь въ м. Рени или ТамаровЪ. Въ этому цынуту принадлежали 
еще Измаиль и Тучковъ. Въ Гречанскомь 40 селешй, частнымъ ди- 
цамь припадлежавиихь, съ 2226 жителями. Цыпутъ управлялся 
однимъ исправиикомъ изъ русокихъ чиновнаковъ. Въ Водрекомъ 22 
селешя, припадлежавшихь частнымь владфльцамь и Ясско-Саввеко- 
му монастырю, съ 914 семействами жителей. Цыпутъ управлялся 
однимъ исправникомъь изъ русскихъ чиповниковъ. Въ Хотарничаи- 
скомъ 2 селене съ 3445 жителями. Весь цынутъ, за искаюченемъ 
Сараты, принадлежазь помфщику Ивану Бальшу и управлялся од- 
нимъ исправиикомъ изъ молдавань Важдое исправничество состо- 
ло изъ самиша (сокретарь и казначей), нФоколькихь писцовЪ или 
догофетовъ, а для русской нерепиеки — нисьмоводителя, переводчика, 
двухъ ревизоровъ для производства сяфдстый и двухъ ревизоровъ 
для земской стражи. Пеправники получали по 200 левовь въ м$- 
сяць жаловапья, самиши но 100, а проч содержались съ особаго 
сбора, называвшагося «ымплипяла». 


Г. 


Нразы и обытаи.— Образованность и умственная жизнь общества, -- Кологеортй. —Отгкры- 
ч1е времениаго комитета. 


Нравы и обычан жителей Бессарабской области, по различно 
пацй, были весьма разпообразны; по такр пакъ молдаване состав- 
ляли большую часть пародонаселешя, то всЪ проще, кромв евреевъ, 
принаравливались къ ихь обычаямъ Обычаи молдаванъ во многомъ 
сходетвовались съ малоросойскими какъ въ одеждЪ, такъ и въ 0б- 
разЪ жизни. «Вообще молдаване тихаго, магкаго и добраго харак- 
тера; люди средпяго и высшаго состояшя проетодушны, гостеприм- 
пы, въ вфрЪ и в®рности непоколебимы и начальству послушпы, по 
отъ безпрестанныхъь пасимй сдфлались робки и педовфрчивы къ 
правительству. (1е послфднее есть причиною, что они мало забо- 
тятся о хозяйствЪ: дома мужиковъ походятъ на шалаши кочующихь 
народовъ, вс они состоятъ изъ мазанокъ, въ окнахъ выфето сте- 
коль вотавлецы пузыри; не имзютъ ни дворовъ, ни амбаровъ, но 
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внутри довольно чисты и опратиы. (16 же самое причиной, что и 
бояре не заботятся объ украшениг домовъ свонхъ, койхь вся мс- 
бель состоит изъ большихь турецкихь дивановъ. Система молдав- 
сваго правительства, оспованная па коварств®, грабительств® и па- 
силш, имфла воличайнее вле на характеръ бояръ молдавскихъ. 
Не полагая, чтобъ качества сиг были у иихъ врождепы, должио 
признаться, что вообще они весьма искательшы, горды предъ пиз- 
шими и низки предъ тфми, кто ихъ выше; корыстолюбе ие почи- 
Таетоя у пихъ порокомъ и всф слособы къ обогащенио для нихъ 
свиты и возможны. Вирочехь, ифтъ сомибшия, что хорошими прим%- 
рами восьма щегко можно обратить ихъ къ лучшей справедливЪй- 
шей праветвеппости». 

До 1813 года въ Бессарабт ие было ин одной школы Для на- 
роднаго образовашя, и потому пизиия сословия жителей были совер- 
шевно безграмотны. Что касается духовенства и бояръ, то за нЪко- 
торымъ исключешемъ они тоже ие далеко ушли отъ народа въ два 
грамоттости. Собственно читать и писать по молдавски ум ли толь- 
ко чиповиики, обучавниеся въ единственной въ то время яеской 
шШколф, или же у домашнихь учителей. Затёмъ остальные, въ томъ 
числ и женщины боярекаго сосдовя, были полуграмотны, ‘или же 
вовсе бозграмотиы. Первое училище въ Бессараби было ^ основано 
митрополитомъ Гавриломъ въ Кишинев въ 1813 г. для образова- 
шя сващенио-и церковно-служительскихт АЪтей, съ лопущешемъ и 
ДЪтей свЪтекаго звашя. Въ этомъ училища ^ или семинар предно- 
чожено преподавать грамматику, поэзю, риторику, логику. Филосо- 
ФИю, богослоше, математику, историю, географпо, рисоваше и языки: 
русенй, латиисюй, гречесвй, и моядавскй. При семниари была от- 
крыта типографя, въ коей печатались на вышеупомянутых язы- 
вахъ учебный и лушеспасательныя кииги. Учениковъ находилось 
въ семинарии не болбе. ста, да и тзхъь нужно было собирать съ 
большимъ трудоцъ, ‘такъ какъ молдаване ие охотно отдавали своихъ 
ДЪтей въ училище. Достаточные бояре посылали своихъ дЪтей пре- 
инущественно въ Одессу, и нёкоторые держали въ домахъ своихъ 
ипостранныхь учителей. Велфдетве педостатка школъь и учителей 
степень; образованности общества была самая примитивная и ум- 
ственной жизни вовсе не существовало. Высше интересы общества 
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вращались около предметовъ чисто матеральнаго свойства: состав- 
лешя служебной карьеры, улучшешя Домашней обстаповки и накои- 
лешя богатствъ. Пе меифе того высиия сферы общества, пробужден- 
чыя изъ вЪковой анати и закосифлости политическими событаями 
тото времени и призваиныя къ новой жизни всемогущею волею 
умиротворителя Европы Императора Александра Т, готовы были те- 
перь вступать въ повый путь. Предшествовавшая борьба этого об- 
щества съ повыми порядками государственности при Гартипг%, про- 
извела благодфтельную перем ну въ пастроеши умовъ, пручивь ихъ 
къ мысли поваго порядка вещей. Такимъ образомъ съ прибычемъ 
иовыхъ правителей края-—Бахметьева и Валагеормя общество было 
уже значительно подготовлено въ примпреюю съ предстоявшими ре- 
формами общественной жизпи. И дЪйетвительно, когда Бахметьевт,, 
озпакомившиеь съ состожиемь края и съ дфлами управленя, при- 
ступиль въ осуществление программы, возложенной на него Высо- 
сочайшею волею, ио начертан проэБта новаго образовашя облаети, 
онъ вотрфтиль въ обществЪ полную готовность ему солфйствовать. 
Общество сознавало уже всю благость попеченй о немъ верховной 
власти и чувствовало себя удовлетвореннымь свыше своихъ ожидан!й. 

Главийшимь и ближайшим помощникомь Бахметьсва въ 
длЪ устройства Бессарабш на новыхъ осповашяхъ быль на 
первыхъ порахь повый граждацеюй  губериаторъ^ Валагеоргий. 
Власть Валагеоргя осталась въ прежиихъ размфрахь, во вамше. 
его па ДВла значительно уменьшилось сравнительно съ влёя- 
шем, которое имфль Гартингъ. Причина ‘этому заключалась въ 
томъ, что полномочный памвогидь паходилея па мБетв и во 
всякое время могъ лично паправлять д®ла. Разницы противъ 
прежияго пс было звирочемъ большой, такъ какъ временное прав- 
лев изъ двухъ департаментовь съ молдавскими совфтинками не 
нотеривло пикакихъ измфненй и дЪЙствовало па прежнихъ осно- 
вашяхъ. Назпачеше Валагеормя имфло при томъ совершенно сне- 
щальную цёль” содфйствовать Бахметьеву въ составлеши проэкта 
новаго- образовашя области, почему вся его дФятельность должна 
была обратиться главнымьъ образомъ на этотъ предметь. Призвание 
Валагеормя къ участо въ ДфлЪ такой важности объясняется зиа- 
комствомъ съ нравами и обычаями м®отнаго населешя и его миро- 
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любивымь характеромъ. (ба эти качества призпавалиеь весьма цо- 
лезными въ виду тьхъ педоразумЪ ий, когорыя возникли при ушра- 
влеши краемь Гартнига, и участы въ будущихъ завоподательныхь 
работахь мфотпаго общества. Участе общества въ составаеши по- 
ваго положешя  образовашя области доляно было выразиться 
въ трудахъ временцаго комитета. учреждаемаго въ Боссараби па 
оспованиг Высочайшаго указа для содЪйстыя полпомочому паувет- 
пику. Комитеть явился поэтому самымь главиымь учреждешемъ въ 
мЪотной систем управлешя и оть дБйстьй его должна была за- 
виефть вся будущность страны. 

Въ виду важности задачи, предстольшей разрёшешю времен- 
паго комитета, Бахметьевт, тотчасъ по прибыт въ Бессарабио оза- 
ботилея иринятемъ мфръ къ скорЪйшему открытию его дЪйстий и 
въ течеши пюня м5сяда обдумаль всЪ соображешя, касаютщтяся бу- 
дущихь его занят и состава его членовъ. По взаимпому соглаше- 
шю съ Калагеормемь и ифкоторыми членами временнаго нравитель- 
эгва Бахметьевъь остановилея па составлеши присутствы комитета 
изъ Десяти членовь молдавокихт, дворянъ, подъ пепосредетвештымъ 
предсфдательствомъ гражданекаго губерпатора, и 6 поля 1816 т. 
открыль комитегь, указавъь ему пнжеслЪдующие предметы занятий: 
1) учреждеше временныхь уфздныхъ присутстый изъ неонравпика, 
особаго чиповиика и цынутиаго ревизора; 2) пачерташе обязаиноетей 
цынутныхь присутствй; 3) ущежденю но иъотечкамъ капитанцовъ 
или полицейекихь смотрителей, а по селешамъ сотекихъ и десят- 
скихь; 4) учреждеше въ городахь полицейскаго порядка въ отно- 
шении безопасности отъ пожара, ( пародпаго продовольствя, вонн- 
скаго постоя и проч.; 5) раземотрЬ ие счетовъ о казенныхъ дохо- 
дахъ за прошедшее время; 6) производетво ДЪль по жалобамь оть 
щителей на чиновниковъ, опредфлеше по этимь жалобамь олЪдотий 
и рЬшительнаго заключешя по опымь; 7) устройство почтоваго 
сношены съ ураввешемъ повипиости этой ина всЪ состояшя; 8) 
разсмотрьше повинностей въ отношеши поставки отъ земли дровъ, 
свна итп. 9) устройство кордонной цфии, содержнмой по наряду 
отъ обывателей, для предохранешя отъ чумной заразы, съ зам ной 
обывателей —каларашами; 10) разсмотрьне дфлъь по водворенно въ 
Бессарабш варшавскихь кололистовь и разрЪшеше споровъ, проис- 
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шедших по предмету переселешя задупайскихъ болгаръ и прочихт 
тамошпихь выходцевъ; 11) разсмотрыие правъ вофхь сословй па- 
селешя и составлеше списка дворянскихь роловъ и 12) составле- 
ше проэкта поваго образовашя области. 


Г. 


Учретден времевпыхт цынутныхъ присутствй.— Новое раенредфлеше занят но везмь 
частямь управлешия. —Катакази ин Педобл.— Конмист для раземотрбни прав бесспраб- 
скаго дворннетва. 


ВсЪ эти занятя были возложепы на присутстве комитета, со- 
ставасппаго изъ десятн члеповъ, избраниыхъ изъ молдавекихъ 6о- 
яръ, канцелярию опаго, состоящую: изъ двухъ секретарей—русекихь 
н молдавскаго, одного помощника секретаря, заввдывавшаго и ар- 
хивомЪ, регистратора, семи канцеляристовъ и переводчика. Секрета- 
рями комитета, по день закрытя онаго, были Юншевсвй, №расии- 
ковъ и Подгурскй, а переводчикомь Яновсв!й. вомитеть пом щался 
спачала въ домЪ житничера Главче, гдЪ во флигелВ втечеше почти 
трехъ лВтЪ находилась канцеляря Гартинга, а потомъ нолия; съ 
января же 1817 г. комитеть быль устроенъ въ дом Ёрупенекаго, 
нанятомъ для помфщеня 2-го департамента комитета и общаго со- 
брашя за 4000 руб. ассиг. въ годъ. Помфщеше это состояло изъ 
восьми комнатъ и одной залы. Вомитеть одЕрыль свои ДЪЙсТвя ВЪ 
пол мвояць 1516 г. назпачешемь па должности неправиивовъ, 
самишей или казначеевь и учреждешемь временпыхъь цынутныхъ 
присутетьй изъ исправпика, особаго чиновника и цынутнаго реви- 
зора. Обязапиости исправиика были изложены въ особой ннотрук- 
Щи изъ 28 $; особый, чиновинкь ипредставляль «довренное лицо 
въ защит дворянства и народа, на земляхь его водворившагося, 
оть вевхъ несвойственныхь правамъ ихъ притязашй или самоволь- 
ныхъ, а Ву, самымъ противузаконныхъ палоговъ; цынутный ре- 
визеръ оть вороны наблюдаль за дЪйствями по цынуту происходя- 
Щими». Сверхъ другихь обязанностей цынутиое присутстве зани- 
малось: раземотрёвемъ и рашешемь споровъ между жителями по 
вдиногласпымъ приговорамъ, а въ случав разноглайя съ апеллящей 
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въ двухмфеячный срокъ въ 1-й департаменть областнато правитель- 
ства. Велфлъ за открымемъ цыпутныхь присутетый комитеть, по 
предложешю Бахметьева, разбираль права лицъ привилегированиаго 
сослоя па пользовае екутельниками, бреслашами и слугами ий 
нашель, что миоме совершенно ненравильно владфють ими, а дру- 
Ме пользуются этныъ правомъ въ большемь количеств, чфмъ имъ 
положено по чипамъ, на осповаши молдавскаго обычая. Изъ вЪло- 
мости составлепиой комнтетоэгь видио. что у чиновников, духовен- 
ства п другыхъ лнць находилось въ услужеши при ревиуш "870 
человфкъ скутельниковь, бреслашей и слугь; по приведеши же въ 
извфотность правъ каждаго чиедо это уменьшилось до законныхь 
размфровъ. Затиь комитеть пристуниль къ раземотршю нравъ 
мазыловъ, рупташей и другихь нривилерированнаго состояшя лю- 
Дей, для чего обязаль ихъ иредетавить документы, служате дока- 
зательствомъ ихъ звашя, къ 1 яшваря 1817 года. Въ слъдующемь 
1817 г. Бахметьевь предложил комитету раземотрьть права и мЪ%ст- 
ныхъ бояръ па дворянское достониство. 

№ь крайнему сожалвитю, съ самаго открытя времепнаго ко- 
митета много изъ членовь его вовсе ие посфщали присутствия, 
Или же являлись только изрфдка. Велфдетве этого производетво дълъ 
тянулось медлепио и ночти вея работа дВлалась только канцеляргей. 
Предсвдатель комитета №алагооргй нпеодпократно доноенль ‘о томъ 
Бахметьеву, часто отлучавшемуся въ Подольевую ‘губернию, прося 
ого подтвердить веЪмь молдавекимь членамъ, «дабы нифли ожеднев- 
пов хождеше въ комитеть и тВмь успорили-бы’ окончаше дфлъ, па 
оный возложенныхь». Не смотря па эти напомпнаня, бояре, не при- 
выкиИе въ канцелярской работ, заметно уклопялиеь отъ пос ще- 
ша присутствия, отъ чего работа ‘шла медленно н безнорядочно и 
нельзя было предвидёть окоичавя возложепныхь на комитеть за- 
натий. Чтобы дать дфламъ болфе правильное движенюе, Бахметьевъ 
папгелся вынужденпымъ сдфлать новое распредфлеше запятй по 
всВыъ частямъ управлешя. Съ этою цфлью ошъ сократиль составъ 
присутствия -комитета до семи чаленовъ, перенменоваль первый де- 
нартаментъ судебнымъь съ пазпачешеиь въ опый предовдателя, а 
второй распорядительнымь съ пазначешемь предефдателемь онаго 
вновь учреждениаго вице-губернатора, пазначилть вф каждый изъ 
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департаментовь спещальныхь члеповъ и предложил департамен- 
тамь собираться въ общее присутствие, подъ сего предефдатольствомъ, 
дая ршешя дфль, поступавшихь по анеллящямь изъ судебпаго 
департамента, а также для разработки проэкта поваго образовашя 
области. Запятя эти должиы были происходить по вториикамь и 
субботамь но апелляцининямь дфламь, въ проме же дни ось 4 до 
8 часовь понолудии по разработкв проэкта образовашя. Засфдашя 
общато присутетвя происходили въ помфщеши временнаго комите- 
та и составлялись изъ трехъ члеповъ комитета, копхъ очередь про- 
должалаеь но двЪ иедЪли, и члеповь обонхъ департаментовь пра- 
вительства. Такимъь образомь почти въ самомь пачалв комитеть 
оказался недостаточно приготовлентымь къ важиымъ и серьезным 
заняйямь по составлешию новаго образовашя области, почему работа 
эта была перенесена въ общее собраше департаментовъ. Не емотря 
однако па облегчене комитега, освобожденнаго отъ миогихъ заия- 
\Й, члены комитета по прежнему уклонллиеь оть хождешя въ ири- 
сутотые, чфмь неоднократио вызывали со стороны пачальства пре- 
достережешя и впушешя. Все это копечно было певыноснмо для 
Валагеоргя, омирнаго и добраго человЪка, и омь сталь отпраши- 
ваться въ свою Екатериноелавекую губершю. Наконець, просьба его 
была услышана и въ Бессарабио были посланы два новые дфателя 
—Д. ©. 6. Ватакази и с. с. Недоба. По прибытм вт, Мщиневь Ва- 
такази быль опредфленъ Бахметьевымь въ нолв 1817 г. предевда- 
телемь судебиаго департамента и первымъ членомь въ общемь 69- 
браши, а нослв отъфзда Валагеоргя ‘въ септябрВ того же года и. 
д. гражданскаго губернатора ; › Недоба^ же смБииль Валагеормя въ 
предсдательствоваши въ времепномъ комитетв. Катакази ие могъ 
ие обратить виимашя па уклонеше членовъь комижета оть занят, 
и потому, по вотуплейи въ исправлеше должности губернатора и 
въ отсутстви опамфетника, въ продложени своемь въ сентябрь 
1817 г. поставихь` ва видъ молдавокимь членамь комитета ихъ упу- 
щешя по служб, ‹обнаруживающи явное уклонене отъ должности, 
па пихъ возложенной, н даюця пачальству поводъ къ весьма ие- 
выгодному на счетъь ихъ заключешю». По и это впушеше было 
также безполезно, какъ и первыя, и члены комитета, находя весь- 
ма скучнымъ сочинеше какихъ 10 проэктовъ, оставались гаухи ко 


воБмъ замфчашямь. Также безустшио хлопоталь и повый предс}- 
датоль комитета Педоба. На представлеше его памфетнику © томъ, 
что ему ис съ кЪмъ запиматься въ вомитеть и что дфла ие имт- 
ютъ никакого движешя, Ватакази въ отсутетви Бахметьева въ 
предложеши вт, октябрь 1817 г. снова поетаваль на видъ боярамъ 
ихь упущешя, съ предупреждешемъ, что на булущее время о ихъ 
ненсправпости будеть по порядку предетаваепо на раземотрё ше 
высшему пачальству. Затъмь самь Бахметьевь обязаль” комитетъ 
«записывать въ журналь, въ какомъ именно часу Ето изъ членовъ 
онаго придетъь и выйдеть изъ присутетия, равпо © томъ, еслибъ 
КТО ИЗЪ НиХЪ вовсе пе быль и по Бакой причинив». Чо и эта мЪра 
не привела ровно пи въ чему и дБла комитета до самаго завры- 
я ДЪйстый опаго производилиеь и р»шалиеь только предофдате- 
лемъ и секретарями. 

Катавази быль утвержлень граждацекимь губерпаторомь 30 
декабря 1817 г. п съ тЪхъ порь прииялъ дЪятельное участе во 
всЪхъ работахъ по составл. о новаго положешя устройства края. 
Такъ какъ самая главная приготовотельная работа заключалась въ 
раземотрёши правъ привиллегированиыхь сословй, безъь чего певоз- 
можно было открыть новыхъ учреждений въ области, а комитетъ 
относился весьма вяло въ этому предмету, то ватакази предоставить 
бахметьеву о необходимости учредить особую коммною для’ раземо- 
трфшя правъ бессарабскаго дворитства, въ которую были бы пере- 
дапы изъ комитета вс документы какъ помфциковъ, тавъ и 6ез- 
помфетныхь бояръ. Бахметьевь предложешемъ въ октябр 1817 т. 
утвердиль таковую коммиспо и назначилъ въ оную почти тбхъ са- 
мыхъ лицъ, которыя только номинально засфдали въ временномъ 
комитет. бъ учреждено этой. коммиеи работа пошла усифшизе; 
но списокъ лицъ, признаниыхь въ дворяиетв®, всетаки не пост 
во дню утвержденя Императоромь Алексапдромъ «устава образова- 
шя РБессарабекой области ». 

За перенесешемъ двухъ самыхъ важныхь дфлъ: разсмотр ия 
правъ привиллегированвыхъ сослов—въ особую коммисно, и состав- 
леня проэкта поваго образования области — въ общее собраше де- 
партаментовъ, остальныя комитетовя дфла были такого свойства, 
что смЪло могли быть разрфшены департаментами въ общемъ по- 


рядкз дфлопроизводетва. Боле замфчательныя изъ пихъ заключа- 
ис: въ претеизи къ казиф Вазимра за потери по откупу Бесса- 
рабш, въ убыткахъ попесениыхь Вацыкою но тому же откупу, въ 
назпачеши разнымъ лицамъ скутеаьниковъ, въ раземотрзнш правъ 
польскихъ шляхтичей, въ получеши отъ попечителя колон заду- 
найскихъ переселенцевь Ватикоти волоптерскихъ докумептовъ, въ 
разныхъ заоупотребленяхъь  зомекихъ чиновниковь за прошед- 
шее время и т. п. ИЙзъ другихъ дфлъ 1818 г. олфдуеть упомя- 
путь, во 1-хЪ, объ учреждеши въ ИзманляЪь, Хотинв, АккорманЪ, 
Виши и Бендерахъ инвалидныхь командь, во 3.хъ, объ учрежден 
при Кишиневекомь баташопЪв внутрепией стражи жандармевой ко- 
мапды и, въ З-хъ, объ открытии въ Вишинев® городской думы. 


Х. 


Содержане проэкта образована внутренняго городскаго управления Бессарабекой области. 


Приготовительныя работы по открыт въ области новыхъ 
учреждевй продолжались почти два года и только въ начал 1818 
года могли достигнуть окончашя. Изь вихъ составлеше проэкта об- 
разовашя было поручено первоначально комитету) а потомъ общему 
собрашю департаментовъ; но главные труды (по составлению этого 
устава несомизино принадлежать только одпому лицу — правителю 
намфстнической канцеляри Крипицкому. Собственно общее собрание 
департаментовь могло только прослушать чтеше составлениаго Ври- 
пицкимъ устава Да сдЪлать кое-кавя замфчаныя: но этимъ все и 
ограничилось. Когда проэктъ «Образовавя» былъ окончательно пе- 
ресмотриь и це, оставалось болфе ни прибавить, ни убавить въ 
немъ ничего, тогда)опъ быль подписанъ по статьямь намфотиикомъ, 
губернаторомъ и ‘русскими совфтпиками, а молдавок переводъ съ 
онаго подъ загламемъ: Ргоебби релги се шаг 4е гилю ЦешеН 1а 
офтатомаша осоттише? ройсези @т Паша а оазве Веззата Ме, мол- 
давскими совЪтниками н затфмъ предетавленъ па Высочайшее утвер- 
ждене. Проэктъ образовая внутренняго гражданскаго управленя 
Бессарабской области завлючаеть въ 066% слёдуюнщия статьи: 1-я о 


пазваши области и главномь ся цачальств%, 2-я объ областномъ 
город, о цыпутахъ и цынутныхуъ тородахъ. 3-я о верховномь со- 
вЪтВ области, 4-н о гражданскомь губернаторь. 5-я © раздфлеши 
областнаго начальства на двЪ части, 6-я объ областномь правитель- 
ствЪ, 7-я объ областномь уголовномъ и гражданскомъ судахъ, 8-я 
объ областныхъ и цынутныхь нрокуратурахь (прокурорахъ), 9-я объ 
областномь н цынутныхь архитекторахь и землемфърахь, 10-я о 
приказ, обществениаго призрн!я, 11-я о врачеблой управЪ, 19-я 
обл, областной почтовой конторф и цынутныхь почтовыхь экепеди- 
Щяхъ, 13-я 0 цыпутпыхь исправиичествахь, 14) о цынутныхь су- 
дахъ, 15-1 0 цынутныхь казначейетвахъь, 16-я о полищяхъ въ го- 
родахъ, 17-я о разныхъ городскихь управлешяхь, 18-я о правахъ 
и превмуществахь жителей, 19-я о дворянскахъ собрашяхъ, выбо- 
рахъ, областномъ предводитель и о книгв дворянской, 20-я о гте- 
перальпомъ размежеваши области, 21-я о таможляхъ и караятипахъ. 

Область названа Бессарчбекою, а главнымь начальникомь ея 
пазначалея подольск военный генералъ-губернаторъ, которому пре- 
доставлялось по его усмотрЬию присутствовать лично въ областномь 
городф, или въ Ваменецъ-ПодольскЪ. Областиымь городомъ изби _ 
рался Кишитевъ съ предположешемь приобрЪети опый ИзЪ Монз- 
стырекаго въ казенное владфше. Цынутовъь или узздовъ опредфая- 
лось шесть; Хотинскй, Лос, Оргзевекй, Бендерскй, `Аккермаи- 
сый и Изуанльск. Верховный совфтъ составлялся изъ президента, 
четырехъ членовъ оть правительства: губернатора, вице-губерпато- 
ра, председателей уголовнаго и гражданскаго судовъ и шести дену- 
татовъ оть дворяцетва, въ томъ {ис 0 областлаго предводителя, 
избнрасмыхь на каждое трехафме и утверждаемыхь намфетникомъ; 
верховный совЪть завфдываль вофми вообще дфлами по области и 
рышалъ ихъ окончательно ‘по большинству голосовъ. Рашеня со- 
въта пе подлежали апеллящи и приводились немедленно въ испол- 
пеше, по педовольныя лица могли жаловаться государственному со- 
вфту посредствомъ министра юстицит. ДЪла особенной важности раз- 
сматривалиеь общимь собрашемъ по предложешямъ намфстпика или 
въ отсутотве его по отзывамъ гражданекаго губернатора и вноси- 
лись на утверждоше въ государствеяный совЪтъ. ДЪФла производи- 
лись па русскомъ и молдавокомь языкахь, а именпо: распоряди- 
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тельпыя, уголовныя и слФдетвениыя но русски и но молдавеки, еъ 
соблюдешемь русскихъ узакопешй и съ сохрапешемь правъ и обы- 
чаевъ земли въ отношеши частей собственности, а гражданскя тя- 
жвебныя и межовыя дфла отправлялись па одномъ молдавекомь язы- 
кф, па осповаши законовъ и обычаевь молдавекихт. Гражданский 
губернаторъ завфдываль вефми частями внутренияго управлешя, 
носредствомъ областпаго правительства, однимъ же своимъ лицом 
дЪйствоваль только по дфламъ пе териящимъ времени, въ случа- 
яхъ требующихъ полицейской власти и касающихся до исполиешя 
особенныхь поручешй выешаго начальства. «Оцъ не веть судья, но 
оберегатель издаппыхъ постановлешй и узаконешй, до области ка- 
сающихся; блюститель правъ и нреимуществь вебхъ состояий ея, 
ходатай за пользу общую, застуциикъ утнетонныхь и побудитель 
безгласпыхъ дёлъ. Онъ обизуется въ дфяшяхь споихъ оказывать 
доброхотетво, любовь и соболзповаше къ народу». Въ числ дру- 
гихь обязаниостей губерпатору вифиядось ныфть «иеослабное бд\- 
ше за градокими и земскими полищями, дабы везлЪ исполнялиеь 
законы, пресфкаемы были венваго рода злоупотребленя, престуи- 
ники слфдованы были безъь малёйшаго послаблешя и чтобы НИГД\ 
никакихь безчеловзчныхъ побоевь ие происходило; онъ обуздываеть 
распутотво и жестокости; ошъ старается о пресфчеши\ лихопмства, 
мздоимства и взяточничества, отвращая мал йшее поползновене къ 
тому во веВхъ ему подчинениыхъ». Первая ( часть ‘областнаго на- 
чальства, подь именемъ областнаго правительства, составлялась изъ 
двухъ экспедищй: исполнительной и казенио-экономической. Первая 
подъ предодательствомъ губернатора,` ‘изъ двухь совфтниковь и 
двухъ ассесоровъ, производитъ` вс дЪла распорядительныя во пра- 
виламъ, губернскимь правлешямъ предписатныме. Вторая, подъ управ- 
лещемь вице-губернатора, изъ двухъ совётниковъ и областнаго 
казначея, завздываеть казениыми экономическими дЪлами. Въ каж- 
кую изъ этихъ экспедищй опредзляетея по одному совтнику, а 
въ первую и одинъ ассесорь по выбору отъ дворянства на каждое 
трехлт!е. Областное правительство, удовлетворивъ веёмъ издержкам 
по штату для области опредбленнымъ, распоряжается остаткомъ та- 
кимь образомъ, чтобы девять частей изъ онаго отправаены были 
дия причислешя въ общимь государственцымь доходамъ, а десятая. 
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часть отдфлялась бы для образоватия 10 проц. капитала па построй- 
ву казенныхь здашй, училищь. тюремъ, больницу и прочихъ об- 
ществениыхъ заведешй. Вторую часть областнаго начальства состав- 
ляють уголовный и гражланоюй суды. Въ первомъ присутствуют: 
предовдатель, три совфтиика п одпиь ассесоръ; во второмъ: пред- 
сЪдатель в четыре совътиика. Пать совЪтииковь и одинъь ассесоръ 
въ обоихъ судахъ избираются оть дворянства. ПШриговоры утолов- 
паго суда утверждаются губерпаторомь или вносятея съ мизшемъ 
въ верховный совфтьъ. въ который поступають и апеллящи по д%- 
ламъ гражданскимъ. Цынутныя исправничества составляются важ- 
дос изъ канитаиъ-исправника и четырехь комисаровъ по выбору 
дворянства. Каждый цынуть длитен на волости нод управленемъ 
околаша; въ важдомъ селеши полагается одишъ дворникъ. Околаши 
и дворники избираются самими обществами. «Исправнику поручз- 
отся въ цынуть земокая полищя или благочише. Оль долженъ от- 
правлять должность свою съ доброхотетвомъ и человЪколюбемъ къ 
народу. Пикакихь налоговъ или нарядовъ въ цыпут» безъ основа- 
шя, утвержденнаго закономъ, производить не виравЪ. Исправпикъ, 
яко чиновиикъ, управляющий цынутомъ, не властен имЪть какое 
либо сотоварищество, или обороты съ жителями ввёрепнаго (му цы- 
пута2. Цыпутпые суды —пзъ одного судьи и двухъ членовь по вы- 
бору дворянства, съ утверждешемъь памфстника, учреждались ` для 
отнравлешя иправосудя по Дфламъ уголовнымв м `гражданскимт. 
Городемя полиции назначались, кромз казентыху городовь и Фор- 
штатовъ крфпостей, еще во владфльческихъ^ мЪетечкахъ: БЪльцахъ 
и Кишиневв. Разныя городомя управлешя, предноложенныя 5Ъ от- 
крытио, были городсыя думы и цеховыя управы. 

ЧАиптели области по правамъ. состояшя раздвлялись па слфду- 
‚ющ!е классы: 1, духовенство; 2, Дворянство; 3, бояринаши; 4, 
мазымы: 5, рупташи ; 6, купцы; 7, царане или земледфавцы:; 8, 
цыгане коронные ‘и ‘помфщичьн и 9, евреи. Дворянству предостав- 
лились права ц преимущества росыйсваго дворянства съ сохрапе- 
немъ древиихъ молдавекихь привиллегй. Бояринаши пользовалиеь 
правомъ личнаго благородства и освобождались отъ тфлеснаго па- 
казашя и отъ вефхъ вообще казенныхъ и общественных податей. 
Мазылы и рупташи не могли быть наказаны твлесно безъ судеб- 
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паго приговора и уплачивали подать подъ нпазвашемь «даждш»; — 
гоштину, вадраритъ и погонарить должиы были вносить въ вазну 
паравн$ съ простыми поселянами. Купечеству и мЬщанетву предо- 
ставлялось право свободной торговли, съ уплатою податей на осно- 
ваши госиодарскихъ грамотъ. а обществентыхъь повинностей — по 
соразмфриости общей въ области раскладки. Царане сохрапяли пра- 
во независимости отъ владфльцевь земоль на прежнемъ основаниг 
и обязывались платить подать надъ названемъ «бира» и особый 
сборъ съ земских повишиюстей ва содержане войскъ, почтовыхь 
лошадей, станщй и нубличлыхъ трактовъ. За пользоваше казенными 
землями царане платили оброкъ, а за пользоваше влад льчеекими 
обязаны были исполнять работы и повиниости въ пользу влад ль- 
цевъ на осповаши молдавских, учреждешй. Сверхъ того, какъ ка- 
зеиные, такъ и владбльческе царане, впоснли въ казну гоштину 
оть овецъ, десятину отъ пчель и свиней, вадраритъ отъ садовъ и 
погонарить отъ иосфва табаку. Цыгане раздвлялись ва коронныхъ 
и владфльческихъ. Первые илатили въ казну даждию, а вторые осно- 
бождались отъ воЪхъ вообще казептыхъ податей. Евреи въ уплатЪ 
Базенныхь податей и земекихь повишностей участвовали нарави® съ 
прочими купцами, ызщанами и земледлфльцами, съ сохрапешемь 
привиллегй, данныхъ имъ молдавскими господарями, 

Опи могли ирюбрётать только пустонорожнйя, земли, единотвен- 
по отъ вазениаго вздомства, и обязывались производить на оныхъ 
работы иосредетвомъ наемныхт людей. Иностранные поселенцы, подъ 
пазвашемь волопистовъ, освобождались (ть податей па 4 года; по 
водворени же па казениыхъ земляхь пользовались сверхъ того вы- 
годами, изложенными въ положеши о колопиетахъ. Резеши пользо- 
вались земельными выгодами пераздЪльно. Въ отвращеше всякихь 
притфенешй, могущихь лишить резешей права ваадфшя ихъ, под- 
тверждалось во всей, силБ прежнее постановлеше, изложенное въ 
такъ называемой ‘соборной грамотв 28 декабря 1785 года. Ве со- 
стояшя, кромф цыгашь и евреевъ, имфють полную свободу всту- 
пать въ государствениую службу, какъ военную, такъ и тграждан- 
скую и пр!обрьтать заслугами чины и профя достоинства. Проис- 
ходяние пс изъ дворяшь, Достигиувъ оберъ-офицерсвихь чиновъ на 
ДЪЙствительной служб въ войскахъ и штабъ-офицерскаго въ граж- 


данской-—пробрфтали право потомствениаго дворянства. Дворянсвя 
собрашя учреждалиеь для выбора чниовниковь къ должиостямъ. отъ 
замъщешя дворянства зависящимтъ. Областной предводитель изби- 
рался для ходатайства по дфламъ дворянскаго сосломя и для за- 
щиты рдовъ и спротъ. Опь завЪдать въ верховномъ совЪтв и ут- 
верждалея въ должности памфстникомъ. Дворянскя Фамилиг впиен- 
вались въ Дворянекую родословпую книгу, составлеше коей возла- 
галось на верховпый совЪтъ. Для генеральнато размежевашя всей 
области учреждалась межсвая контора изъ предефдателя и четырехь 
членовь по выбору дворяпства, п изъ одного землемфра отъ короны. 
ДЪла производились на молдавскомь языкЪ. Остальныя затфьгь учреж- 
дешя, какт-то: ириказь общественнаго призрёшя, врачебная управа, 
почтовая контора, цынутныя почтовыя экспелициг, таможня, каран- 
тины, областной и цыпутный прокуроры, землемры, архитекторы 
и проч., должны были рувоводетвоватьея узаконенями, существо- 
вавишии въ Имперш. Чиновиики вефхъ этихъ вфдометвь были опре- 
ДЪляемы отъ короны, съ утверждешемъ памфотника или верховна- 
го совфта. 

Для везхъ учрежденй, упомяпутыхь въ проэкт образовашя 
области были составлены оеобыя положешя и инструкции, опредъ- 
лявиия власть и обязанность оныхъ, а также штаты по внутрен- 
нему и пограпичному управлешю. На содержане, воёхъ учрежденй 
области и на жалованье чиновникамъ полагалось: намфетнику жа- 
лованье по чипу и столовыхъ 3000 р. с.,.правителю его канцеля- 
ми 600 р., гражданскому губернатору жалованье 1800 руб. и сто- 
ловыхь 1200 р., секретарю сто канцеляри 300 р., депутатам вер- 
ховнаго совфта каждому по 600^р., секретарямь того же совфта по 
400 р., вице-губернатору 1200 р., предо дателямъ гражданскаго п 
уголовнаго судовъ по 800 р., совфтпикамъ областнаго правитель- 
ства и обоихъ`судовъ по 600 р, ассосорамъь по 350 р., секрета- 
рямъ по 300 р., областному прокурору 600 р., землемфру 500 р, 
архитектору 400 р., областному почтмейстеру 500 руб., инепевтору 
врачебной управы 600 руб., оператору и акушеру по 400 руб., 
председателю межевой копторы 450 руб., членамъ конторы по 350 
руб., цынутнымъ судьямъ по 350 р., членамъ судовь по 300 р., 
цынутнымъ провурорамъ по 300 р., исправникамъ по 350 р., ком 
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мисарамъ 250 р., секротарямъ по 200 р., кишиневскому полицщй- 
мейстеру 350 р., прочиыъ полищмойстерамь но 300 р, частным 
приставамъ въ г. Винииев$ по 200 руб, а вь прочихъ мЪетахъ 
по 150 руб., квартальнымъ падзирателямь но 150 и по 120 руб., 
десятскимъ и будочиивамь по 60 и 50 р., цывутному казначею 
300 р, почтъ-экепедитору 250 р. А всего по впутрениему управ- 
леню па жалованье чиновникамъ, на еодержане управлешй и кай- 
целяр, на наемь Домовъ для присутственныхь мЪеть, ва канцс- 
ляровкихъ служителей, па пожарную команду и друме расходы 
128.195 р. с- На содержаше таможеть и имешто: Мовоселицкой, 
Скуляпекой, Репииекой, Измаильской, Леовекой, Авкерманекой и 
Липкапской полагалось 14,690 р. с. На содержаше карантиповь 
45,130 р. А воего по части таможенной и карантинной 60,420 руб- 
лей серебромъ. 


Х! 


Распоряжене Бахметьева объ исправления и очищеши города Кипгинева. — Полицейская 
и строителрная части.—Ностройка казеивыхъ здан!. —Помпщешя для присутетвепаыхь 
Вог. 


Первое по времени распоряжеше объ исправлени и` очищеши 
города Кишинева было сдЪлано Вахметьевымъ въ 1819) году. Для 
исполнены этого поручены верховный совфтЪ назначиль двухъ во- 
мисаровъ изъ дворанъ, Александри и Бурду, съ комапдировашемь 
къ ниыъ областнаго архитектора Беттипи, на котораго возложено 
было составить подробную смфту матераламъ, пужпымь на этоть 
предметь. По оемотръ вов съ комисарами вевхъ улиць и дорогъ 
Вишинева Беттипи нашель, что для поправлешя оныхъ по прави- 
лавгь слфдовало бы сдЪлать каналы по обфимъ сторопамъ улицъ и 
прибавить или убавить во миогихъ мЪотахъ вышипу ихъ поерод- 
отвомъ нивелированыя. Но какъь исправлене улицъ тавкимъ с1побо- 
бомъ потребовало бы большихъ издержекъ, то ошъ предлагаль вм%- 
сто того провести одну прямолинейную улицу между домами Вру- 
пеневаго и Кешко до самаго Быка и сдВлать по обфимъ сторонам 
опой по одному глубокому рву, а возлв рвовъ возвышеппоети для 


пБшеходовъ, т. е тротуары. Тогда улицы стараго городя нере- 
оБкались бы съ этою новою улицей и воды стипия или текущие 
во время дождя уносилиеь оы каналами въ Быкъ, при извфетномь 
попижениь гдЪ будеть слЪдовать, улиць отараго города. Даля осу- 
ществяешя этого проэкта, Беттиии паходиаь цеобходильмъь снести 
сорокъ четыре дома, па сумму 85.000 левовъ, п сверху того упо- 
требить па проведеше новой улицы еъ кацалами 69,500 левовъ. 
Верховный совътъ, признавь этогь прюэбть заслуживаницимь одо- 
брешя, ие рЬшалея однако произвести тамы издержки и ограци- 
чилея отнускомъ комисарамь +000 левовь изь 10 проц. капитала, 
только на починку мостовь и улиць. Такимъ образомь Кишиневь 
по прежнему оеталея неустроениыь. 

«Неопрятиость города, коворить Вигель, превосходить всякое 
описаше: изъ болышщь, изъ бань, изъ прачешныхь нот. и., все 
вываливается па улицу-—всякй сорт, лоскутья, мертвыя животныя 
валяются по земль и никогда не убираются; нзтъ Фопарей, иЪтъ 
булокъ, изть заставь, не только нътъ мостовой, по бугры ин ямы 
па улицф не сравниваются и ицгдЪ почти по бокамъь не прорыты 
каналы Для стока воды. Чо одно изъ величайшихъ неудобствъ для 
иъшеходовь, это чрезвычайное множество собакъ, которыя диемъ и 
ночью тысячами бЪгають, восмъ свонмь оглашаютъ городъ и ‘напа- 
даютъ на вофхъ проходящихь>. 

Въ полицейскомь отношеши городъ охранялен 40 десятекими, 
обыкповенно пабираемыми изъ людей порочныхъ. 

По строительной части въ Виипиневь ^ была учреждена особая 
коммиея. цодъ управлешемъ предсфдателя утоловнаго суда, пе от- 
личавшаяся особенною добросоветностью. 

Строительная часть вотрчала большя затрудненя пе только 
въ Вишицев»%, но и вообще по всей области. Частныя постройки ие 
возводналиеь всхбдетые притвенешя строительной конмиош, а казеи- 
ныя злашя и сооружешя пе строились по несуществованю въ дЪй- 
ствительности 10 проц, капитала, оставшагося въ недоимкахъ за от- 
купщцихами` казонцыхь доходовъ, по вицф казенно-экономической 
окспедищи и земевихъ исправниковъ. Между тфиъ необходимость 
въ казенныхъ здашихъ и сооружешяхъ чувотвовалась весьма сильно. 
Первымъ возбудиль вопросъь о неотложноети этого дфла губерна- 


166 


торъ Катавази, указавиий необходимость постройки въ городахъ 
остроговъ по пеимфнио болЪе способовъ помфщать арестаптовъ граж- 
данекаго вЪдомства въ крЪпостныхъ тюрьмахъ. Велфдетве предло- 
жешя Бахметьева объ этомт, предметЪ верховпый совёть призналъ 
въ 1820 г. пеобходимымъ построить слфдующ!я здашя: 1) пять 
остроговь въ уЪздныхъ городахъ и пристройку казармы къ Виши- 
певскому острогу на сумму 300,000 левовъ; 2} домъ для главнаго 
начальнива области на 250,000 л. въ №ишинев»; 3) прибавку къ 
кишиневскому госпиталю на 130.000 левовъ; 4) шесть училищь 
но городамъ на 300,000 л.; 5) помъщеше для присутственныхъ 
мфеть г. Виншнева на 600,000 л.; 6) помфщешя для уфздныхъ 
присутотвенныхъь мЪеть па 400,000 л.; 7) домъ для губернатора 
на 120,000 л.; и 8) домъ для вице-губерпатора на 80,000 а. Итого 
на сумму 2,170,000 левовъ. Предложешио совЪта не суждено было 
одиако осуществиться и иа этоть разъ по той причин, что въ 
1820 г. оказалось на лицо всего 785,058 левовъ. Это обетоятель- 
ство заставило ограничиться только ностройвою остроговъ, которая 
донжна была производиться подрядомъ съ торговъ. Но и тутъ про- 
изошли большя промедлешя по причин неудовлетворительносети 
составленныхъ архитекторомь смфтъ и неутвержденя оныхъ Иизо- 
вымъ '). Й хотя затВмъ архитекторъ представиль въ 1822 г.. но- 
выя смфты получивиия одобреше Инзова, по въ двйотве он при- 
ведены не были, такъ какъ Илзовъ былъ замфиенъ въ 1823 году 
новымъ памфстникомь, графомъ Вороицовымъ. По раземотрьш въ 
1824 г. всего дЪлопроизводетва но ‘постройбф казенныхь здашй 
Воронцовъ пашель смфты чрезвычайно увеличенными и составлен- 
ными безь соблюдешя экономическаго разечета и безъ соображешя 
ыфетпыхъ удобствъ и потому, поставивъ это па видъ архитектору, 
поручилъ ему составить новые плапы и сыты сообразно его на- 
ставлешямъ. Дальнфйшая судьба этого дФла заключается въ томтъ, 
что верховцый ^ совЪть распорядился въ 1825 г. о заготовлеши 
камня и извести для производства казенпыхъ построекъ хозяйствен- 
пымЪ образомъ, а Воронцовъ призналь боафе выгоднымь подряд- 
ный с1060бъ и сыты поступили на разсмотрё ще открывшейся 





') Иреемникъ Бахметьевв. 


тогда строительной коммист. Въ 1826г. коммисн доносила совфту, 
что и. д. архитектора н землембра Эйтнерь просигь увольнешя отъ 
обизаппости архитектора. Посл продозжительной перециски со- 
ставлеше плановъ и сийть было передано городовому архитектору 
Гаскету, который, не пристуная въ исполнению поручены, доносиль 
въ 1827 г, что ему пе Доставаяють нужныхь свздъшИ и дБло это 
затянулось на неопредвлениое время. Между тьмъ вмЪето построй- 
Ки Домовъ для главнаго пачальчика области и губернатора было 
рёшено иробрфети ихъ покуикою. Домь для губериатора иритор- 
говывали у г. Даческулова, по какъ Дическуловь объявиль цЪну 
свовху Дому въ 1000 червоицевъ, а оцфиочная коммноя назначила 
только 52,000 л., то нокуика не состоялась. Что касается присут- 
ственныхъ мЪфетъ, то опи по прежиему остались въ частныхь ио- 
ифщеныхт. Чачипая съ декабря 1816 г. нрисутетвениыя м6ета но- 
иБщалиеь въ Дом Врупенскаго, первоначально въ 8 комватахь и 
одной зал, а посл, и именно съ 1818 г. въ двфиадцати комна- 
тахъ, по 8.000 1. въ годъ. Съ 1823 г. занята была и другая по- 
ловина дома Врупеискаго подь помфщеше канцеляри памфетпика 
съ прибавкою за оную 4,000 левовъ. Въ апрзяЬ того же 1823 г. 
домъ Врупенскаго быль панятъ еще на три года съ платой по 12.000 
лев. въ годъ. Но въ 1824 г. новый вице-губернаторь Петрулииь 
нашель этоть домь тфенымь, пепрочнымь и холоднымъ, ^ почему 
просиль разрфшешя Воронцова нанять подъ пом щеше о казенной 
эвенедищи выкоднЪйний домъ и по получешн разрЪшешя выбрался 
изъ дома брупенскаго, ие удовлетворивь хозяпна но коптракту. 
Однако, спустя н$которое время, Воронцовь ириказаль разочитаться 
еъ нимъ за все время коитрактоваго срока. Верховой совёть ио- 
мВщалоя въ то же время въ ‘дом ` Мавареско сначала за 2,000 1. 
вЪ годъ, а послф за 3,000 д. Сь 1835 г. совЪть перешель въ домъ 
Вешко съ платою но 2,500 л. въ годъ. Гражданов!й судъ запиналь 
домЪ Варооломей съ 1821 по 1823 г. за 3,000 я. въ годъ; съ 1823 
по 1825 г. судь занималь домъ Грабовскаго за 200 червонцевь, а 
съ 1825 г. домь Макареско за 1,400 л. въ годъ. Подь помфщеше 
угодовнаго суда нанималось 4 комнаты въ дом купца Шароварова 
съ 1821 по 1825 г. за 2,000 л. Времениый уголовный судъ пла- 
тить за 10 комнать въ домв Гетопанова (члень того суда) по 


1,800 2. въ тодъ. Межевая коптора помфщалась съ 1822 г. по 
1825 г. въ дом Бармера за 700 л. въ годъ. Подь помъщеше вице- 
губерпатора пе цацималось дома, а отиускалось ему квартирныхъ 
но 3,000 л. въ годь. Въ нервое посфщеше Вороицовымъ Кишинева 
вь августв 1823 г. областное правительство паняло подъ его но- 
мыщеше домъ Варволомея (пынфший домъ дворянства, отдаваемый 
подъ помъщеше губернатора). за 12,000 л. въ годъ. Вогда же этоть 
домъ сталь разрушаться и потолокъ въ зал угрожаль падешемъ, то 
Вареохомей нанялъ на остальные $ м%сяцевь домъ бывшаго вице- 
губернатора Крупенокаго. Вороицовь ие согласилея однако жить въ 
дом Круценоваго и нотому ему была пршована квартира въ 1825 г. 
въ домф киягини Хантавузшть за 3,000 л. въ годъ. 


ХИ. 


Открыт! средне-учебныхъ заводенв.—Слагородный дввиий папеюнъ Петровой. — При- 
ходеюш училища. — Ланкостерея школы.—Аряениекопъ Лимиерёя. —Очеркъ правовъ. 


Педостаточность суммъ 10 проц. капитала, пазначеннаго какъ 
извзстно на учреждеше общелолезныхь заведешй, была, причиной 
тому, что въ течеше десятилётией эпохи управлешя ‘враемъ вер- 
ховнаго совЪта пе было сдзлано почти ничего и для дфла парод- 
наго образовашя. Если-бы митрополить Гавршлъ` не основал въ 
Кишинев въ 1813 г. семипареваго учизища»> въ которомь Кром 
ДЪтей духовенетва воснитыва лось, г нфеколько учениковъ другихь 
звашй, то Бессарабя оставалась’ бы совефыъь безъ учебныхь заве- 
дешй па продолжительное время. Повидимому о пародпомъ образо- 
ваши совершепио тогда це заботились, считая излишними всяк 
научпыя знашя, безъ’коихъ обходились весьма легко въ продолже- 
ши многихъ вёковъ. Все, что было сдЪлано по этой части съ 1818 
‚по 1828 г., ограпичивалось сафдующими распоряжешями. Веол5л- 
сте вопроса, возбужденнаго въ 1818 году ректоромъ кищиневской 
семинарии насчетъ чужеземныхъ наставниковъ, присвоившихъ се6Ъ 
право воспитывать благородное юпошество края ви всявихъ руко- 
водящихь правилъ, графъ Ваподистрия увфдомиль Бахметьева, что 
по всенодданёйщему докладу Его Императорское Величество «прием. 
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чи вь уважеше веф обетоительстви времени ип мфета, педозволивийя 
доселф ввести въ Бессарабокую область падлежаний порядокъ и 
устройство но части пароднаго воепиташя, виредь до иринятя на- 
дожиьйшихь н единообразныхь мБрь, Высочзйше понвельть сопзво- 
лиль, дабы правила пише сего излагаемыя приведены были немед- 
лено въ дЪйстье и повсемфетно опубликованы». По этимъ прави- 
ламъ вояв инострансць, желавшй быть паставникомь или содер- 
жателемъ папеюна, обязань быть предъявить местному начальству 
свидЪтельетво изъ какого либо россйскаго упиверситета, лицея или 
гимпазш. При ветунлеши въ должность цаставиика вся! иностра- 
нець обязывался представить пачальству пачерташе или конепевть 
предметовь и методы преподавашя. При веякомь публичном или 
частномъ иепытани должны прнеутетвовать ректор кинилтевской 
семинари и должностные учителя паукъ, въ коихъ будетъ произ- 
водиться пспыташе. МЪетному пачальству выфиялось въ обязанность 
увфдомлить родителей, ввзряющихь дьтей своихъ иностранным па- 
ставиикамь, что предъ вступлешемь въ гражданскую службу дбти 
ихъ подвергнутся строгому испыташю въ закон Божемъ, рус- 
скомъ и молдавокомь языкахьъ, истори, географш н арнеметик». 
Два года спустя поелф издашя этихь правиль, и именио въ 1821 г. 
кишиневокй бургомиетръ (городской голова) Ставри Дима `входиль 
къ губерпатору Катакази съ представаешень о разрьшение учре- 
дить въ Кишиневз училище для дВвиць съ изкоторымь пособемъ 
изъ суммъ городскихъ доходовь въ разм5рЪ®` до › 4000 левовъ въ 
годъ. Въ уловлетвореше этого ходатайства мФотное начальство опре- 
ДЪаяило: «Въ виду того, что Димо Для ^ падзираня за дЪвичьимъ 
училищемъ пригласиль проживающуо въ городё вдову 14 класса 
Евву Погрову, имвющую аттестаты отъ херсоискаго военнаго гу- 
бернатора граха Ланжеропа и одесскаго благородпаго купеческаго 
общества, а равно свидЪтельство оть намфетника Иипзова о Дозволе- 
щи ей открыть въ`Вишипев» благородпый дфвич пансюнъ. пред- 
писать указомъ городекой полиции, дабы оная объ открытиг сказан- 
цаго училища пемедленно распорядилась, о времени же, пазпачен- 
номъ для открыт онаго, донесла предварительно начальству, опо- 
вфетила бы дворянъ, чиновниковъ и почетныхъ гражданъ. А такъ 
какъ © училище предположепо открыть для общей пользы, то по- 
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ставить полиции въ обязаниость согласить обывателей дать Для от- 
крытя училища приличный домъ, спабжен!е же онаго пеобходимою 
мебелью возложить па попечеше полицмейстера и бургомистра, 
которымъ поручить вмфотЪ съ тмъ внушить воякаго состояши 
почтенийнимъ обывателямъ сего города о той польз№, какой дол- 
жио ожидать оть утреждешя сего училища. Отъ Петровой ве но- 
лищмейстеръь и бургомистрь обязаны будуть взять подниску въ 
томъ, что порядокъ въ семъ училищ будетъь въ точпости наблю- 
даемь тотъ, который преднисанъ правилами изданными дая учеб- 
пыхъ заведешй въ Росыи существующихь, н что воъмъ наукамъ, 
какя опа по плацу ся предположила преподавать, будуть обучаемы 
дЪвицы непремёиио векорв по открытш опаго училища». 

План пансна Петровой обфщаль преподавать слфдующе пред- 
меты: руссюй, фрапцуземй и нЪмецкй языки, Закоиъ Божй, арне- 
метику. исторно; географию, рисоваше, музыку па фортешато, тан- 
цы, вышиваше шелками по капвз и илетеше шнурковъ и кошель- 
ковЪ. Учеше назначалось три часа по утру и два часа посл об%да. 
Плата за учеше полагалась 400 руб. въ годъ, и сверхъ того каж- 
дая дфвица должна имфть собственный гардеробъ и провизю для 
етола, первый — въ опредфленпомъ числ, а вторую — но условию. 
Приходяния платили 10 р. въ мБеяць и 060бо но 5 р. за таЦы И 
музыку. Въ предислови къ плапу своему Петрова ` обращается къ 
публикЪ съ слфлующими словами: «Нфть ни малЪЙшей падобпоети 
излагать здВсь доказательства иеобходимостио воспиташя дДЪвиць; 
довольно сказать, что младенець болфе обращается съ матерью, це- 
жели съ отцомъ свонмъ, и что, съ молокомъ ся сосетъ ся свойства 
и склонности. Отъ матери пачицаеть ребепокъь учиться перенмчи- 
вости. Первыя внечатль я, поражаюнщия ифжныя его чувства, полу- 
чаетъ опъ отъ матери; и такъ т$иъ болЪе образована и просвф- 
щена мать, тъмь сцособлье и тЪмъ совершение ребенокъ выходить 
изъ ея рукъ; до сихъ поръ не видно здфеь папеюновъ дфвичьихъ, 
воторые столько же необходимы, какъ и заведеня для воспиташя 
мужскаго пола». 

Одновременно съ открычемъ пансюпа Петровой было основано 
въ Вишиневв и приходское училище для мальчиков. Велёдъ за- 
тЪмъ въ 1827 г. такое же приходское училище открылось въ Бль- 


цахъ, а въ 1824 г. въ Хотин и Бендерахъ. Съ 1828 г. были от- 
крыты при этихъ учизищахь особыя отдфлешя, въ которыхъ обу- 
чали учеников по систем Ланкастера, отчего и самыя школы па- 
звапы лапкастерскими. Управлеше училищами и школами было но- 
ручено особому инсневтору, которымъ въ то время быль нЪкто 
Гаири. Неизвфотио, насколько успЪшио пыо преиодаваше въ этихъ 
заведошяхь, но несомивико, что кишиневекая сомилашя занимала 
между пими первенствующее мфето, так вакъ равиялась по курсу 
учешя съ гимназями. Въ семннарш получили образоваше и много 
воспитапиики свфтокаго звашя, занимавние внослёдствв служебныя 
мЪета въ области. Изъ нихь нЪкоторые воспитывались на казен- 
пый счеть, изъ суммъ 10 проц. капитала, за что были обязаны 
прослужить не менёе 8 лфть въ м5стиыхь учреждешяхь, но па- 
значеню начальства, инищатива этого дла припадлежить Иизову, 
испросившему въ 1823 г. Высочайшее разрфшеше па номфщене 
въ семинарю десяти казениокоштныхъь воспитапниковъ съ илатою 
по 10.000 р. ас. въ годъ за ихь воспиташе. Имена первыхъ вос- 
цитанниковЪ военользовавшихея казенным содержашемь СЛЪДую- 
ща: Мигдановъ, ЯФуковекй, Бугаевсый, Шахтъ, Лейбииь, Смир- 
цовъ, два 3Ваданова, Роттъ, Арванитаки, Шиехть и Филатовъ. Вно- 
слвдотвш выбыли изь пихъ по разнымъ причинамъ: Шахть, Ротть, 
ЧКадаповъ, Шпехть и Смириовъ и были замфнены-—-Вершадекимъь, 
Тисецкимь, Писапевскимь и Меляповымъ. Семицария и семипарекое 
училище, обязанныя своимъ возпикновешемъ матронолиту Гавршлу, 
пользовались особымъ попечешемъ и преемпика Гавршла — Архуе- 
пископа Димитрия, утвержденнаго епархальнымь начальникомъь по 
смерти Гаврила 3 юля 1823 г. Продолжительное управлене имъ 
епархей до самой смерти, 4 августа 1843 г., было очепь полезно 
для дЪла пароднаго образовашя, которое вострётило въ немъ про- 
свЪщеннаго пастыря, много потрудившагося для блага своей паствы. 
Димитрий осцовательно зналь молдавовй языкъ и перевелъ еъ сла- 
вяпекаго па молдавскй множество церковных книгъь и другихъ 
общенолезпыхъ сочипешй Недостатокъ образовательныхъ средотвъ 
и отсутствие высшихъь школъ, въ которыхъ повое цоколыше могло 
бы пробрЪети полезныя знашя и развить свои уметвенныя и Ду- 
шевныя способности, были въ свою очередь причиною тому, что 
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общество двадцатыхъ головъ оставалось при тфхъ правахъ и обы- 
чанхъ, которые унаслфдованы имъ оть прошлаго вфка. Совремеп- 
пик той энохи Вигель находиль большое сходетво между образомъ 
жизин богатыхь молдавань того времеми и русскими боярами ХУП 
вфка. Назваше бояръ, длипная ихъ одежда, длипныя бороды, высо- 
кя шанкн, богатые мха, коими они покрываются, и ихъ иевфже- 
етво папоминаютъ, говорить оиъ, древпихъ пашихъь царедворцевъ. 
Недостатокъ въ самопужизйшихь предметахъ дая удобства и пр- 
ятности жизпи, пизкя комнаты, коихъ убранство состоитъ въ ши- 
вокихъ лавках, покрытыхъ коврами, столы, отягощенные множеет- 
вомъ певкусныхъ блюдъ, многочисленная оборванная прислуга, меж- 
ду стариками ревность и удалене женщинъь отъ веякаго участчя 
въ общежитие. великояфипые паряды сихъ послфднихъ, алмазы, 
жемчуги и вмфетЪ съ тЬмъ неопрятность,-—все, какъ было у насъ 
въ старину. Въ судебныхъ мЪстахъ дДЪловыя бумаги на молдав- 
свомъ языкВ. писапныя съ крючками п подъ титлами, нохожи ни 
дать пи взять па древние столбцы московекаго архива» По маЪиИо 
Вигеля, молодые люди двалцатыхъ годовъ были увзрены въ томъ, 
что совершенство воспиташя составляли: храпцузой азыкъ, танцы 
п ифеколько ифсенекь, мазурокъ и вальсовь па гитар®) и Ффортеш- 
апахъ; затьмъ умъ, позпаше и добросовфетность почитались будто- 
бы за пичто. Вакъ особую черту правовъ того времени, опъ при- 
бавлястъь къ сказаппому. что по динцоети^ или изъ ложнаго стыда 
бояре пикогда ие ходили шыикомъ.^ О  людяхъ низкаго состояшя 
того времени Вигель говорить, что они отличались непорочност!ю. 
«Посреди рабства сберегли оли необыкновенную чистоту нравовъ, 
ие взирая па худые и римвры не знаютъ воровства и пе любятъ 
пить; въриость супруговъ и изломудре ДЪвъ почитаются самыми 
`обыкновепиьции ^ добродьтелями, и ие было примфра, чтобы простой 
ры честь жены своей или Дочери». 


ХШ. 


Одобреше проэкта образовлайя Бессарабекой облаетв и пведоню оваго въ дВйстые. — 
Высочайший рескрипть.— Сиисокъ дворяцлиъ внессниымь № ишуровую книгу въ 1818 т 


Проэктъ образованя Бессарабской области быль одобрен Им- 
ператоромъ Алексапдромъ Т, во время посфщешя имъ Бессарабия въ 
1818 г., рескриптомь отъ 29 апрЪля, на имя уполиомоченнаго на- 
ифотника Бахмстьева, сл$дующаго содержашя: «Господииъ генералъ- 
лейтенаить Бахметьевъ! Одобривъ сочиненный вами проэктъ обра- 
зовашя Бессарабской области и разиыхъ учрождеши до онаго отно- 
сящихея, Я съ удовольстыемъ изъявляю вамъ чрезь се полное Мое 
благоволеше. Постановлеше столь много значущее но важности, вакую 
оно въ себф заключисть, должно предварительно подтверждено быть вре- 
менемъ и опытомъ. На сей колець, прежде пежели оно получить окоп- 
чательное Мое утверждеше. Я желаю, чтобы вы приступили къ при- 
ведению опаго въ ДЪйстые и въ точеше настоящаго года вииматель- 
по наблюдали за ходомъ возхъ дЪлъ но опому. См новыя учрежде- 
Шя основываются па правилахъ пачертанныхъ Миою въ наставае- 
ши данномъ вамъ въ руководство. Опи были подвергнуты -благора- 
зумному суждено совфта составлеииаго изъ мужей, комы одояо- 
Ше и существенныя нужды сего края извфетны. Они служатъ сами 
себ вЪриою порукою и будуть пополняемы съ точностью и уеиф- 
хомь, бывъ выражешемъ чистосердечнаго и справедливаго желашя 
жителей сей области. Я, желая видЪфть_ оно исполнениымь посред- 
отвомъ распоряжешй, коп поручаю вазгь > вым привести въ дДЪй- 
отв1е и кои надфюеь придут въ цвфтущее состояше подъ покро- 
вительствомъ правлешя, отличающагося свободпоетью своихъ пра- 
вить, а еще боле строгимъ безириетрасчемъ, необходимымъ дяя 
точнаго приведешя оныхъ въ дЪйетвуе. 

Беесарабекая ^` область сохраняеть свой народный состаръ и 
велфдетве сего получаетъь и особый образъ управленя. Но Мое па- 
мвреше клопитея пе къ тому, чтобы ©1е безмЪрнос благо и всё отъ 
него проистекаюлия были исключительнымь удфломЪ одного сосло- 
ия жителей; вс должны имфть въ томъ участе въ справедливой 
мёр%. Преимущественно же земледъльцы да пайдутъь въ немъ на- 
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чало къ ностененному улучшению ихъ жребя. Опи угнетены игомъ, 
давно уже возложеннымь па нихъ корыстолюМемъ и невфжествомъ. 
Постоянная и твердая бдительность правительства должна стремить- 
ся къ освобожденно ихъ отъ сего сугубаго зла. 

Предноложене объ уничтожен скутельшиковъ одобряю Я во 
всей силф. Ми прятно видЪть въ сей справедливой мфр$ предвЪ- 
сте тЪхъ средетвъ, кои правительство употреблять будетъь для от- 
крытя сей стран путей къ истиипымъь усифхамь просвфщешя. 

Поручаю вамъ прежде всего обратить внимаше ваше па все, 
что будетъь отпоситься до опаго предположешя. Вы составите для 
сего проэктъ постановленя, который будеть предетавлень МнЪ па 
утверждеше отъ верховнаго совзта области. 

Все вновь надлежало устроить въ Бессараби и много еще до- 
вершить остается. Источники обильпы. Способы къ обращению оныхъ 
въ пользу готовы. Вамъ Я обязать сею важною услутою. Остается 
только привести способы въ ДЪЬйстве, съ чистотою намфренй, съ 
желанемъ постояннымъ. 

Я видфлъ сю страну, Я еще ее увижу, если Всевышнему угод- 
ио будетъ. Надьюсь найти въ ней на каждомъ шагу плоды Моихъ 
учреждешй и выЪет» съ тзмъ опыть усердя и ревности чиновии- 
ховъ, коимъ соблюдеше сихъ учреждешй ввфрешо будеть. Желаю, 
чтобы вы сдфлали для вофхъ начальствъь сей области ^ содержаше 
сего Моего рескрипта извфетнымъ. | 

Бывъ просвфщеннымь храпителемь Моихъ намзрешй, вы дол- 
жны паблюсти и заетавить другихъ паблюхать неусыпио за ВоВ 
ходомъ сего новаго учрежденя и. за ВОВ чиновниками, въ окру- 
гахъ сей области состоящими `Вы будете непосредствено доносить 
Мнф о вобхъ заифчашяхъ вашихтъ. МнЪ прятно будеть одобрать 
знаками Моего удовольстыя вефхъ тЪхъ, которые въ лпоступкахь 
овоихъ управзяются, поучешями святой нравственности. Т% же, коп 
по несчастю увлегутся мгновенными обольщешями суеты и раз- 
врата, будутъ не токмо исключены оть учасмя въ управленши, по 
и понесутъ наказае прим рное». 

Изъ Высочайшаго рескрипта видно, что всё учреждешя вы- 
работанныя проэктомъь образована были основаны па правилахъ, 
начертанныхь Императоромъ Алексаидромъ | въ наетавлеши дан- 
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номъ Бахметьеву въ руководотво, и что Государь смотрЬль па 
дарованный Бессараби особый образь управаешя, какъ па без- 
мфрное благо. М дЪйствительно, разематривая уставъ образова- 
шя Бессарабокой области съ точки зрьшя государствепнаго пра- 
ва, нельзя ив признать, что Бессарабя прюбрбла въ ономъ 
образъ управлеши, принаровленный къ пуждамь п потребно- 
стямт области съ населешемъ иепревышавнигиь въ то время 200.000 
душь обоего пола. Самъь Государь въ рескриитЪ пазваль образъ 
управлешя Бессарабской области «особымъ»; и особенность его за- 
ключается въ томь, что онъ осповань на пачалахъ самоуправления. 
Въ самомь дфлф-— верховный сов®ть представлял высшее прави- 
тельствентое учреждеше, равное по правамь Сенату. бовъть завф- 
дывалъ всфми вообще дфлами области и рфшешя его, постановаен- 
пыя по большинству голосовъ, ие подаежали анпеляцие и приводи- 
лись немедленно въ иснолиеше. Затбиъ земемя полициь, суды п 
сословныя учревдешя нызли полный составъ выборныхъ членовъ и 
руководствовались мЪстными правилами и обычаями. Вакъ пи странно 
можеть показаться, что Бессарабт спустя шесть лЪтЪ посл при- 
соединешя къ Росош получила изъ рукъ Императора Александра ] 
подобцое устройство,—ио это было такъ, п въ этомь можно `убЪ- 
диться, вникиувЪ въ смысль и духъ Высочайшаго рескрипта, и да- 
роваппыхъ краю учрежденй. Императорь Александръ 1 даровалъ 
особый образъ управаешя еще раньше этого Фивлянди и Польш%, 
присоединеннымъ къ Росси въ его царствоваше тоже по праву за- 
воеваня. Пылинъ (Очеркн общественнаго движеня при Александру 
-мъ) говорить, что «Императоръ Алекеаидръ на в®искомъ конгрессь 
упорно стояль за особенное ‘устройство Польши противь мимия 
почти всфхъ безъ псключешя`^ своихъ совЪтниковъ: Ваподистрии, 
Поццо-ди-Борго, Штейна и друг. п противъ миф шя другихъ державъ, 
и ДЬйствительно въ Польшв введено было представительное правленго. 

Такимь образомъ Бессарабя получила въ 1818 г. изъ рукъ 
Императора Адексанира Г такое устройство, о которомь она пико- 
гда ие могла Даже мечтать, такъ какт во всей прошлой жизин ея 
не представлялось. пичего подобпаго дарованнымь ей учреждешямъ. 
Къ сожалфшю, она ие созпавала тогда, какое «безмфрное благо» 
было ей даровано въ особомъ образЪ управлешя и потому не при- 


давала ему должинаго значешя, вслЪдотве чего вокорЪ его лишилась 
упраздиешемъ верховнаго совфта въ 1828 году. 

Согласно Высочайшей волб о приведепи въ дЪйстые положе- 
шя 1818 г. въ точеши того же года, Бахметьевь тотчаст припялъ 
надчежащует мфры къ открытно верховнаго совфта и другихъ учре- 
ждошй. Съ этою цфалйо отъ распорадилея произвести предваритель- 
но Дворяшск!о выборы, для чего предиисаль 1-му департаменту учи- 
пить повсемфстно оповфщене посредствомъ полицш, чтобы всё дво- 
ряпе области прибыли въ г. Влишишевь къ 10 Поня для предъявле 
я довументовь о своемъ происхождеши. По собраши дворян па 
премениый комитеть возлагалось составалеше имъ списка и затбмъ 
учниеше распоряжешя о выборахь па должности. Для усиъшиЪЯ- 
шаго составлешя означениаго списка губернаторъ Катакази въ ожи- 
даши съёзда дворянь приглаенль въ присутстве комитета еще и\- 
Сколько лиць изъ мфетныхь бояръ и образовать изъ инхъ особую 
коммисто, па которую возложиль раземотр ше дворянекихь доку- 
моптовь и виесеше призпаниыхь въ дворянскомъ достониствв лиць 
въ особую шнуровую книгу. Судя потому, что създь дворяпъ быль 
назначепь па 10 Тюня, а первые дворянск!е выборы открылись 25 
Тюня, пужно допустить, что ДЪйствя дворянской коммиейг продол- 
жались двЪ недвли, въ течени которыхъ быль составлень инеокъ 
‚ Аворянсвихъ родовъ Бесеарабской области. 

Слисовъ этоть слфдующаго содержания: 

Гепералы-маоры: Гартиигь, Лидерсь их Илья Ватаржи. Стат- 
ск! совзтиикъ Александрь Гика. Коллежеке совётники: камергоръ 
Иванъ Бальшъ, МатвьИ Врупенскй. ^Гоиъ Бальшъ, Тонъ Стурдза, 
Апостоль Стамо, Папаитъ Казимрь, Ивапь Дическуалъ. Надворные 
совфтники: Георг Мило. Коллежекю асессоры: Николай Ватаржи, 
1юрдаки Допить, Димо Руссо, Замфираки Ралли, Геормй Леопдари, 
Тонъ Яманди, Тордаки Варфоломей, Сандуль Феодосьевъ. Титулярные 
совфтпики: юнкерь киязь Алексаидрь Вантакузент, Оеодоръ Кру- 
пеной, Вонстантииь Стамати, Пантелейнонь Лазо, Тордаки Азе- 
ксандри, Гулакъ, Еремей Яповъ, Петръ Кохановский, Геормй Кази- 
м'ръ, Константииь Бодеско. Кодлежене сокретари: Ивашъь Яновъ, 
Тордаки Оеодоръ, Рышляковъ, Лобачевскй, Янко Филодоръ, Манола- 
в# Доничь. Губерисще секретари; Андрей Доничь, Скорцеско, Геормй 


Дука, Степанъ Гика, Турчинеюй. Колзежене регистраторы: Григо- 
И Урсуль, Грекулъ, Бруза, Иванъ Ставило, Хасань, Янаки Тимуть, 
Дарй Бабейко. Григорй Шендреско, Константинь Башоть, Михала- 
ки Бодаревъ, Врушеваяъ. 

Ворникъ — Констаптниь Паладин, Снатари: Матв$й Рышканъ, Па- 
панть Ватаржи. Сардари: Степань Бантышь, Панаить Леонардт. 
Меделькичеры: Вонстантниъ Руссо, Лупу Россеть, Маполави Андр!- 
аиъ, Андони Патишоть, Янаки Вристать. Стольшики: МатвЪй До- 
нить, Тонъ Бантынеь, Константинь Леонардъ. Постельники: Павелъ 
Макареско, Стенань Апгель, Шухановъ, Васний Рашка, Несторъ 
Ермураки, Гавышяь Терентй. Плючеръ, Апостоль Бурда. Вомисы: 
Пиколай Раковъ, Констаитинъ Янку. Сульджеры: Фалактаки, Вон- 
леско, Геормй Чугурянь, Паскаль Тудорй, Васнай Анастасй. Вит- 
печары: Семенъ Главче, Василу. Питари: Касань Суручань, Вас- 
таки Лека, Феодосу, Илья Ботезать, Григорий Прока. Пахариики: 
Николай Лопи, Яшко Когальвичано. Шатрари: Никохай Трохинъ, 
Степанъ Исаческо. Армаши: Япакаки Лазо. Постельничелы: Василий 
Кужба, Васил Даскаль, Гордаки Фрунзети, Константинъ Водрянт 
Вторые армашн: Васил ЛАндони. Поаковники: Степанъ Шендре, 
Васи Брипка, юнъ Котруца, Димитрий Леопдари, Михалави Гре- 
ку, Ивань бодрянъ, Геормй Драку, Соловкинт. Маюры:^ Петръ 
Акинка, Линевичь, Ермолинскй, Патараки. Капитаны : Апдрей Скур- 
ту, Замоний Маполй, Стати Шендре, Андрей Бушилы, Вонстантинъ 
1овча, онь Лелико, Илья Адамъ, Степанъ Воманъ, Георг Ботезатъ, 
Константинъ Гинеску. Штабсъ-капитаны: Строить. Поручики: Сте- 
Фашь Федоровъь, Лушу Марко, князь Коветантинъ Кантавузинъ, 1а- 
ницы Оатуль, Феодорь Волюпеско,” Аргиропуль, Тонъ Булубашъ, 
Тонь Ставила. Ворникъ: Николай Думбрава. Не чиноввые: Янко Рус- 
со, Григомй Руссо, Янко Допиуъ, Васи Яманди, МатвВй Зилоти, 
Янаки Руссо, их Доничь, Михай Хермезгу, Сандулъ Томулецтъ, 
Тордаки Томулець^ Димитр Леопь, Григорй Теонт, сыновья Ильи 
Руссо, Тома. Мапипопуло, Алексаидръ, Павель и Скырлать Пруп- 
воловы, Янакаюй Паунъ, Михалаки Бибери, Василй Кацыки, Ми- 
халани Кацыки, Маполаки Изманъ, Бонстаптинъ Чорней, Иван 
Гекирашь, Васи Буздуганъ, Манолаки и Димитрий Руссо, Исай 
Лупу, Тонъ Хайтуль, Константинъ Хайтулт, Димитрави Фарданъ, 
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Димитрй Мавродинъ, Николай Варзарь, Семенъ Накко, Гордаки Вар- 
зарь, Георг Шеиндреско, Маотьй Борисъ, Васнай Кирико, Павель, 
Янко и Микадаки Вирико, Аптонь Боть, Апастасй Дабижа, Костаки 
Стояповъ, Илья Стояповъ, Григорй Сувака, Гордаки Вулуца, Мат- 
вЪй Котруца, оницы Хинкуль, Григорй Жардановъ, ДинитрИй Лис- 
тиковъ, Манолаки Вондакъ, Димитрий Салла, Алоксаидръ СклиФосъ, 
Тордаки Воцаиъ, Тордаки Поздерка, Геормй Сырбу, Райко Кричуне- 
ско, Авеко Тома, Вонстантииь Портареску, Зазура, Тордаки Сальга, 
Апдроники Бозикъ, Николаи Бозикъь, Фотави Перистери, Янакаки 
Спиридонъ, Димитрави Георму, Гордаки Рышкапъ, Маполаки Бузия, 
баронъ Васишй Вристя, Манолаки Бакарь, Василй Корой, Отоянъ 
Соломонъ, Маполаки Бельчикъ, Васнайй Стояновъ, Тонъ Отояновъ, 
Теремей Чугурять, Геормй Бельчикь, Степанъ Я ни, Геормй Калыуц- 
юй, Георг й Востандаки, Ил! ии, Гордаки Руссо, Окарлать Вугушь, 
Тюапиь Стрижеско, Илья Бузня, оницы Маноли, Тоаннь Бузия, Ге- 
ормй Вырнавъ, Илья Вырпавт, Вонстантинъ Карпузъь, Теормй Из- 
машь, Константинь Трохишь, Замфиръ Стамо. Тоапиь Цамболи, Ди- 
митрий Стериъ, Илья Гаврилицы, Константинь Вогдань, Григор 
Богдань, Тома Вырголичь, Христодоръ Окиика, Костаки Вартикъ, 
Василй Мургулець, Манолаки Сандо, Тоавпъ Казимир, Костаки Ви- 
рушъ, Григор! Григору, Константинь Тална, Николай ( Талпа, То- 
дораки Георму, Васимй Теуть, Манолаки Мегруца, Манолаки` Че- 
мартанъ, Никодимь Хиждеу, Апдронаки Талица, Василй ни Николай 
Паунъ, Тордаки Димитриу, Андони Палеологлу, Маполаки Софрони, 
юаниь Вристинъ, Димитраки Баласаки. \ Итого 250 ани. Веь 
эти дворяпе были внесены въ особую щнуровую книгу и допущены 
къ участю въ первыхь дворанскихь выборахъ. 

Пемного позже внесешя сказанныхъ дворян въ шнуровую кни- 
гу представили документы о своемъ дворянскомь происхождеши еще 
слЪлуюцщя лица: ага Коистаптинъ Ватаржи, Вопстантинъ Чуря, 
Зося Тоаииъ, `Петрь’ Галицъ, Димитрави Царастати, Геормй Мелеги, 
Камипаръ Спири Вела, Лемии Македопь, Мафий Вончоти, Гордаки 
Бантышь, Николай Деми, Еостратй Андони, баронъ Михалаки Кал- 
муцк!й, Васил, Константиюъ, Сапдучь и Апдрони Балагуры. По- 
стельничелы: Василй Грекуль, Григорй Кодрянъ и Шиюкаиь, Па- 
панть Скардели, Иванъ Ризо, Мапукъ-Бей; с. с. Недоба. Питарь Не- 
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базына; вамищь: Яиво Густя, Андронаки и Гавршль Секирашу; 
вульджеръ: Тордаки Базе; медельничеръ: Григорй Суручанъ, Хри- 
стодоръ Василу, Ставараки Констаптинъ, Васил Боцаяъ, Апгелаки 
Навлюоть и Христодоръ Чегля. Итого 35 лиць, помфщениыхь въ 
особый списокъ. Въ вастоящее время болфе ста хамилй изъ пока- 
занныхъ по этимъ двумъ спискамь совершенно угасли, или же раз- 
повременно переселились въ сосфдшя румыневя княжества. 


ХУ. 


Первое дворянское собраше — Избран1е должностных» лицъ. — Открыт е верховнаго со- 
въта и др. присутственных м%етъ. — Разрушен!е руководетвоваться законами и обыча- 
ими Молдав1и, —Земекви стражи. — Устройство бытв зодунайскихь пересехенцевт. 





Вотда списокъ Дворятъ былъ раземотр®нъ и утвержденъ, Бах- 
метьевь открылъ и самое дворянское собраве для избрамя депута- 
товъ въ верховный совфтъ и друмя присутетвешгыя мЪста по 06- 
ласти. По баллотировк», начавшейся 25 пя 1818 г., были избра- 
ны областной предводитель дворянства и пять депутатовъ въ вер- 
ховный совЪтъ: одинъ совфтиикъ и одинъ ассесоръ въ иснолнитель- 
вую экспедицию; одипъ совфтникъ въ казенно-экономическую экспе- 
дицию; три совфтвика въ гражданскй судъ; два сорзтицка и одитъ 
ассесоръ въ уголовный судъ; предсвдатель и четыре члена въ ме- 
жевую контору; по одному капитапъ-исправнику и по четыре ко- 
мисара въ каждый узздный судъ, и цо одному казначею въ каж- 
дый ужздъ. Вез избранныя па должности лица были утверждены 
Бахметьевымъ 28 пая. 

По окопчани дворяневихъ` выборовъ, давшихь потребное число 
лицъ для зам щешя открытыхъ мЪетъ по областнымь и цывутвымъ 
учрежденямъ. послфдовало и открыме этихъ учреждений. Перзымъ 
быль открыеа, верховный совфтъ, и именно 6 поля, подъ предеВда- 
тельствомъ, за отсутотыемь Бахметьева, губернатора Катакази, изъ 
предводителя дворянства, пяти депутатовъ, вице-губернатора и пред- 
сфдателей гражданскаго и уголовнаго судовъ. Съ открымемъ совфта 
не представлялось уже никакой надобности въ существовани вре- 
меннаго комитета, и потому онъ быль закрыть и къ 29 юля вс® 
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дВла онаго были сдапы въ совфтъ. Для открыя уфздиыхъ судовъ 
и казпачействь отправлены были совътомъ предефдатели уголовнаго 
и гражданскаго судовь-—Фурикъ и Недоба; первый въ Бендерсвй, 
Авкерманскй и Измаильскй цынуты, а второй въ Оргфевсюй, Яс- 
сЫЙ и Хотинсый съ тВмъ, чтобы открые присутетвенныхь мЪотъ 
было произведено къ 1 яиваря 1819 г. Одиовременио съ этимь 
были разосланы во всф присутственпыя мбета списки съ подлин- 
наго устава образовашя, присланные Бахметьеву статсъ - секрета- 
ремъ граФомъ Цаподистря, а также инструкцши, которыми присут- 
ственныя мЪета должны были руководствоваться. Въ август® ифся- 
цв 1818 г. были доставлены въ герольдно посаужные списки о 
классныхъ чиновникахь области, а въ септябрь верховный совЪфть 
разрёшиль губерпскому суду па его представлене руководствовать- 
ся при рёшеши дЪлъ законами и обычаями Молдави, согласно об- 
разовашя. Нри этомъ совфтъ поставиль на видъ гражданскому су- 
ду: 1) что обычаи Молдавш, апробованиые правительствомъ этой 
провинции, суть Для инея законы незыблемые; 2) кромё сихъ, из- 
древние принятыхъ въ Молдавш, введены въ употреблеше въ при- 
сутственныхь мЪстахь и римске законы, пазываемые «Васихика» 
(царске); 3) закопы, означеппые во 2 пункт, отнюдь ие ‘уничто- 
жають тВхъ, о коихь сказано въ нунктф 1, но опыми `руковод- 
ствоваться въ такихь Дфлахъ, по которымъ апробораццыхь обыча- 
евъ пе было; и 4) Арменонуло и вс проще законы, озпаченные 
въ рапортБ граждапокаго суда, суть нечто иное) `какъ только из- 
влочеше изъ закоповъ упомяпутыхь въ пунктахь 1 и 2, а посему. 
судь писколько пе погрфшить, если при апробованныхь руководство- 
ваться будеть и книгой Арменопуло. Позже вефхь, и именно 5 
марта 1819 г., была открыта областнымъ предводителем дворян- 
ства межевая контора.’ Такимъ образомь въ течеши 1818 и въ 
первой половина 1819 года были открыты всф областныя и цынут- 
ныя учреждены и,’ согласно образованию, вс должности были за- 
мфщены чиновниками оть короны и оть выборовъ дворянства. (ъ 
открыгмемь дЪйствя всёхь новыхъ учрежденй дая Бессарабш на- 
отупила вторая эпоха ея гражданскаго развитя. Задача управлены 
состояда главнымъ образомъь въ ведеши повыхъ порядковъ и вь 
призваши общества къ государственной жизни, пезнакомой ему до 


того времени. Пока же все было ново, непривычно, — приходилось 
организовать п учреждать все оть пачаля до конца. 

По раздълениг области па шесть уЪздовъ верховный еовЪть 
занялся разсмотрьшемъ учрежденныхь дЬль но разнымъ частямъ 
управлешя. Однимъ изъ первыхь распоряжешй Бахметьева въ 1819 г. 
было предложене совфту о соетавлеши положешя па ечеть учреж- 
дешя въ области земской стражи под назвашемь каларантей. Пред- 
полагалось сформировать областную стражу изь 2,100 человЪкъ, 
отъ 17 до 50 лЬтъ. Стража ДБлилась на 27 еотень; каждыя 9 со- 
тепъ составляли когорту. подъ пачальствомь одного чиповника; въ 
каждой сотиЪ полагалось но одному офицеру и по пати урядноковъ; 
офицеры избирались изъ бессарабскихь дворяпъ. Мадъ веею стра- 
жею полагался одинъ начальникъ. Назначене земской стражи с9- 
стояло въ охранеши границъ отъ внесены чумпой заразы, въ вос- 
прещениг тайнаго ввоза товаровь и въ устройств полищи въ цы- 
нутахъ. Вооружеше каларанюй заключалось въ никахт, сабляхъь и 
пистолетахъ. Служба каларашей продолжалась четыре м\ояца въ 
году, очередуясь по три сотин. БелЪдь за учреждешемь земской 
стражи было пристуилено къ устройству быта задунайскихь пере- 
селепцевъ, па основаши Высочайше даровашныхь имъ правъ_и_рпре- 
имуществь. До 1818 года главпымь начальиикомъ колонис?овь юж- 
ной Росфи былъ поворосойсв генералъ-губернаторъ; но ‘22 марта 
1818 г. учреждено особое попечительство падъ>колошями, съ на- 
значешемь генерала Иизова главнымъ поиочикехемь. Попечительство 
это было распространено только на заднЪстровокихъ коаонистовь 
и Инзовь имЪлъ пребываше въ, Екатерипославь, бессарабоке же 
колонисты оставались еще попрежнему пвустроенвыми. Видя бла- 
годенсте своихъ соплеменников, бессарабске выходцы тоже рф- 
шились искать равнато съ пими покровительства. Опи нашли его 
при посредствв генерахжа Инзова, исходатайствовавшаго у Импера- 
тора Александра, во время посфщешя имъ Бессарабы и Новоросой- 
скаго края въ 1818 году, и для бессарабекихь переселенцев тёже 
права, которыми пользовались задифстровове колонисты. Докладъ 
объ этомъ быль представленъ Государю въ мартВ 1819 года, а 29 
декабря того же года послдоваль Высочайшй указъ объ устрой- 
ств быта бессарабскихь переселенцевъ наравнф съ прочими. Изъ 
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доклада Инзова видно, что въ Бессараби было тогда 6,532 семей- 
ства старых и повыхъ болгаръ. Изъ пихъь поселениыхъ на казен- 
ныхь земляхъ 4,512 семействь, въ г. Измаил 404, въ Вилш 18, 
въ Рени 194, въ Аккерманв 70, въ Беидерахь 23, въ Кишинев» 
521, вь Нагульскомь уЪздЪ 790. 

По указу 1819 года старымъ болгарамъ дана трехлётияя льго- 
та оть казентыхь податей, а повымъь — семилфтняя, и разр шено 
вебмъ переселяться на казенныя земли, съ раздфлешемъ всего во- 
дворешя па четыре округа, при главномъ центральном селеши Бол- 
градф, гл была открыта контора иностранныхъ поселенцевъ. 0 
воЪхъ Дарованпыхъ правахъ и преимуществахъь выданъ болгарамъ 
изь министерства впутреннихъ дЪлъ особый письменный актъ. Въ 
число колонистов вошли и сторожилы Буджака— молдаване, считав- 
штеся казениыми носслянами. Ипзовъ до самой смерти 27 мая 1845 г. 
быхгь предсфдатемъ нонечительнаго комитета объ иностранныхь по- 
селенцахь Южной Росош и похороненъ въ с. Болградф. 

Остальтыя состояшя населешя Бессарабской области были ор- 
ганизованы согласно устава образовавшя, на основаши правъ и ипре- 
имуществъ, которыми они пользовались до присоединеншя. Въ чиса% 
прочихъь были разные люди, пменовавние себя членами осрбыхъ 
корпоращй, нодъ назвашемъ рупта-де вистейя и рупта-де кама- 
ра, а также люди, пазывавиие себя шляхтичами. ( Оши ‘входили къ 
Бахметьеву съ прошешями объ отдфлеши ихъ`вь нодатяхъ отъ ца- 
рашь, а шляхтичи и вовсе оть платежа податей на правахъ дво- 
ряпъ. Волвдетв!е этихъ ходатайствъ- ‘верховный совЪть учредиль въ 
началЪ 1820 года особую коммис!ю, па которую возложиль раземо- 
трёше документовъ руптовъ, а щтяхтичамъ предоставиль обратиться 
въ коммисю, учрежденную для разбора дворянскихъ правъ. 


Положеше 1819 г. о взаимных обяванностяхь поселяпъ и помвщиковъ. —Обревизован!е 
счетов о доходахъ и расходахъ клаенно-экономической экепедищи. — Злоунотреблешя 


исполнительиой экспедищи.—Сов\тникь Пархентьевъ.—Медленность вт производетв® даль 
въ судебныхъ учрежденяху. 





Но болёе важный вопросъ принятый совзтомь къ раземотр*- 
шю заключалея вь опредфаенм взаимвыхъ обязанностей поселянъ 


н помёщиковъ. Дфло это было возбуждено областиымъ предводите- 
аслгь дворянства Рышкапомь. Въ журнал оть 16 мая 1819 года 
говорится объ этомъ предметв слфдующее: верховный совЪть, буду- 
чи съ одной стороны побуждаемь пенреложною обязанностью о баа- 
годенетви людей вефхъ состояшй въ области ` обитающихь, а съ 
другой имя въ виду допесеше областнаго предводители Рашиана, 
основанное па жалобахъ многихъ помфщиковъ за невынолнеше обв- 
тающими на ихъ земаяхъ жителями обязанностей своихъ къ ном- 
щивамь, равно видя, что ие только земоыя исправиичества, но и 
областное правительство получаютъ безнрерывио просьбы оть поее- 
лянъ па притбенешя претерифваемыя ими оть помфщиковъ, не ме- 
ис того, соображая, что мпоме изъ земледьльцевь, предавииеь 
праздпости, пе только ие хотатъ нести законныхь повинностей по- 
мЬщикамъ, по даже ие радфють о собственномь хозяйств своемъ 
и все благополуче свое полагаютъ единпствепно въ томъ, чтобы, 
пе осповавъ пигдЪ постолинаго жительства, переходить по прим ру 
цыганъ сь мфета па другое, и, накопекъ, впемля закону положен- 
пому въ статьяхъ Высочайше одобренпаго проэкта образовашя — 
счель пужнымъ изслёдовать причины сего безпорядка и пресЪчь 
оныя силою завоповъ и обычаевъ земли здЪшней. Даля опредвлешя 
взаимныхь обязанностей поселянъ и помфщиковъ совЪтъ обратился 
къ разсмотрьнию постановленй, заключающиехеся вЪ грамотахъ мол. 
давекихъ господарей, на осповапие разр шешя > устава образоватя 
—руководствоваться въ подобныхь случаяхъ сказанными постанов- 
ленями. Такихъ грамоть оказалось восемь. ‘а именио: 1. Вистерй- 
све пункты молдавскаго господаря Григоря Гики, 2. Апафора или 
предегаваене поданное 14 апрЪля 1975 г. тому же господарю оть 
митрополита и боярскаго сословия, 3. Хрисовь или грамота Але- 
ксапдра Мурузи (1802— 1806), 4. Вистерйеке пункты отъ 23 ап- 
рёля 1810 г., 5. `Грамота господаря Алексапдра Николаевича, оть 
11 тюля 1745 года, 6. Повельше господаря Александра Гиви отъ 
2% поли 11776 г., 7. Пупкты составленные молдавскимъ диваномъ 
ВЪ 1804 г.. 8. Повельве каймкановъ (намвстниковъ) киязн Ииси- 
паити отъ 19 Февраля 1807 года. Первыя четыре грамоты относят- 
ся къ взаимнымъ обязанностямъ владзльцевь и поселянъ, а по- 
сльдшя четыре къ личной свобод земледЪльцевъ. 
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При ближайшемъ раземотрьи этнхь везхь актовъ верховный 
совфтъ открылъ въ нихъ множеетво петочностей ин противорфй и, 
полагая, что онЪ служатъ поводомь къ безирерывпымъ распрямъ 
между помфщиками и земледфльцами, нредоставняъ предводителю 
дворянства ип депутатамь составить проэктъ поваго по сему пред- 
мету положетя. Вотда-ше сказанный проэвть быль изготовлен, то 
совфтъ, подъ предездательствомъ Бахмотьева, свЪриль его съ про- 
чими своими постаповленями и составиль для общаго руководства 
и точнаго исполиешя положеше о взаимныхъь отношешяхъ посе- 
лянь и помбщиковъ. Положене это состоить изъ нижеслёдующихь 
главь: 1) о личной свободь царанъ, 2) объ обязанностахъ царапь 
къ помфщикамъ, 3) о работахъ, который царане должиы отбывать 
номфщику. 4) о продаж вапитковь на помфщичьихь вотчинахь, 
5) объ обязанностяхъ, которыя земледлець долженъ исполнять въ 
пользу помфщика сверхъ урочныхь двфиадцати дней, 6} объ обя- 
заппостяхъ помфщиковъ въ царанамъ, 7) объ обязанностяхь сель- 
скихъ старостъ, 8) о резешекихь помфотьяхь и 9) объ обязанио- 
стяхъ земокихъ полищй по отношешю къ сему положено. Главныя 
обязанности, опредфляемыя этимь положешемь, заключаются въ слЪ- 
дующихъ пупктахъ: а) двЪнадцать дией въ году на веЪ работы — 
ораику., жатву, косовицу и проч., 6) десятина со вебхъ пролуктовъ, 
в) двЪ клаки въ годъ, г) двЪ фуры дровъ, д) одна. подвода для 
доставлешя въ домь помфщика продуктовъ, е) починка греблей, 
мельниць и господскихъ строешй, ж) одиь мотовъ прижи изъ льна 
или пеньки (калякъ), 3} двВ курицы, и) одинь улей изъ патиде- 
сяти, 1) мопополя продажи випа въ пользу помфщика, к) добро- 
вольныя условя па срокъ До десяти д№тъ, л) помфщикъ обязань 
дать земледЪльцу пастбище для 12 штукъ скота, а для неимущихь 
по расчету, м) для посфвовь—5, 6 и 3 Фальчи, и) для десяти овецъ, 
канъ для одной штуки рогатаго скота, и о) совершениое запреще- 
не перехода царанъ, за исключешемь педостатка земли. Старосты 
и дворники должны избираться иснравничествомь съ соглафя обще- 
ства; поселяне-же избирали «шолтуза» для полицейскихь обязанно- 
стей и трехъ старЪйшинъ для побуждешя поселянъ къ исполненио 
ихъ обязаппостей. 


Выработавь всё эти правила, верховный совЪть опредвлиль 


и. 
отиечатать потребиое число экземиляровъ ихъ для разсыаки во всЪ% 
присутствениыя мета области, а оригиналь хранить въ архиву. 
Положеше о царанахь 1819 г, не воспуяло однако своего дЪйствя, 
будучи прюстановлено предложешемь Бахметьова оть 2 октября 
до особаго распоряжешя. 

Между ТЪмь какъ виимаше намфотника и совёта было погло- 
щено учредительными дфлами, прочия присутственныя м\Ъета, поль- 
° Зуясь этимтъ, усифли освоиться съ разными злоунотреблешями. ие 
смотря па иедавиее свое существоване. Ранифе другихь обратала 
па себя винмане казенно-экономичеекая эксиедицег. Безпорядки, 
допущенные ею, вызвали още въ 1818 г. Высочайшее повел ше объ 
утреждениг комитета для обревизовашя вефхъ счетовъь о доходах и 
расходахъ со 2 октября 1812 по 1 Гюдя 1816 года, т. е. по день 
вступлешя въ управлеше этимъ краемь Бахметьева. Жомитеть от- 
крыль свои дйствя въ январь 1820 г., подь предобдательетвомь 
намзетиика, припявъ въ руководство евфдфия о дохолахъ Бессара- 
би, представлениыя молдавским, диваномь управлявшему граждан- 
свою частью въ кияжествахъ сепатору Ираспо-Милашевичу. 

Въ пои 1820 г. возникло дЪло и о заоунотребленяхь иснол- 
шительной эксиедици, обпаружениыхь совътникомь ея Парфентье- 
вымъ. Парфентьевь доводилъ до евдия сенаторовъ князя ^ Гага- 
рипа и Хитрово, временио находившихся въ Кишиневь, о сябдую- 
щихъ обстоятельствахь: 1) дла по областному правительству те. 
вуть медленно, ифкоторыя съ 1816 года остаются безь разр шеня 
и даще бозъ резолющи и вовсе ие имфють ›пастольцаго регистра; 
2) вБдомоеть о приход и расходё денежной суммы съ 1811 шо 
1818 г. не подписана, такъ какъ въ ней не ноказапы недопыкн и 
не объяснено, по кавимъ причинамъ 01% остаются, и сверхъ того 
разная монета ис новазана по курсу государственной асигиаци; 3) 
бывиий секретарь ОвсяницейЙ ие сдаль дЪла на основании законовъ 
и потому они ие могутъь быть приведены въ известность и въ со- 
вершенное ‘окончание; 4) коптрактъ, заключенный казною съ пом%- 
щикомь Варфоломеемь о доходахт съ пазенныхъь имуществ, пи- 
тейной продаж и рыбной ловлф, пе поднисанъ имъ Парфентьевымт 
но не представлению имъ Варфоломеемь полнаго количества залога; 
5) при освидтельствовани денежной суммы, хранящейся въ 0б- 
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ластной кладовой, не оказалось ни настольнаго региетра, ни важ- 
додисвной записки, ин вфдомости о суммахъ, 65 показашемъ 
прихода, расхода, остатка и педоимокъ веякой суммы порознь; при 
требоваши же этихь документовь оть областнаго казначея вице- 
тубериаторъ объявилъ ему, Парфеньтьеву, въ присутствию что тре- 
бусмыхъ документовъ ифтъ, да и заведешя такого ие было, причемъ 
панссъь сему тяжкую обиду съ подтверждешемь, что онъ не позво- 
лить ревизовать казначея; 6} проэвтъ его, Парфентьева, объ устрой- 
ствф въ правительств внутренияго порядка къ скорзйшему окон- 
чашю дфть остался безъ удоваетвореня. 

Медлениость въ производетвв дёль была замфчена и по граж- 
данскому суду, почему Бахметьевъ, велфдетье донесешя областнаго 
прокурора Башота, предложнль совёту въ 1819 г. командировать 
для ревизи суда двухъ своихъ членовъ. Башоть писаль въ своемъ 
донесени, что, не смотря па побуждешя гражденекаго суда къ ско- 
рЙшему производетву дфль, судь повидимому не обращаеть на 
этотъ предметъ должнаго внимашя: «По воегдашиему моему въ 
ономъ присутствию, говорить онъ, зам тиль я просителей по сему 
суду, ежедневное коихъ по дВламъ хождеше имзющихъ немалое 
количество. Присутствующихь въ суд иевсегда можно в ВЪ 
полномъ собраши, а присутотвуеть ипогда предсфдатель съ` однимъ 
члецомъ, а по большей части одинъ предевдатель. Секретарь-же, 
столоначальники, канцелярске служители также рёдко бываютъ въ 
своихъ должностяхъ въ положенное время, ^а тогда только, когда 
имъ угодно». По обревизоваи суда члены совфта Рышкинъ и 
Прункуль доносили, что причина медленности заключается пе въ 
отсутетми членовъ, а въ томъ что тяжебныя дЪла ие разсматрива- 
ются по очереди, что секретарь Скорцеско, кромВ другихъ частныхъ 
упущешй, осмфливается сочинять оть имени присутствующихь ука- 
зы, в0вее не сходные со смысломъ резолюцш, каковые указы под- 
нисываются членами. Изъ прошешй частныхь лиц видно, что до- 
вументы, представаяемые ими, терялись въ судЪ; па что секретарь 
объявиль,- что изъ числа члеповъ суда Варфоломей братъ изъ при- 
сутетыя иЪвоторыя дфла къ себф домой, изъ каковыхь дёлъ иныл 
поручались судящимея лицамъ, которыя сами заключали себЪ опре- 
дълешя. Удостов®риться, сколько именно перзшенныхъ дфль и съ 
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какого времени, было певозможно, такъ какт всф подобныя дфла 
поручались архиварГусу безь описи, и даже самому присутствию не- 
извфетпо, каыя именно поступихи, чьи, сколько и съ котораго вре- 
мени. Архиварусь же объявиль, что въ ономъ присутстви имбютея 
болёе 4.000 дфль пераземотрённыхь и перазршенныхъ. Въ за- 
ключеше ревизоры предоставили о пеобходимости распредфлить боль- 
шую часть дьль гражданскаго суда по цыпутнымь судамъ. Вер- 
ховиый совфтъ принялъ это мифе и распорядился о приведеши 
его въ исполиеше. 

Что васается уголовиато суда, то ошъ, но утверждешю совре- 
менниковъ той энохи, заключался въ одномъ только его преде$да- 
тель, который слушаль дфла въ свосмъ кабинотв и по своему усмо- 
трёнио писалъ самъ резолющи, такъ что совфтникамъ оставалось 
потомъ только подписать ихъ, а секретарю скрЪнить. УЪфздные 
вуды вели свои дфха еще хуже гравдапекаго и уголовнаго, дока- 
зательствомъ чему служить то, что почти весь составъ тьхъ судовъ 
разновременио быль предаваемь суду за разпыя противузаконныя 
дъйстня. | 


ХУП. 


ВступлеШе гоисрала Инзова въ управлеше Беесарабекою областью и треми_ Новоросей- 

скими губершами. — Распорижеше объ обсаженти почтовато тракта деревьями. — Ревизия 

полицейскихь и др. учрежден й ПТумекань и Стражеско. — Кишиневская квартирияя 
коммис1л. 


Генераль Иизовъ вступиль въ управлеше Бессарабскою об- 
ластью 25 1юая 1820 года, сохранивъ за собой и зваше главнаго 
попечителя волонй южной Росси. Вокорв нослв этого ему ввзрено 
было и управлене трехъ Новоросейскихъ губершй. Иизовъ обратиль 
на себя вниманю Государя долговременной службой, р8дкою чест- 
ностью и большокю дЪятельностью въ маломъ кругу его прежнихь 
занят. Въ дВйстыяхь своихъ онъ быль гораздо осторожн Ве Бах- 
метьева, умфлъ бодфе владфть собою и въ чрезвычайныхь случаяхь 
всегда испрашиваль Высочайшее разрьшене. Поэтому отношено 
его къ верховному совёту съ самаго начала было исполнено спо- 
койстия и Достоинства. При такомъ характер$  дфятельтости 
Инзовъ усиЪль однако сдЪлать весьма мало полезнаго, и «управляя 


ее. 
въ ОДио и т0 же время тремя губершями и одною областью, гово- 
рить Вигель, онъ быль обремененъ свыше евоихь снлъ. Безпрестан- 
но въ трудахъ, безпрестанио въ заботахъ, не могь ошъ произвести 
ничего полезпаго, истощая время свое въ разныхъ мелочахъ; входя 
во всящл подробпости, упускала оиъ изъ виду вс важные пред- 
меты. Ходъ дЪль останавливался, безпорядки возрастали, все шло 
къ совершенному разстройству». И дЪйствительно, въ управлеши 
Инзова во воемъ замфчается желаше ие выстунать изъ обыкновен- 
ной колен и стараше находиться ео воъми въ мирф. Однимъ изъ 
порвыхь дёль, характеризующих мирную дфятельность Иизова, 
было распоряжеше объ обсажени почтовой дороги между Хотиномъ 
и Бендерами деревьями. Верховный совЪть возложиль исполнеше 
этого дВла па хозяйственное нопечеше исправпичествъ подъ да- 
блюдетемь зуберпатора; причемь помфщики были приглаше- 
пы давать деревья изъ своихъ любые дачъь и заботиться о со- 
храпеиш ихъ послб посажешя. Исправпичества должны были паря- 
жать для работь жителей, въ пристава дозволено было употреблять 
мазыловъ; деревьями, годными къ пересадк®, были признаны: липа, 
яоспь, нленъ, осина, береза, грабъ и, при недоетатк» этихь породь, 
верба. Въ постановленш совЪта было выражено щелаше, чтобы жи- 
тели по селешямь и мВетечкамъ сажали деревья нетолько по ого- 
родамъ, но и по передней сторон домовъ. «Распорядивь такимъ 
образом © ДЪло, верховный совЪть остается въ полной надеждз, 
что чиповиики, номфщики и проч!е владфльцы земель, а равно вс 
вители, призываемые къ сему общенолезному ДФлу, восчувствують 
въ полной мЪрЪ, что обсажеше дорогъ, ежели приведено будетъ къ 
окончашю, нотолько доставить пользу и удовольствие, но относится 
БЪ чести каждаго жителя, ибо таковыя и сему подобпыя общепо- 
лезныя устроешя суть вфрные признаки образованшя народов, от- 
Чичающе ихЪ 0т5 людей кочующихь и непросвъщепныхъ». По по- 
пучеши исполнительныхь допесешй отъ исправничеетвъ областное 
правительство составило вЗдомость о количествв посаженныхь де- 
ревьевъ, изъ которой видно, что по всей дорог отъ Хотина чрезъ 
Атаки, Бльцы, Оргвевь, Вишиневь до Вендеръ, по обфимъ ея сто- 
ронамъ, посажоно осенью 1820 г. 112,968 деревьев и оставалось 
еще посадить 8,863. Одновременно съ этимъ Иизовъ занимался раз- 
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ведешемь обществепиато сада въ Кишинев п лично распоряжался 
работами по посадев деревьев. 

Нужно полагать, что разведеше садовь и сопряженных съ этими 
хознйственными обзаведешями хлопоты были слабостью Низова. Въ 
сотальшю этою слабостью начальника не унускали военользовать- 
сн Тф, дла которыхъ было важно усыилеше его правительственной 
ДЪительноети. ДЪла того, времени свидвтельствують, что при Ин- 
зовЪ заоупотреблешя по вофмъ частямъ управлешя еще бодфе уси- 
лились. Произволь власти воесильно царетвоваль въ судахь и по- 
чицейскихь мветахь и, не смотря на карательныя мъры, уншохреб- 
ляемыя противъ виновныхъ, заоупотреблейя не уменыцалиеь, при- 
крываясь круговою порукою всъхъ п каждаго. Особенно безнадеж- 
пыми заявили себя полицейскя управаеня, постоянно увлонявиияся 
отъ прямаго пути своего долга и увлекавиияся до крайпости. Только 
когда прибфгали въ устрапешю отъ должности какого иибудь уже 
черезъь-чуръ дерзкаго нолицейскаго. друге дЪлалиеь на время осто- 
рожнфе, но и только. Такал участь постигла между прочимь и ки- 
шиневскаго полицймейстера нодполковинка Т—ва. Ошь обвинячся 
въ сборВ въ свою пользу чрезь фактора съ привозимыхъ въ городъ 
товаровъ по два червонца оть каждой повозки; въ безденежномь 
забираши чрезъ базариаго для своей кухни говядины и зелени; во 
взимаши чрезъ евреевъ съ нЪкоторыхъ кишиневекихь жителей де- 
негь за нозволеше собираться базаромъ на старомь `рынёВ; во взя- 
1 у одного еврея десяти голлапдекихъ червонцевь и шести сере- 
бряныхь ложекъ; въ ноборахъ еъ пртелей въ свою пользу денегъ 
и въ другихъ противозаконныхь дЪйстыяхь по елужбВ; за воб эти 
преступаст!я Т—въ быль отдашь педъ вудъ и лишился мфота въ 
срединь 1820 г. Шо наказаше Т—ва не послужило предостереже- 
шемъ преемиику его ноднолковиику Т—пу, отданному въ евою оче- 
редь подь судъ ибекодько времени спустя. Въ виду частыхь пре- 
ступлешй но полищямъ верховный совЪть комавдироваять въ 1820 г. 
совътниковъ уголовнаго суда Шумекаго и Стражеско, перваго —дая 
попужденя кишиневской цолищи и оргзевокаго исправничества иро- 
изводить безостановочно слфдетвенныя и уголовныя дзла. а втораго 
—для понуждешя оргфевоваго цыпутнаго суда рфщить в%домыя 
ему дъла безъ проволочекъ. Шумск допосилъ: «Дзла, а паче по 
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земевому исправиичеству производятея медленно, да и прежияго 
времени состоять въ безпорядкЪ, ненодобраны, пе нодшиты, ие не- 
реномерованы и безъ воякихъ описей». Участь колодииковъь рфша- 
лась годами и совершенно произвольно. Изъ перечиевой вЪдомости 
уголовнаго суда видио, что къ 1 яиваря 1821 г. оставалось 
119 нерфшениыхь дЪль съ 349 подсудимыми. Въ течеши 1821 г. 
поступило 432 дфла съ 1031 подсудимыми. Хотипекое исправин- 
чество обвинялось въ удержании казениыхъ денегъ, взысканных за 
негербовую бумагу и пошлипныхь, въ незапиеаши этихъ денегь но 
кпигамъ, въ медлениомъ производетв% уголовиыхл, дфлъ и долговре- 
менпомъ изнурени колодниковъ содержашемъ подь стражей, въ са- 
мовольныхъ отлучкахъ оть должностей засдателей и сокретаря и 
оставлеши дЪлъ безь всякаго производства. Верховный совЪтъ опре- 
дЪяилъ удалить оть должности неправника и секретаря, безь пре- 
дашя уголовному суду «въ уважеше того, что они поступияи на 
службу въ первый еще разъ»; въ наказаше-же опи были обло- 
жены денежною пеною въ пользу ботоугодныхъ заведешй: неправ- 
НИКЪ —250 левами, засЪдатели —по 100 левовь, а секретарь —50 
левами, съ расиубликовавемь о томъ по веей области. Бендерское 
исправничество превзошло воз остальпыя, такь какъ члены его ие 
ограничивались одними взятками, но още забивали свои жертвы на 
смерть. Исправиикъ, засфдатели и канцелярске служители обвиня- 
ись въ лихоимствв и жестокомъ обращеши, съ жителями. СлЪ/- 
стиемъ обнаружено, что они наказывали › плетьми сельскихь ета- 
ростъ, дворниковъ и жителей, дая приврытя ’ своихъ преступлений. 
Безцеремониость иснравника дошла до того, что оиъ далъ Формаль- 
нос предписаше цынуту объ учреждени кружекъ для ебора пожер- 
твовашй въ пользу своихъ чиновииковъ. Верховный совфть отдалъ 
всзхъ этихъ злодЪевь подъ судъ, съ удалешемь оть должностей. Въ 
августв 1821 г. въ совётъ поступило ипрошене ‘дворянь, житель- 
ствовавшихь въ Кишинев, объ обременейи ихъ домовъ постоемъ. 
Они жаловалиеь что квартирная коммися, освобождая большое число 
домовъ^оть постоя, получаеть оть хозяевь ихъ деньги, но квар- 
тиръ не напимаетъ, а вмЪсто того ставить имъ вторичный ноетой». 
«Съ другой сторопы видимъ, говорятъ просители, что ифкоторые изъ 
чиновниковъ на ‘службЪ состоящихъ, прюбрзвши епособъ промыш- 
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ленности, строятъ самые луче дома и между тЪмъ какъ нользу- 
ются отдачею таковыхъ въ наемъ и получешемъ за то великой ила- 
ты, сами живуть въ квартирахъ по отводу имъ данныхъ». Далфо 
они указывають па то, что по причииб предсЪдательствовашя въ 
квартирной коммисйг «нолицймейстера» Т—ва и дбаашя имъ того, 
что только захочеть, двое дворянских депутатовь Удалилиеь отъ 
Должности «и теперь досталось памь принимать билеты за подни. 
сомъ армянскаго, болгарскаго и жидовскаго депутатовъ». 


ХУ. 


Дворянске выборы 1821—1822 г.--Учреждеше новой коммиси дан разбора дворяяъ Бес- 

сарабокой области. — Областной предводитель дворянегва Янко Стурдза. — асан вер- 

ховнато совъта.— Общ характеръ управленя Иазова. — Обиародовые соборной грамоты 

1785 г. о правахъ и прениуществах» розешей. —Увольнене Инзова.—Назначене нам®ст- 
ником Босепраби граса М. С. Воронцова. 


Между тьмъ приближался срокъ для повыхъ дворянскихту выбо- 
ровъ. «Пе смотря па свое мнролюбе, Инзовъ, старавиийся ладить съ 
верховнымъ совфтомъ, ие прочь былъ однако оть перемиы его со- 
става, который быль далеко ему не по душ. Со времени, вотун- 
лешя въ должность намботника прошло болЪе года, и онъ усифлъ 
присмотрфтьея къ людямъ, составлявииить правительство, и изучить 
ихъ характеры. Инзовь видфль расколъ в, дворяисковь сослови, 
слдиль за борьбою парт и ноняль, что ошь можеть смирить пе- 
покорныхъ. Вакъ при иервыхъ выборахф въ дворянств» было двъ 
пари: къ первой принадлежали ^лица, владфвния крупною иозе- 
мельною собственностью и Бичивиияся своимъ древнимъ происхож- 
дешемъ; ко второй — мелке собетвенники, съ небольшими молдав- 
окими или русскими `чинами. Первая пармя была малочислениа, но 
вильша богатотвомъ, вторая была многочнолецна, жаждала м%Ъеть и 
готова была безпрекословно повиноваться своимъь вождямъ». Для 
пользы‘ дла Ипзовъ испросиль Высочайшее разрьшеше иа учреж- 
деше новой коммист для разбора дворянъ Бессарабекой области и 
но получеши таковаго предложилъ совфту въ августь 1821 г. опо- 
вЪетить вофхъ вообще жителей края, нользующихся дворянскимь 
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достоинетвомъ, представить свои документы въ коммиено не позже 
1 декабря. Слфдетвемъ трудовъ коммисш было убавлеше числа Бес- 
сарабокихь дворянъ на цфаую треть, такт, что только 10-ти ‹а- 
мишямъ предоставлено пользоваться симъ правомъ. «По окончант 
своихъ занят коммисгя составила повый синеокъ дворянамъ, им$в- 
шимъ право участия въ выборахъ 1831 г., а оегальнымъ предоста- 
вила только право именоватьея дворянами, не участвуя въ выбо- 
рахъ до утверждешя герольдюй. Списокъ 1821 г. быль препровож- 
день Ришианомь въ областному прокуратору Вардалаху для отиЪт- 
ви въ немь подсудности дворянь, но исполнены чего открылись и 
самые выборы. 

Выборы 1821—1822 г. происходнаи въ большей тишин% и бла- 
гопристойности, нежели выборы 1818 г., потому что Инзовъ забла- 
горазсудиль личио на пихъ присутствовать и для предупреждения 
безпорядковь придумаль но поводу какого-то слфдетвя удалить изъ 
залы собрашя трехъь изъ бывшихь членовъ верховнаго совёта. 0 
самомъ безпокойномъ изъ пихъ Иизовъ еще раньше выборовъ ис- 
просиль Высочайшее повел ше на удалеше его изь совфта и изъ 
областнаго города, съ воспрещешемъ именоваться спатаремъ, а 0с- 
таваться въ дЬйствительно принадяежавшему ему чин® медельни- 
чера. Изъ прежнихъ няти депутатовь — четыре не были вновь из- 
браны, и только одинъ изъ нихь успфлъ удержаться. Это обетоя- 
тельство объяспяется тьмъ, что, видя необходимость уступить силЪ, 
оиъ заблаговременно присталь къ парти правительства и веемоту- 
щаго времепщика того времени». 

елая быть безиристраствымь, Вигель восхваляеть новаго 0б- 
застнаго предводителя дворянства Яко Отурдзу. «Его нельзя счи- 
тать молдавапипомъ. Опь иикогда не заводиль тяжбы, не вхолилъ 
ии въ каве подряды, исправио заплатиль паслфдетвенные долги, 
самъ ихъ никогда це дЪлалъ, ни предъь кЪмъ не ползаль, ни про- 
тивъ кого не иптриговаль. Образъ жизни и мыслей им ль европей- 
©&Й. Кротый, учтивый въ обхождени». 

По окончании выборовъ и утверждеши зъ должности вожхъ 
вновь избранпыхь лицъ дёла управлешя приняли прежнее медлен- 
ное течеше. Въ верховномъ совзтВ, по новому распредвленио заня- 
т, понедфльникъ, среда, четвергъ и суббота назначалиеь для за- 


сЪдашй по дфламъ гражданскимь на молдавсквомь изыкь. Въ эти дни 
преде$дательствоваль областной предводитель дворянства при няти 
депутатахь и двухъ члепахъ оть короны. Но вторникам и патни- 
цамъ разсматривались дла распорядительныя, иснолнительтыя п 
казенпыя, при участит памфетника, губернатора, вице-губернатора, 
предсздателей гражданокаго и уголовнаго судовъ и депутатов дво- 
ряиства. Эти засфданшя составяяли нолное собрано верховнаго со- 
вьта. «Разбирательство анеллящонныхь гражданскихь длъ, гово- 
ритъ Вигель, происходить страннымь образомь. Намфетнии и пер- 
вые четыре чиновника (губернаторъ, вице-губернаторь и предеЪда- 
тели судовъ) въ эти дни ие присутетвуютьъ, два члена оть короны 
не знають молдавекаго языка, робый маршаль ие довЪряеть самому 
себЪ, а депутаты, по выслушани дла, обращаются къ одному изъ 
своихъ сочленовъ, который берстея имъ растолковать оное и пронз- 
носить наконець рёшеше. Вс тотчасъ приступають къ его мии. 
Этоть сочленъ-—тотъ самый, который, посредственно и исвосредетвен- 
но участвуя во воёхь тяжбахъ, въ одно время истець или отвЪт- 
чикъ и судья его. Въ производств дфль иЪть никаного порядка, 
ни пастольнаго регистра, ни очереди. Если миниетрь или иамъстниеъ 
предложить совбту заняться скоръйшимъ окончашемь какого пи- 
будь дла, или возбуждаются сильнымъ интересомь или ноотвязчн- 
вость просителя заставляеть окорёе оть него отвязаться, — въ та- 
кихъ тольво случаяхь спрашивается дфло у секретаря, который, 
порывшись дня два, выканываеть ого, потомь пишеть докладь, а 
если оно длинно, то оставляеть его па неопредфЪленное время подъ 
предлогом справокъ. Совфщаня продолжаются до 4 часовъ, но только 
весьма р$дко. Обыкновенно-же собираются въ 10 часовъ съ видомъ 
пеудовольствя, потомъ слущаютъ дла съ вндомъь скуки и равно- 
душ я, боле шести разъ въ чаеъ каждый зВваегь; когда же про- 
бьеть 12 часовъ, то вс взоры устремляются поминутно па ст%и- 
ные часы въ присутстви. Въ ноловииб перваго ялляются вов при- 
зпаки петория и аппетита; кто встасть, сядеть и опять нотомъ 
встать; твлодвижешями, взорами показывають друге, что пиЪъ не- 
спосно, и когда пробьеть чась, то ве съ шумомъ подымаются, 
восклицая: «домой, нора обЪдать». хотя бы одну страницу осталось 
еще дослушать изъ начатаго дфла. Тенерь находятся, говорятъ, въ 
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совЪтВ до 6.000 неръшенныхь дЪль, всяк годъ поступаетъ болъе 
200 повыхъ, а рёшено въ 1822 г..въ которомъ совфтъ быль дбя- 
тельнфе всфхъ прочихъ годовъ, только 13». Причины, ирепятство- 
вавиня движешю дЪль, заключались, независимо личностей членовъ, 
въ педостатьВ каицелярокихь служителей и въ дурномь образцеши 
съ подчиненными. <По ихъ нрежнимь обычаямь, цисцы и самые 
секретари употреблялиеь въ домашнюю работу у присутетвующихь 
и судей; перфдко можно было видфть логофета или писца, который, 
положивь перо, стаповилея за каретой своего начальника». Осталь- 
цые члены совфта и имено: губерпаторъ, вице-губернаторъ и пред- 
офдатели судовъ относились весьма нассивно ко всему, что совер- 
шалось въ вовфтф, по той причин, что каждый изъ пихь управ- 
аль 060600 частью 

О Ватакази Вигель говорить слвдующее: «Посреди ужасиыхь 
раздоровъ, бывшихь между намфетникомъ и совфтомъ, посреди вол- 
нешя парт й, шель онъ постоянно непримЪтной троной своей, мало 
дфлалъ добра, ибо не въ силахъ быль творить его, но зато не 
участвовалъ ни въ какомъ зл$Ъ. Безь претензй. безь всякаго влйя- 
шя, честный и благородный, жилъ онъ въ уединенномь кругу ево- 
его семейства и ифеколькихъ образовапныхъ земляковъ, заслаинныхь 
сюда послздними нроиешествями въ Турцир. 

Въ общемь управлеше Иизова, при миролюбивомь его’ харак- 
терв, при безучастности губернатора батакази и другихь коронныхъ 
чиновниковъ совзта, ие дало краю ничего полезнаго, а напротивъ 
того снособетвовало еще большему развитие” злоупотребленй. При 
такомт пастроеши даже благодётельныя мФры, принимаемыя Инзо- 
вымъ, ие достигали своей цЪфли. `№ъь числу такихъ распоряженй 
относится напримръ обпародоваше собориой грамоты 28 декабря 
1785 г. о правахъ и преимуществахь резешей. Этой грамотой мол- 
давсюй господарь Алексаидръ Маврокордато воепретиль всякое от- 
чужденю резешекихь’ земель подь видомъ подарка или уступки и 
дозволить дарить земли только родетвенникамъ и людямъ равнаго 
состояня, а также людямъ бъдиымъ, мопастырямь и церквамъ. Но 
веякому извфетно, что распоряжеше это не сохранило за резешами 
ихъ земель, которыя теперь составляють собственность крупвыхь 
землевладфльцевъ. Въ нослёднее время Инзовъ понялъ наконець, что съ 
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миролюбивымъ и осторожнымъ характером нельзя быть полезным 
организаторомь неустроеннаго края п потому едва-ли пе онъ саму, 
пожелаль сложить себя пепосильное бремя. Утверждаютъ. что Ин- 
зовъ сахь сознавалея въ возрастави безпорядковъ по управленио и 
ие зналь. что предпринять для устраненя ихъ Въ счастю верхов- 
пая власть во время нруиила на помощь бЪдетвенному положенио 
Бессарабш, призвавь къ главному управлению сю одного изъ близ- 
кихь кь трону зиць., доказавнихь преянинии заслугами своими оте- 
честву и свой патротизуь, и свою просвфщенную, безкорыстпую 
дфятельшость и свою гуманную любовь кь ближним. Это быль ге- 
пералъ-адъютанть графъь Миханль Семеновичь Вороицовъ. Иизовъ- 
же, уволенный Высочайнигиь указомъ 28 1юдя 1823 г.. но преж- 
нему запялсея мирными Длами устройства быта колонистовт. 


ХК. 


Полномочный намзетнякь граоь Воропдовъ.—Ревизя ирисутетвенныхт, иъетт. —Пезпоряд- 
ки по казенпо-экопомической эвепедицит. —Учреждене ревизюнпаго комитета. —Ивиноше 
штатонт,.—Новый порядокъ впеллац!й. 





Грахъ Михашль Семеновичь Вороицовъ вступиль въ должность 
наместника Бессарабш 28 поля 1323 г., а въ первыхъ_ числахь 
августа былъ уже въ Кишинев» и произвель ревизпо. присутствен- 
ныхь изсть области. ‹Назпачили новаго начальника Воронцова, го- 
воригь Витгель. ДЪятельность вовсе пеизвЪстпая жителямъ здЪшияго 
края озпамеповала первые шаги поваго начальника. Подобно элек- 
трическому удару поразила опа иныхь, другихъ оживила». По 0бо- 
зрВиш присутетвенныхъ м%сть Вороицовъ пашель чрезвычайную 
медлениость вь рьшеши дЪэзь и больше безпорядки по вефмъ ча- 
стямь управлении. Въ предложеши, данномъ верховпому совфту 8 
августа 1823 г., оть указываеть главпымъ образомъ па безпорядки 
по полицейской ‹ части. въ отношеши содержаюмя арестантовъ и по 
городскому госпитатю. Далзе Воронцовъ говорить, что нашель «ве- 
дикое число во всЪ№хъ судебпыхъ мЪетахъ дфлъ нерзшенпыхъ, на- 
коплен!е недоимокъ, съ крайпею неясностью во вебхъ счетахъ и 
распоряжешяхь по сей части, и общее пагубное обыкновеше, воз- 


родившееся оть долтовремениаго послаблешя во вефхъ судебныхь 
мъетахь и въ лицахь Дояжноетью обязанныхъ, которыя не только 
ие чинять никакого исполнены по иреднисашямт высшихъ облаот- 
пыхЪ пнетанцй п самаго главнаго начальства, по даже остаются 
вь сопермепномь но ошажь молииии». Поставивь въ обязанность 
верховиому совфту исправлеше замбчениыхъ безпорядковъ и искорс- 
пеше злоунотреблешй, Воронцовь заключаеть езое предиоложеше 
такими словами: «Наконець скажу чистосердечно верховному со- 
вфту, что отъБзжая изъ С.-Петербурга, при Высочайшемъь назиа- 
чеши меня сюда, я слышать миого про здфиине безпорядки и. что 
когда буду имЪть счасте въ октябрь мЪечкЪ видЪть Государя въ 
Поворосейекомъ краЪф, я обязань но долгу и но совЪъети донести 
справедливо о восемь, что я нпашель и что я падфюсь впо- 
сафдети  водЪть». Отьбзжая обратно въ Одессу, Воропцовъ 
панель пеобходимымьъ учредить вь Вишиневв ревизонтый комитегь 
подъ своимъ предефдательствомь для обревизовашя счетовъ за преж- 
ее время управления, а 8-го сентября опредзаилъ беземфннымъ чле- 
номъ верховнаго совЪта, на м%сто Башота, привезеннаго имъ изъ 
Петербурга извфстнаго Вигеля, бывшаго впослфдети вице-губер- 
наторомъ Бессарабской области. Но еще рапьше открытя дЪйствй 
ревизонпато комитега Воронцовъ замфтиль изь предетаваяемыхь 
ему ожемфеячныхь вЪдомоетей о казенныхъь суммахъ разницу въ 
состоящи этихъ суммъ и педоимку по разнымъ откупнымь стать- 
ямт ла 1,060.064 лева, и потому предложешемъ оть октября 1823 г. 
уволилъ отъ должностей по казенио-экономической экенедици со- 
вфтниковъ Т.иД. и казначея Козмина. Изь пихъ Д. оправдывался 
тъиъ., что позагалея па окрВну и водниеь предоБдатели и прочихъ 
совфтниковъ. Но это объяспеше не было уважено Воронцовымъ. 
Равнымъ образомъ ие имль возможности оправдаться въ глазахъ 
Воронцова и самъ предозлатель. Но, изъ уважешя къ его долговре- 
менпой служб® и особой преданпиости правительству, Воронцовъ пре- 
доставиль ему ‘уволиться оть службы по прошешю, и 16 октября 
1823г. посл одинпадцатияьтней непрерывной службы въ Бессара- 
Ми, знаменитый Д%ятель вошельъ паконецъ въ частную жизнь, съ 
тЪмъ, чтобы болфе не возвращаться къ служб%. 

Вигель, засфдавшй въ то время въ совфтЪ въ дояжности без- 
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смфинаго члена, гопоратъ въ своей заниск® о Бессараби. что изъ 
вевхъ частей управленя боле весго безпорядковъ оказалось ву, ка- 
зенно-экономической экспедиции, и приннеываеть причину тому но- 
благоразумной системь сборовъ, устаповаенныхь прежними молдав- 
скинии узавонешями, т. е. откупомъ. Въ то время, за ноключенемь 
посемейной подати съ жителей, дажди съ мазыловъ, оваста съ ка- 
зепвыхь посслапь, въ разубрб одного червонца, нли 15 левовъ съ 
каждато жонатаго и половины этой суямы съ холостыхь, вносимыхъ 
прямо въ казпачейство, остальныя статьи доходовъ: таможенныя 
пошлины, продажа нитей, гоштина съ овець, десятина съ хафба и 
сфна, съ пчель и свиней, вадрарить съ винограднаго вчиа, погона- 
рить съ табаку и деньги па земехя повинности собирались посред- 
ствомъ откуповъ. «Но кто ие знасть, говорить Вигель, что въ Мол- 
дави и Валахиг нодь пазпашемь откупа разумфетоня купленное 
право завоннымъ образомъ грабить и обогащаться ? первый откуп- 
ЩивЪ воть владфтельный киязь, отъ самой Порты подарками право 
се получившй. Виетаръ веть зогофеть, вель—банъ и друге пер- 
вые чиновники суть его контрагенты: прочая же челядь —арендато- 
ры низшаго разряда; каждый изъ пихъ есть губка, веасывающая 
въ себя поть и кровь народные, которые изъ ныхъ выешею властью 
вышимаются, около трехсоть лёть сей порядокъ или безнорядокъ 
тамъ существуетъ». © виповиикь безпорядковь, допущенныхъ^ но 
казенно-экономической экспедаци. Вигель отзывается) сльдующимь 
образомъ: «Человфкъ, взросшйй посреди сихъ дикихъ и вмБотв раз- 
вратныхъ правовъ, рожденный съ умомъ.` съ чувствительностью и съ 
понятюмь о чести, употреблент, быль въ дфлахъ дивана во время за- 
нятя кияжествь нашими войсками и часто паходилея въ обще- 
ств съ образованнъйшини изъ пашихь соотечественниковь. При- 
страстясь ко всему русскому, по завлючеши мира онъ съ радостыю 
поселилея въ Бессарабш и’обмфпялъ богатыя помЪетья, имъ за Пру- 
тозгь оставленныя.` Зная хотя мазо, но боле другихъ молдаванъ, 
руссвй языЕъ и законы, управляль онъ почти съ самаго начала 
присоединения области казенною частью, сиерва въ должности со- 
вфтника, а послВдшя пять дёть въ зваши предебдателя. Можеть 
быть, дурныя привычки, прим ром безкорысмя и твердости рус- 
скихъ его пачальниковъ неисправлепныя, тщеславе его, по кото- 
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рому нлатихъ онъ снисхожденемъ, невздЪие ужасной отвЪфтетвен- 
ностн, которой онъ можеть подвергнуться, ибо въ отчизив его сло- 
во отчеть неизвЪфетно, и самонадвянцость ето, происходящая отъ 
увбренпости, что никто лучше ого сю частпо управлять ие можетъ, 
произвели, паконець, всю занутанчцость и хаосъ, найденные недавно въ 
казенно-экопомической экспедици». Упоминая о Дарованиомь краю 
(Императоромь Александромъ [-мъ) 10°/, капиталЪ ин высчитывая 
ежегодный доходъ, изъ сложности коего должна была-бы образовать- 
ся сумма въ иЪзсколько миллионовъ левовъ, тфыь болфе что пичего 
пе построено, ничего ие заведено, Вигель восклицаеть: «Увы! ся 
ифть, она вся въ недонмкахъ. Нельзя утаить, чтобы всему не былъ 
виновент председатель. Его нельзя извинить, даже тьмъ, что у него 
не было хорошихь сотрудииковъ, ибо дла производились на рус- 
скомъ азык\; онъ могъ-бы имЪть достойнЪйшихъ чиновниковъ. Не- 
доимка наросла болЪе нежели па 4.000.000 левовъ, а залоговъ имЪ- 
ется па полтора милиона. Онъ должешь быль знать своихъ залого- 
дателей. Удалеше его отъь Должности сдЪлалось пеобходимо: чфмъ 
боле предолжалось-бы его управлене, тБыъь боле усиливалиеь-бы 
безпорядки?. 

Новымъ предсвдателемъ быль пазпачень Пехрулниит, оставиий- 
ся въ этой должности по день своей смерти 8 ноября ( 1824‘ года. 
Съ пазначешемь Петрулина и Вигеля опиозищя совфта противъ на- 
мъетника одЪлалась осмотрительнье въ своихъ дъйстияхъ. бамосто- 
ательный характеръ и безукоризненная честность новыхъ дЪятелей 
копечно были весьма невыгодными усломями для открытой борьбы 
съ властью. Да и самъ Воронцовъ ие быль похожъ на своихъ пред- 
мЪотниковъ. Опъ строго относился ко всякому злоупотреблению и 
не Даваль никому ни малЪйшей надежды па послаблеше. Вее по- 
этому начало мало по малу подтягиваться и исправляться. Не сразу, 
конечно, были поняты истиниыя стремлешя поваго намфетника н 
лицъ его окружавшихь, и не вдругъь могло все перемфниться и 
принять новое направлеше; но важно то, что прежняя дряблая си- 
стема была павсегда устранена и мфето вя заняла твердая, непоко- 
дебимая власть, направляемая опытною рукою просвфщеннаго и 
честнаго правителя. ФВелая дать власти болБе устойчивости и ввести 
дЪйствительный контроль въ дЪлахь, Воропцовъ испросилъ Высочай- 


шее разрёшеше па измфненше штатовь ифкоторыхъ учреждешй п, 
пезависимо оттого, нриняль мфры въ правизьному п усиииому дви- 
жешю дЪль. Изифноше штатовь началось съ ревизоннаго комитета, 
получившаго особазю предездателя, двухъ членовь и полный со- 
ставъ канцелярии. Въ 1845 г. былъ опредфлегь предевдателемъ во- 
митета Голубщовь. Велфдь за тьуь послбдовало измвнене штатовуь 
казенно-эвопомической экспедици. По новому положению выборъ 
совфтника дворянства вовее отмБиялоя и экопедшия раздълязась па 
шесть отдфаенй: хозяйственное. по соляной части, по винной ча- 
сти, казначейское, контрольное и 060бое, при трехъ совфтнивахъ, 
казначеф, коптролерь и ассесорф. Бром того вь вфдьши экецеди- 
ци находилось п управлеше вазентыми а$сами, съ особымъ Форшит- 
мейстеромъ, которымь быль грахъ Правичиии. Строительтая часть, 
До утверждены проэкта строительнаго комитета, находилась въ в$- 
ДЪшШи вповь открытаго временнаго комитета, подъ предсфдательствомъ 
вице-губернатора, изъ нолищймейстера, архитектора, землем® ра. чле- 
па отъ дворяшь и бургомистра. На обязанности комитета возлага- 
лись: составаеше проэкта дая проведешя улиць въ пижией части 
города по правильнымь лишямъ, начерташе повыхъ правилъ для 
строешя вообще. проэктнироване и учреждеше садонъ, фонтанов и 
всего, что можеть служить вакъ для паружнаго украшена и поль- 
зы, такъ и Для очищешя воздуха, разсмогрз ие и утверждеше фа- 
садовъ для повыхъ построекъ п составлеше плановь. и Фавадовъ 
для казенпыхъ здашй. Засфдашя комитета, пазначались одишъ день 
въ педфлю, по четвергам». Для разбора ‘и рнешя дфль прежняго 
времени быль учреждеть временный уголовный судъ подъ предез- 
дательствомъ одного совтника. Въ то-же время былъ измфиель и 
порядокъ апеллящй по тяжебнымь дфламъ. Велбдотые поваго анел- 
лящюоннаго порядка временный комитеть, учрежденный въ Петер- 
бургв для разсмотрАия жалобъ, припосимыхь на р»шеве верхов- 
паго совфта, быль закрыть и всф дфла переданы изъ онаго во вто- 
рой лепартамецть правительствующаго сената, в который должны 
были поступать тяжебшыя дъла, съ переводомъ на руссый языкъ, 
изъ присутетвенныхъь м$сть Бессараби. Въ правительствующий се- 
пать впосились съ этого времепи и вов приговоры о дворапахъ и 
чиповицкахь Бессарабекой области по уголовнымъ дзламъ. 


200. 


ХХ. 


Учрежден!е убздныхь предводителей хворяяства.—Открыт1е дворяяекаго депутатекаго со- 
броня. —Преслвдоваше злоупотреблений. — Цыпутные исиравяичества и суды.—Квлараши — 
Околаши.—Откуощики. —Судоустройство-—Тижбы. 





Съ налешемъ нрежняго порядка вещей и вступленмемь въ вер- 
ховпый совфть Цетрулина и Вигеля, съ преобразовашемъ иЪкото- 
рыхь прежпихъ учрежденй и открытемъ новыхъ, начала исчезать 
и увЪренпость оппозицие въ свои силы и наступило время сбли- 
женя и смяшя разноролныхъ грунт въ одно цфлое. Въ виду гро- 
зившей опасности отъ усилешя состава верховпаго совфта корон- 
пыми чиновниками, при непреклонной в0од% новаго памфетника ип 
близкихъ къ нему яюдей, было признано иеобходимымъ въ интере- 
сахъ ограждешя своихъ правъ прибЪгнуть къ чрезвычайныгь еред- 
ствамъ. Одпимъ изъ такихъ средствъ представаялось, на первый 
разь. усилене дворянскаго предетавительства. Всяфдотве этого об- 
ластной предводитель Янко Студза, по совЪщанш съ дворянами, 
рфшился войти съ ходатайствомъ въ верховный совЪтъ, испрашивая 
Высочайшее разрьшеше па учреждеше опекь и уфздпыхъ ( предво- 
дителей дворянства, подобио тому какъ это было въ великороссйй- 
скихъ губершяхъ. Стурдза мотивировать необходимость новыхъ 
учрежденй тЪмъ, что возложенная на него ‹уставомь образовашя 
обязанность заботиться о вдовахъ и сиротахъ, за общирностью за- 
нятЙ по должности областнаго предводителя»и ежедневнаго присут- 
ствовашя въ верховномъ совфт, не можеть принести той пользы, 
какая предвидится оть дворячекихь онекъ и УуЪздныхъ предводите- 
лей, какъ ихъ предсздателей. ^ Это ходатайство, но представленю 
Воронцова, получило утверждеше высшаго правительства, и при но- 
выхъ выборахъ 1834 - 1825 г. состоялось избраше узздныхъ пред- 
водителей дворянства. Другое ходатайство въ такомъ же родЪ по- 
отупило со стороны дворянскаго депутатскаго собрашя, домогавша- 
гося открыя дЬйств его присутствия. Опо заявляло, что Иизовъ 
еще въ 1822 г. предлагать открыть депутатское собраше, но что 
распоряженше эго было постановлено Стурдзой до присылки вер- 
ховнымЪ совЪтомь дворянекой родословной книги. Въ виду же того, 
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что въ продолжеше столь долгаго времени родословная внига ие до- 
ставлепа, депутатское собраше преднолагало принять въ рувовол- 
ство правила, преподанныя дворянекой коммаси въ 1821 г. 

Вофми этими мфрами общественное предотавительство несомивн- 
по должно было значительно усилитьея и войти въ желанное рав- 
новЪое съ правительствениыми факторами власти, которые въ - 
слЪдисе время замЗтио преобладали въ управлеши, благодаря под- 
держкЪ Воронцова и тому, что въ отсутствш намфетинка постоянно 
исправлялъ его должность губернаторъ. 

Воропцовъ одинаково строго относилен ко веъмъ нарушителямъ 
закона и преслфдоваль съ пастойчивостью веЪ доходившн до ого 
свЪдЪвя злоупотреблешя. Вакъ весгда, въ д%аЪ злоупотреблений 
первос мЪсто занимали полицейске чиновинки. обязаппые по зако- 
цу подавать примфръ честнаго поведоий благочиня и благоустрой- 
ства. Первый полицейсв!. котораго Воронцовъ предаль суду, съ 
удалешемъ отъ должности, былъ вишиневсв!й полицмейстеръ Т— вый, 
обвинявнийся въ ирисвоеши себЪ вещей п денегъ, принадлежащих 
арестаптамъ, въ раздачЪ чнновникамь нолищи пригульнаго скота, 
въ пеправильномъ расходовавш суммы, отнускасемой на солержаше 
пожарныхь лошадей и почелку пожарныхъ пиструментовъ, цЪ, 0бво- 
бождеши изъ-подъ стражи арестантовь и вЪ другихъ злоупотреблешнхъ. 
На мЪето Т—скаго быль назначень въ августв 1823 г. иоднолков- 
никъ Радичъ. Въ то же время подпаль слЪлетвтю ^и_) хотинекй ис- 
правинЕЪ. Вомандированные Воронцовымъ слъдователи обнаружили, 
что исправпикъ собралъ въ сентябрё 1823г. съ жителей безилатио 
9 окъ масла, 150 утокъ, 22 гуся, 28 ивдюковъ, 545 куръ, 2110 
лиць и кромф того взялъь въ м. Вричанахь, тоже безплатно, раз- 
ныхЪ товаровъ и провизш`па 230 левовъ. Верховный совфтъ, со- 
тласно предложешю Воронцова, въ которомъ между прочимъ гово- 
рится: «рфшимость исправпика произвести поборъ съ жителей безъ 
воли начальства падо отнести къ несчастпому молдавскому обычаю, 
продоажающемуся и у пась въ Бессарабш, поступать самовольно и 
мало сообразоваться съ закономъ», — опредфлилъ призвать исправ- 
пика въ свое присутствье и сдлать ему строжайшй выговоръ, обя- 
завъ подпискою удовлетворить жителей за взятые у нихъ продукты, 
а о поступкв его опубликовать по области. Въ декабрь 1823 г. 
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жители г. Изманла жаловались Воронцову на частнаго пристава 
0-—скаго, зато что онъ безъ всякаго соболфзновамя къ бЪлному 
ихь состояшю подвергаеть ихъ чюремпому содержанно, заклепыва- 
етъ въ кандалы и колодки, изнуряеть но два слишкомъ  м%сяца 
безъ изслфдовашя и допросовъ, жестоко ихъ паказываетъь палкою 
и саблею, угрожаеть каждому ссылкою въ Сибирь, называеть раз- 
бойнивамн, каторжниками, б5глецами, ворами, мошенниками и сверхъ 
того дфлаеть съ жителей воевозможные поборы ватурою и деньгами. 
Воронцовъ отршиль пристава О —скаго отъ должности и предалъ 
его суду по 19 уголовнымъ дзламъ. Вь япварЪ 1824 г. Воропцовъ 
нередалъ на постановлеше верховнаго совЪта докладную записку 
оргфевскаго прокуратора Мельшткова о важныхъ упущеняхь и про- 
тивозаконныхь дъистияхъ но оргЪевекимъ цыпутнымь присутствен- 
нымъ м$фетамъ. Изъ донесошя Мельникова видно, что въ земекомъ 
исправничеств$ це внесено въ уголовный регистрь пи одно дфало 
должнымъ норядкомъ, а въ книгу объ арестанхекихъ деньгахъ и 
вещахъ за цваый годъ ничего ие записано. Далфе Мельниковъ го- 
воритъ, что исправиичество часто норучаетъ производетво уголов- 
пыхъ ДВлЪ околашамъь и чиповникамьъ, служащимъ для соботвен- 
ПЫХЪ ВЫГОДЪ, что комисары, заводя словесные и письменные споры 
о томъ, кому Бак изъ нихъ д®ла принадлежать, усугубляють мед- 
леппость въ окопчаши ихъ, а можду тЬыь аресханты изнуряются 
долговременнымь содержашемъ подь стражей. Вомисары, будучи въ 
цынутЪ, поручаемое имъ производство ДЗаъ передаютъ находящим- 
ся при пихъ неопытнымтъ писарямъь, подписывая, впрочемъ, занро- 
сы и свидътельскя показаня. «По. цынутному суду настольный 
регистр ведется неисправно и съ`12 ноября записка въ опый дъль 
совсфмъ прекратилась. Причину тому присутствуюне поставаяють 
болдфзнь столоначальцика и ето помощника; секретарь же, пе зная 
русскаго языка, подписываеть бумаги, ие понимая ихъ содержаюя 
и не будучи въ состояви дать какое либо по тЪмь дфламъ объ- 
яснеше. СлЪдотвенныя дла смЗшиваются съ уголовными, а граж- 
дапемя тяжебныя дла, поступивиия па раземотре въ педавнемь 
времени, дфлаются ранфе нежели прежня». 

Цынутные исправничества и суды того времени вообще не от- 
зичались особою авкуратиостью. Членъ верховнаго совёта Вигель, 
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утвержденный въ должнисти вице-губернатора 3 поября 1824 Г. 
тавъ пачинаеть свою характериетику этихь учрежденй: «Долго 
рылись мы въ верхнихь слояхъ Бессарабш, но пе опускались еще 
въ такъ пазываемые цыпутиме суды н исправничества. Первые 
мало разнствуютъ оть прочихъ судебныхь мЪетъ. о неистовствахъ 
же исправпичествь кто не знаеть? роноть народный слинекомъ гро- 
мовъ, чтобы пе слышенъ быль всякому». Поелб такого ветуиленыя 
говорится, что въ Молдавши исиравиики весьма важные люди и что 
до введешя Устава Образованы въ 1818 г. оши играли вь Бесса- 
раби ту-же роль и соединяяи въ себъ исполнительную и судебную 
власти, велЪдстье чего и послф эти должности занимались людьми 
зиачительтЬйшихь фамиий. «Въ Молдавию говорить Витель, — ночи- 
тается дурако.мз тотъ исправиикъ, который въ годъ ие получаль 
100,000 левовъ». Главный источинеь ихъ доходовъ были калара- 
ши, содержате которыхъ относилось къ земекимь нованностямъ. 
Выборь и паемъь каларашей должень быль зависть оть самыхь 
жителей, и каждый изъ нихъ обходился бы имь отъ 200 до 300 
ЧевовЪ въ годъ; по это было слишкомь иевыгодно для исиравив- 
вовь, и потому они сами избирали каларашей изъ бродязе, паем- 
пыхь слугъ своихъ и даже цыганъ. На водержаше ихь исправни- 
ки требовали ежегодно на каждаго оть 500 до 1.000 левовъь, {г ио- 
ловины каларашей пе держали, а изъ другой ноловциы едва треть 
употребляли на службу; остальные паходилиеь` ух прителей ихъ, 
или у пихъ самыхъ въ услугахъ безь платы. Не ограпичиваясь 
жаловашемт, исправники требовали отъ_ жителей для содержашя 
каларашей — хлЪбъ, всяке съфетные припасы, а для лошадей овесъ 
и сбпо. Лошадей же калараци цитогха не имфли, а разъЪзжали па 
обывательскихь, причемъ скакали, пока пе уморятъь одпу лошадь, 
бросали ее въ первомь селеши и брали повую. Другой источникъ 
Доходовъ составляли ^околаши. иазначениые въ противность закона 
самими исправниками; выборъ ихъ падаль обыкоовенио па праздно- 
шатающихся, на самыхъ порочныхъ, на лавеевъ, не находившихь 
мЪста, па пьяныхъ писарей, па выгнапныхъ изъ службы за воров- 
ство и т. п. Околаши служили исправникамь агептамн и приказ- 
чиками и пе только пе получали пикакого жаловатья, но еще обя- 
запы были вносить имъ значительных сумаы. Въ то-же время око- 
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лаши служили и повъзрелными откупщиковтъ. Появлеше ихъ въ де- 
ревнф почиталось настоящимь бЪдетыемъ, говорить Вигель, такъ 
какъ, преБзжая собрать подать съ овецъ, они входили во вс дома, 
рылнеь везд%, осматривали все —пе пайдется-ли забытая и необт- 
явленная хозлиномъ какая пибудь смушка съ ягненка, чтобъ стя- 
путь ©ъ него огромный штрафъ. Во время посфщешя околалтей 
ПИБТо 03Ъ Жителей деревни пе смфль отлучаться, и каждый обя- 
занъ былъ платить за квитанцио но леву. За околашомь прузжа ль 
другой новфренный отвупщика— ревизовать квитапии и тоже по- 
лучаль по леву за каждую обревизованную квитанцио. И иодоб- 
ныхЪ посфщешй бывало ифсколько въ году, почти во вею рабочую 
пору; веспой собирали гоштину съ овець, а5томь —- десятину съ 
ичель и погонарить 65 табаку, осенью — вадраритъ со вина. ВсЪ 
эти операции производились откупщиками при услови извЪетнаго 
вознаграждешя исправииковъ, которые получили имфшя и обога- 
щались па счеть благосостоящя страны и вя жителей. Откупщики 
ще, пе имфвиие возможности платить двЪ откупныя суммы — бан- 
кротилиеь и вводили казну въ болышя потери. Такимъ образомъ 
главными виновниками того, что 10°/, капиталь, дарованпый мо- 
пархомъ Бессараби па устройство путей сообщешя, обществониыхь 
здашй, образовательныхъ заведешй и па благотворительныя дла, 
пе существовать —были исправпики, пакопивиие педоимку. 
Состояше суловъ было также весьма исудоваетворительно. Из- 
въетно, что они руководствовались мфстнымь правомь Арменонуло 
и Лонича и обычаями земли. Вигель‹ называеть «обычаи земли» 
собранемъ пелЪпостей и несправедливостей и въ пегодоваши па 
составителя проекта образовашя, посклицаеть: «И сей памятникъ 
варварства оставлен, вакъ благодфяше для Бессарайи, — о Ври- 
иицк»! Вигель говорить, что судьи вздыхають о прекрасныхъ 
обыкповеняхь молдавскаго дивана, по которомъ за исключешемь 
дЪть, лично ивтересующихь господаря, всЪ остальныя трактацуи 
производятея въ домахъ первостепенныхъь бояръ. «Они зовутъ къ 
себ въ гости, какъ па вечеривку, слушаютъ дфла, спорятъ о пихъ 
и подписываютъ приговоры, вушая дульчецы посреди густаго та- 
бачнаго дыма. БЪдный проситель ие знаетъ, гд% будуть рфшать его 
участь, и бЪгаеть по городу, высуня языкъ, чтобы узнать о томъ. 
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Архива нёть у нихъ, производство дъль ие сохраняется, веЪ доку- 
менты возвращаютсн просителямт, а остаются только одни опреду. 
лешя, въ умповеши обычаевъ. Такъ точно происходило и здЪеь, 
когда существовало общее собраше денартаментовъ. Гражданскй 
судь руководствуется обычаемъ земли; изъ сего хранилища вар- 
варскихъ узаконенй почерцаеть онъ правила для суждешй своихъ. 
А вакъ ифть пи одного дЪла, по коему не было бы двухъ или 
трехъ опредфлешй, одно другому противорзчущиху, то судья всегда 
властень выбирать любые примфры, примфиять ихь къ свонмь ви- 
дамъ и дЪйствовать по пристрастию, сколько сму угодно. Ипвогда 
можеть онъ раскрывать Армепонуло, а въ иЪкоторыхъ случаяхъ, и 
ныенно по частнымъ тяжбамъ съ казною, придерживаться русскихт 
закоповъ. Вакой хаосъ! какая путаница! Одиимъ еловомь, веЪ за- 
коны въ здравомъ смыслф и чистой совфоти судьи. Вирочемъ, онъ 
находить одного тапого необыкиовепнаго человфка въ самомь пред- 
сЪдатель суда Башотф, ‹мужЪф отличио чеетномъ и довольно смыш- 
ченномъ, который обязать будучи разбирать чужя жалобы, ста- 
рален пикогда свонхъ но заводить; къ сожальнию, ошь недавно за- 
пимаеть се мфсто, имфеть одинъ только голосъ н безпрестанно въ 
песоглаеш съ своими совфтинками, желающими въ цфлости (@ура- 
пить пеобузданноеть молдавскихь судей». 

По мифийо Вигеля, главный источникь тяжбъ въ областа ‘за- 
ключастся въ резешекомъ правф. Начиналось съ Стого, что застав- 
ляли уступать себ кусокъ земли въ резешекихь владфшяхъ и ио- 
томъ, получив право, мало по малу НЫ за безцфнокъ 
остальные участки отъ резешой, волавиихь избжать разоритель- 
пихъ тажбь. Существоваль и другой способъ присвосшя чужой 
собственности. Много деревень въ Яескомъь, Оргфевскомь и Хотип- 
скомъ цыпутахъ оть притЪелешй и разбоевъ онуст$ли, жители ихъ 
разошлись, наконець онЪ` совефиъ перестали существовать и оета- 
чись только одни урочища, сохранивня ихъ имена. Нфкоторые ку- 
пили посл эти помфотья но документамъ; но такъ вакъ деревень 
пе находилось, то брали по выбору любую сосфднюю деревню, ут- 
верждая, что въ старину она тмъ именемъ называлась. Изъ этого 
выходили споры, тяжбы, но пеправильно отнятыя деревни остава- 
тись за повыми владльцами, съ тфиъ однако-же, что он будуть 


206 


возвращены, когда пайдутся ть деревни, воторыя дфйетвительно 
то ныя посятъ. 


ХХ1. 


Дпорянске выборы 1821—1835 г.—Увольнене Катакави, — Тимковекй, — Кончина Имис- 
ратора Александра Г.—Присига Императору Николаю Паплопичу .—Фирсовъ. — Гаесноря- 
жеши Верховиято Сонута.—ОтъВадь Воронцова въ Петербург. —Грахъ Палепъ. 


Подъ влиниемъ новаго панравлешя, указанниаго Воронцовымъ, 
общество оживилось надеждою па лушную будущность и на выбо- 
рахь 1834—1825 г. вздохнуло свободизе въ ожидани избрашя но- 
выхь людей, отъ которыхъ ожидало боле пользы и выгодъ отранЪ. 
И ожиданя общества не были лишены основашя, такъ какъ многе 
изЪ прежиихъ дфятелей должиы были сойти со сцены послф паде- 
шШя своего вождя, друге оказались неспособными, третьи нодпали 
суду за разныя нреступлешя. По самая главная надежда возлага- 
лась на избраше уёздныхъ предводителей —будущихъ защитниковъ 
вдовъ, сиротъь и угиетенныхъ и будущихь вождей уфздныхь пар- 
т. Число дворян, собравшихся на эти выборы и имфвшихь ираво 
участя въ нихъ, не превышало 125 человЪкъ. Избирательныя труп- 
пы остались тБ-же, что и на предъидущихь выборахь, съ’тою раз- 
пицею, что за устранешемъь прежнихъ коноводов% во главз ихъ 
“стали повые поди, сознавше необходимость дфйствовать боле еди- 
подуцито, для достижешя результатовъ, угодвыхъ правительству н 
МВотпому представителю его —Полномочному намфстнику графу Во- 
ронцову. Слёдетвемь такого набтроешя собрашя было то, что ве 
прежше депутаты и областной { предводитель были замфиены повы- 
ии лицами, повидимому изъ средияго состояня. Областвымь пред- 
водителемь быть выбрань Башоть, а уфздными: Оргвевскимъ — 
Дипо-Руссо, Ясокимъ— Леонардь и Хотинскимь—Димитру. Избраше 
Уфздиыхъ предводителей было новостью для Бессарабш, и потому 
отиошешя ихъ къ областному предводителю на первыхъ порахъ 
оказадись невполнв опредфлениыми. Одинь изъ случаевъ такого 
педоразумфшя возникъ но слёдующему оботоятельству. Волёдетве 
указа верховиаго совфта оть марта 1825 г., областной предводи-. 
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тель Башоть отнесся къ уфздиому—Дипо-Руссо о назначени Двухт 
дворянт для совыфетной съ чиповинками штата Поронцова пере- 
оцфики вотчинт, заложенныхь казиб но разнымь отвунамь и нод- 
рядамъ. Дино Руссо назначиль двухь дворяиь, которые однакожь 
не пофхали подъ предлогомь болфзни, о чемъ отозвались спустя 9 
и 15 дней по получеши повъстки. Велъдетне этого оцфночная ком- 
ино ие могла открыть своихъ дЪйстий, а Башоть, принисавъ это 
обстоятельство вниЪ Дино-Руссо, донесъ совбту. Совёть сдёлаль 
Руссо замфчаше и поставить ему на видь, что пужно было удо- 
стовфриться въ болфзии дворяшь Формальтымь дознашемъ. Тогда 
Руссо поручиль дворянипу Пауну ин цыпутному врачу освидьтель- 
отвовать тёхъ Дворянъ, и результатомъ освидфтельствованя оказа- 
лоеь, что оба были здоровы. ЗатЬмъ, по случаю увольнешя Башота 
въ отпускъ, Дино-Русео быль вызваиь къ исправлено должности 
областнаго предводителя и, узнавъ о неснраведливомъ будто-бы до- 
песени Башота, возбудиль противъ пего претензию, доказывая, что 
оиъ самъ освободить пазиаченныхь имъ дворяиъ отЪ комапдировки. 
Поель продолжительной переписки, изъ которой видио, что Дипо- 
Руссо пе признавать себя подчинениымь областному предводителю, 
верховный совфЪтъ кончиль это ДЪло тЬмъ, что сдлаль обоимъ за- 
м чаше за происшедшее между пими посогласуе. о 

Новые порядки и новые люди, сыфиивийе старых ет началомъ 
1825 г., повелн за собой и увольнеше губернатора Ватакази. Ука- 
зомъ 26-го августа Катакази былъ всемилостив Итб`уволенъ въ от- 
ставку, и на его мЪето пазначень с. с. Тимковскй. По неприбытую- 
же Тниковскаго, Катакази оставался еще при должности до б-го 
ноября 1825 г., посл чего въ ‘исправлеше обязанпости беесараб- 
сваго губёрнатора встуннаъ воце-губериаторт, Вигель, управлявший 
областью до 27 января 1826 г, когда по приключившейся ему бо- 
ЛЬзии онъ узхаль въ Одееву, гдв получил новое назначенте. 

Во время`исправлеши должности губернатора Вигелемъ быль 
полученъ въ Тулиииев\ указъ правительствующаго сепата съ го- 
рестпымъ извфетемъ о кончии% Императора Александра Т. Вигель 
сообщиль объ этомъ областному правительству 12 декабря 1825 г. 
и распорядился о приведен къ присяг» служащихь и жителей 
области новому Императору Николаю Павловичу. По предложению 
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Вигеля, исполнительная эксиедици опредёлила перевести иа мол- 
давсй языкъ препровождешияя при томъ указЪ семь приложенй 
п, но отиечаташи потребнаго количества экземпляров оныхъ и при- 
сижныхь листов, разослать” во всф присутетвенныя мфета области 
для повеемъетнаго обпародовашя опыхъ въ церквахь и приведеня 
кь ирисягв жителей возхъ состоя. Распоряжеше о приведена къ 
присяг жителей новому императору послфдовало только 30 декаб- 
ря 1825 г. Велфдъ за встунлешемь на престоль Николая Павлови- 
ча послдоваль воемилостив ний манифесть о дароваши народу 
разныхь облегчетй отъ 1 января 1326 г. и другой мапиоесть о 
то-же оть 22 августа 1826 г. 

Новый 1826 годъ открылея такимъ образомь повымтъ царство- 
вашем, припесшимъ Бессарабш прощеше ея прежиихъ грЬховъ. 
Въ самомъ-же управлеши областью паступияи съ января слвдую- 
пин перемвпы. Но отьфздз въ Одессу Вигеля должность губерна- 
тора исправлять въ Февралф, март и анрфлЪ безсмфиный членъ 
верховиаго созфта Арсеньевъ, въ ма —Пизани, а за тёмъ, до пре 
Ъзда Тимковскаго 22 Поля 1826 г. новый вице-губерпаторь Фирсовт. 

При Тимковскомъ и Фирсов дЪятельность зерховнаго сов та 
выразллась въ сл6дующихъ расиоряжешяхъь по внутреннему управ- 
ленио: 1) Поселены въ Бендерекомь и Аккерманекомь ‘узздахъ -на 
казенной пустонорожней землВ 20,000 душъ казенныхъ крестьянъ 
изъ внутреннихъ русскихъ губершй. Для завёдывашя лфлами ие- 
ресслешя была учреждена Воропцовымь, по соглашению съ мини- 
стромъ фипапсовъ, особая коммнея, под попосредетвеннымь наблю- 
дешемь казенио-экономической экспедициг. Изъ вздомости, состав- 
ленной начальникомъ гражданской съемки въ Бессарабш Фонъ-Руги, 
видио, что пустопорожней казенной зомли считалось въ 10 время 
284,010 деснтуиь роли 326 десятийъ лЪсу. 2) Иръята изъ 00- 
ращешя монета, извзотная подъ пазвашемь «турецкой пары». 3) 
Учреждена въ Вишинев$ гофмаклерская контора н опредъленъ пуб- 
аичнымъ потарусомь нфкто Моргешитериь. 4) Объявлено чрезъ ка- 
зеиио-экопомическую эвспедицио объ отдачф въ подридное содержа- 
ше почтовыхь станщй съ 1 мая 1826 по таковое-же число 1839 Ты 
съ вызовомъ желающихь принять па себя постройку станцюнныхь 
Домовъ на новыхъ пунктахъ, избраптыхъ полковникомъ Липранди, 
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занимавшимся измфрешемь и улузшешемь почтовыхь дорогъ. 5) 
Сдфлано повое распредблеше околовъ (волостей) п, согласно пред- 
ложенио Виронцива, были произведены выборы околашей посред- 
отвомъ сельскихь обществъ, въ прноутствш члена оть земекаго 
исправиичества и цынутнаго прокуратора. 6) Упраздиены доляно- 
сти капитановъ-де-тыгрь и введена въ дЬйстие временная инетрук- 
цы для околашей. 7) Учреждены въ казенныхь селешяхь волост- 
ныя правлешя изъ головы, двухъ засфдателей и писарт, еъ жало- 
вапьемъ: голов и писарю по 250 руб. асс... а засЪдателю по 150 
руб. Писарь опредфлялся казенной экспедищей и состояль въ ея 
штать на ДЬйствительной служб. Въ кавдомъь селеши учреждены 
старосты и десятке. №ь 1 января 1827 года казенныхь селешй 
состояло: въ Бендерскомь уф3дЪ—30, вь Аккерманскомъ-—40, въ 
Изманльскомь—5, въ Оргфевекомь одно село Боюканы, въ Хотин- 
свомъ—9, изъ коихъ 7 принадлежали казнф въ половинной и ме- 
ие частяхъ. 8) Открыты дфйстыя коммисш по пересмотру поло- 
жешя о взаницыхь отпошешыхь номщиковъ п дарань, разработан- 
паго совфтомъ въ 1819 г., но ирюстановленнаго Бахметьевымъ до 
особаго распоряжешя. ДФло это было возобновлено Инзовымъ, соста- 
вившимъ повый проэктъ взаимныхъ отношешй поселянъ и ( пом%- 
щиковъ, который найденъ былъ однако неудовлетворительнымь и 
возвращень миниетромъ внутренияхь дёлтъ графом Вочубеемь но- 
вому намфотнику граху Воронцову, еъ подробными) зам чашями. 
Воронцовъ передалъ ве эти бумаги въ 1823 году члену совфта 
Вигелю, поручивъ ему составить повый прозкть устава Вогда же 
Вигель псполниль возаожениое на ( него ^ поручеше. то Воропцовъ 
внееъ въ совфтъ въ 1824 г. оба \мроэвта — Инзова и Вителя, а так- 
же замбчашя граха Вочубея, и предложиль ему войти въ суждеше 
этого дЪла и имфше свое сообщить ему`для представлешя па Вы- 
сочайшее утверждене> Затвь ` Воронцовъ цо возвращеши изъ Пе- 
тербурга уввдомиль совЪтъ 12 поля 1826 г., что онъ предетав- 
Лнть па раземотрЬше комитета мипистровъ вс прежве проэкты и 
проэктъ Вигеля, съ мифшемъ своимъ, чтобы это важное дЪло было 
еще разъ подверкнуто обсужденю особой коммиси, нодъ предефда- 
тельствомъ губерпатора, изъ двухъ безсмбицыхь членовъ, дворян: 
скихъ депутатовъ и депутатов оть поселянъ, избранныхъ еще въ 
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1819 году для отправлешя въ столицу. Учреждениая для этой цфли 
коммися не думала однако собираться до тфхь поръ, пока и. д. 
губерватора вице-губернаторъь Фиреовъ не назпачияъ послдший срокъ 
для открыт ся запятй. Па этотъ разъ коммиыя собралась нако- 
нецъ и 25 сентября 1827 г. открыла свои дфйстия. Въ слЪдую- 
щемъ же 1828 г. было представлено Воронцову и самое производ- 
ство коммиеш. 

Въ концз 1826 года грахъ Воропцовъ быль отозвань въ Пе- 
тербургь и въ его отсутотви, продолжавшемся до 5 марта 1828 г. 
должность новороссйскаго н бессарабскаго гепералъ-губернатора ис- 
полияль тайный совзтиикь графъ Пэленъ. Дфятельность новаго на- 
мьотиика по джламъ Бессараби была такъ же плодотворпа, какъ п 
дЪятельтость Воронцова, и клонилась ко благу страны. Изъ множе- 
ства ДВль, рЬшенныхъ верховнымь совфтомь шо предложешямъ 
Палена, обращаютъ па себя внимаше нижесл®дующя: 1) Установ- 
лее таксы па съфетные припасы по всей области па росойскую 
монету, съ назпачешемь послфдняго срока дяя обращешя турецкихъ 
паръ—1 января 1828 г. 2) Произведене торговъ на постройку ка- 
9едральнаго собора въ г. Вишинев, по которымъ постройка оста- 
лась за надворнымъ совзтиикомь Дитерихсомъ, въ сумм® 194.000 
р. сер., онредълепной изъ 10°/, капитала. Изъ предложемя Палена 
отъ февраля 1827г. видно, что Воронцовъ по предварительному со- 
вфщанию съ преосвященнымь Димитрием, архенископомъ кишинев- 
скимъ и хотипскимъ, признать необходимымъ построить ВУ Виши- 
пер соборпую церковь п во время ‘требывашя своего въ Петер- 
бургф пригласилъ профессора агадеми художествь Мельникова со- 
ставить планы и Фасадъ этой церкви. Сыфта составлена одесскимь 
городекимъ архитекторомь  Франоли, въ суммЪ 388,374 левовъ. 
Преосвященный Димитрй, которому была представлена смфта на 
раземотрфше, сдфлаль саздующия замфчашя : а) вырыть Фупдаменть 
въ шестую часть высоты, 0) едЪлать по Фасадамъ Колонны ВЪ ВЫ- 
емкахь, в) вымостить ноль, выфото кирпича, сорокскими плитами, 
г) ‘сдвлать лфиныя алебастровыя украшений. Дитерихеъ обязался 
окончить постройку собора въ трехъ-годичный срокз, но окоичихть 
его только въ 1835 г. Иконостаеъ могь быть готовъ не раньше 
начала 1836 г.; работу иконостаса исполнять послапный Воронцо- 
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вымъ изъ Одессы хуложиикъ Ковшаровь за 35.400 руб. асе. жн- 
вопись по штукатурет стоила 7.800 р. асе. Освящеше собора про- 
исходило 15 октября 1836 г. 3) Составлен разрядевъ и штатовъ 
капцелярскимь чиновиикамь и служителямь граждапскаго вфлдом- 
ства, на основаши Высочайше утверждениаго положена 14 октября 
1837 года. 4) Образован по цынутамъ коммисш, изъ предводи- 
теля дворянства, полищймейстера, исправника н бургомистра, для 
открытя и приведешя въ извъетность б&тлыхь людей, въ Бесеа- 
рабскую область зашедшихъ, еъ внесешемь ихъ вместо послфдной 
ревизш 1816 г. въ особую перепись, бывшую въ 1894 г. 5) Раз- 
смотре дфлъ ио преступлешямъ должностей и отдаше иодъ Судъ 
разныхъь лицъ, въ томъ числЪ кишиневекаго полицмейстера Р—ча 
и частиаго пристава М—ча, обвиняемыхь въ прачинеши подеуди- 
мымь побоевъ при допросахъ. На сл лети Р-—чъ признался, что 
при взяти нодеудимаго Чернова па оъфзжую далъ ему чрезь дДе- 
сятокаго ие болфе пятнадцати плетей за то, что Черновъ произпиесъ 
съ азартомъ и грубостью, «будто-бы ошъ, полиц!мейстеръ, невин- 
пыхъ истязаеть, а виновнымь нокровительствуетъ». Другому под- 
судимому, Иванову, Р—чъ, руководствуясь указомъ сената 1763 г. 
п изъ желая «одфлать надъ нимъ весьма малое испытан», даль 
пс болфе 20 розогъ, новторивъ это испытане въ той `же М» и 
въ слРдующ день. М-—чъ обвиняялся въ томъ, что`биль Чернова 
и требоваль оть него депегъ. Тогда же разсматривалось ДФло ц 
по жалобВ квартальнаго хотинской полищи штабеъ-капатана У —ва 
па полицмейстера маора О-_го, который подъ предлогомь ненс- 
полнешя службы о Да его въ арестантевую съ 
ворами и разбойниками и, продержавь тамъ два часа, отправиль 
затБыъ въ ходицекую ирфпость па двое сутокъ. При томъ, по при- 
казанио полицмейстера, караульные солдаты сорвали съ иего 
шпагу, нацесли`ему толчки и разорвали полу сюртука. У-— въ го- 
ворить. что О—Ш поступить съ частнымъ приставомь Гер—мъ 
еще гораздо жесточВе, такъ какъ содержаль его цзлую почь свя- 
заппымъ въ той же тюрьмЪ при полищи. 
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Народонаселене.-Казениыя подати.—10°/, капиталу. — Городсвйе расходы.-Кипиневская 
квартирная коммися. — Грабежи и разбои.— Положене 1828 года. — Упраздиене верхов- 
р 
наго совфта. 


Народопаселене Бессарабской области возрасло въ течеши де- 
сяти лЬть (1818—1828) до 106,148 семействъ или 450.000 душъ 
обоего пола. Сравпительно съ ревишей 1818 г. число жителей до- 
стигло къ 1828 г. увеличеня только на '70,000. Причипа тому— 
чума, свир®иствовавшая въ 1819 и 1825 годахъ, а также безпо- 
рядочность управлешя молдавскихь исправпивовъ, отъ притЪсненй 
и угнетенй которыхъ поселяне бЪжали въ турецюе предълы. 

Сумма казеипыхъ податей, какъ видио изъ вфдомости, состав- 
лентой въ 1828 г., простиралась до 1,621,816 р. Подати раепре- 
дЪлялись между жителями различныхъ состояшй въ слёдующемъ 
количеств»: 1) Съ 2,405 семействь мазыловь—28,691 р. 2) 1,141 
сем. резеташей—13.299 руб. 3) 94,469 сем. бирниковь—1,2'74,877 
р. 4) 1,767 бурлаковь—10.070 р. 5) 745 сем. коронныхь цыганъ 
—1,450 р.6) 5,796 сем. задупайскихъ переселенцевъ— 270,480 руб. 
7) 1,592 сем. ифмецкихъ колопистовъ, платившихъ по 15 и. де- 
сятины, за 113.108 д.—16,966 руб. | 

10°/, каниталь исчисляется по дйствительно вступившимъ въ 
казну доходамъ, за исклочешемь педоимокь, ‘изъ остатковъ каждаго 
года. остававшихся за возми казенными расходами. Вазенные до- 
ходы состояли изъ казепныхъ податей, разпыхъ откупныхь статей 
н разныхъ неоклалиыхь сборовт. Базриные расходы опредфлялись 
на утверждеше штатнаго содержашя чиповпиковь по управленю 
области, па содержаше духовенетва, па пене разнымъ лицамъ, на 
содержаше канцелярлй гомендантекихь управлешй, на прогоны чи- 
повпикамъ, эстафеты» и возку почтъ, на съемку Бессараби, на с0- 
держаше арестантовъ, па воспитане дётей полковпика Полтавцева 
и маюра ЗЖаботинекаго, на иочитку зцанйй и плотин при соля- 
пыхъ озерахъ и въ возвратъь разнымъ мЪетамъ и лицамъ, а также 
промышлениикамъ пошлинъ. Исчисляя состояше 10°/, капитала на 
основаши ежегоднаго дохода. расхода и остатка, получится разечеть 
слЪдующаго содержаня: 


1818 г. 3297973 1. 684464 1. 2613509 1. 261350 1. или 2090775 р. ас. 
1519 2764059 1173590 1590469 159046 
1820 3733171 1102269 2630902 263090 
1521 3847935 1322357 2525578 252557 
1822 3870940 1525422 2335518 234551 
1823 3065135 1686106 1379029 137902 
1824 3008710 1688906 1349794 133979 
1825 3184661 1210374 1974287 197428 
1826 2711510 1239163 1487407 147840 
1827 3126522 1229341 1897211 189121 
1828 2892029 1081311 1810718 181071 
2158535 л. 

Итого 10°/, капитала съ 1818 по 1829 годъ—2 158,535 лев. 

Расходы изъ суммъ 10°/, капитала были двоякаго рода: не- 
возвратные и подлежащие къ возврату, и производились но предии- 
сашямт полномочныхь намфетниковь и верховнаго совфта. Съ 1818 
по 1828 г. 10°/, капиталь расходовалея па саъдующе предметы: 
а) Невозвратные расходы: но карантинной линш, по таможенному 
округу, на починку Дома, занимаемаго намфстниками, па устрой- 
ство помфщешй при антекЪ кишиневскаго городекаго госпиталя, па 
покупку въ Бендерахь дома для присутственныхь мфеть, ^нах но- 
купку дома для кишиневекой полицию, па почнику` килекаго и 
аккерманскаго полицейскихь домовъ, на пожарные ниструменты по 
городамъь и постройку помвщешй для нихъ, на мебель для у%3д- 
пыхъ судовъ, па прогоны архитектору. Риглеру, па постройку церх- 
вей — вь Кишинев, Вили, ^ Измаил, _Бендерахь, Аккермань и 
Хотин, на постройку казармъ, ва постройку экзерцирхауза въ 
Вишиневв, па постройку остроговь и почнику старыхъ, на прого- 
пы и жалованье строителямь казеиныхь здашй, па прогоны и по- 
кушку экипажа архитектору Пацеелани, по комапдировк® изъ Пе- 
тербурга для составлешя проэкта здашй въ БВессараби, на доба- 
вочное жалованье архитектору Спету, на жалованье смотрителямъ 
надъ казенными работами, на покупку инструментовь для межевой 
копторы, па исправлеше ниструментовь областнымъ землемвромъ 
Эйтнеромъ, па исправлен е типограяи областнаго правительства, ва 
покупку законовъ, на экстраординариыя надобности Инзова, на но- 
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купку двухъ портретовь Государя, на содержаше и друге расходы 
полковника Липранди по устройству ночговыхь дорогь, на разра- 
ботку каменнаго угля бергхауптманомь Эйфельдомъ, на тотъ же 
предметъ —горнымъ служителям, па жалованье смотрителю казен- 
ныхъ лВсовЪ, па прибавку жаловашй губернатору и чиновпикамъ 
его капцеляри, па ланкастерекя школы, па содержане десяти вос- 
питанииковъ въ семипари въ течене семи льтъ. Итого на вс эти 
предметы ноказапо въ расходв 567,942 руб. асе., 105,837 левовъ 
и 392 червонца. 6) Возвратные расходы: по прекращению заразы, 
па военномъ вЪдомствЪ, па счеть дохода г. Вишинева, на счетъ 
богоугодиаго капитала, на счегь суммы земской повинности, на 
счетъь суммы, выручениой съ продажи вина изъ аккермапекихь са- 
довъ, на счеть суммы, выданной взаймы разиымъ м%етамь и ли- 
цамъ. Итого возвратныхь расходовь— 971.097 руб. асс, 11,943 ле- 
ва и 57 червопцевъ. А всего невозвратныхь и возвратиыхъ расхо- 
довъ изъ сумиъ 10°/, капитала—1,839,019 руб. аес., 117,780 ле- 
вовъ и 449 червонцевь. Самыя крупныя циеры расхода относятся 
къ предметамъ содержашя ланкастерскихь школъ—45.267 р. асс. и 
3,620 левовъ, содержашя воспитанниковъ семинари— 65.000 руб. 
а66., постройки церквей въ городахъ—122.583 руб асс. и ‘построй- 
ки остроговъ—152,650 р. асе. и 26,850 левовъ. 

Изъ отчета о состоя суммъ 10°/, капитала за время управ- 
лешя областью верховнымъ совЪтомъ видно, что`весь капиталь не 
превышаяъ двухъ миллоновъ и одной сотни тысячь левовъ, состав- 
ляющихь около полутора миллона рублей па асеигнацш, и что по- 
чти вся эта сумма къ 1828 роду была израсходована безъ остат- 
ка. Сдфлано же было весьма мало, если не считать постройки н%- 
сколькихъ малепькихь церквей по городамъ и иъеколькихъ неболь- 
шихъ тюремныхь здашй, длавнымъ-давно уже развалившихея и за- 
мфненныхъ Човыми постройками. ЗатВмь не было употреблено почти 
ничего на устройство городовъ, мостовъ, дорогъь, водохранилищь и 
т. п. общеполезныхь сооружешй. Причина такой бЪдноети публич- 
ныхъ сооружешй проистекала, копечио, отъ недостатка и ничтоже- 
ства 10°/, капитала, песуществовавшаго въ дЪйствительной налич- 
ности, благодаря недостаткамъ, допущеннымь людьми, управяявши- 
ми доходами области. Не говоря уже о другихъ городахъ, но даже 


и. 
Кишиневъ, избраиный бстопребывашемь наместника и вифщавиий 
вЪ себЪ вов правительственныя учреждешя области, быль остан- 
зенъ безъ всякаго устройства въ теченше веего десятиль я верхов- 
паго совъта. 

До Вороицова одва-ли обращалось серьезное винмаше па город- 
сме доходы вообще, а сели и двлалось что либо по этой части, то 
вс$ попытки къ прекращению безпоридковь, но своей отрывочности 
и нецфлесообразиости, конечно, ии къ чему ин приводили. Боле 
серьезное отношеше къ этому дфлу начинается съ перода ЗВорон- 
цова. Замфтивтъ безпорядочный сборъ и употреблеше городскихь до- 
ходовъ, оиъ поручиль верховному совфту въ 1825 году обратить 
па это важное обстоятельство особенное вннманте, составив ь опредф- 
ленпое по этому предмету положене. ЗатВмь, въ отсутстве Ворон- 
цова, граФхъ Палень въ предложены отъ 1827 г. изъяснилъ, что 
онъ имфеть свфдьше о томъ, что беесарабемя городе общества, 
посредствомъ старость и сборщиковъ, собираютъ значительныя сум- 
мы, по отчетовъ объ израсходованиг оныхь съ 1819 г. не дв лаетея. и 
сборы остаются безгласными. По возвращеши изъ Петербурга въ 
1828 г. Воронцовъ снова обратиль внимаше на этоть предметь п 
потребоваль свЪдЪшШйЙ о состояши городскихь хозяйствъ. Вел детьге 
этого распоряжешя кишиневская городская дума представила в%до- 
мость о доходахъ н расходахъ города съ 1 января 1827г. по 1 
поля 1828 г., слвдующаго содержашя: 

Въ 1 яиваря 1827 г. состояло въ остатк® оть 1826 года 28 
руб. ас. и 392 лева. Въ 1827 г. поступило съ городекихь вЪсовъ, 
пастьбы скота и за зарфзъ скота для саловаренииаго завода 3.691 
левъ; съ десятины посзвовъ, сёпа, Фруктовыхь и виноградныхъ 
садовъ и огородовъ 1,666 л.; сбора ‘отъ строеваго дЪса, повозокъ и 
колесь 416 левъ.; сбора съ аршина и мартосоши 1,041 л.; съ до- 
ходовъ с. Буюканъ 846 `л: съ откунпиой питейной сумиы 10 проц. 
доходь 60,150 д; сфомфаяль 1,200 р. ае.; съ ипостранныхь и ино- 
городныхъь промышленииковь 2.756 р. ас. Съ 1 января по 1 юля 
1828 тода: за паетьбу скота и мартосоши или сбора съ продава- 
емаго скота 2,946 т; съ вфеовъ 5,666 левовъ; съ десятины посё- 
вовъ, продажи строеваго лёса и проч. 4,423 1.; съ мельницъ, са- 
доваренныхь заводовъ и за зарфзъ козъ 1,943 д.; поземельныхъ, 
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отъ мфеть, отдаиныхъ подъ постройку домовъ 189 р.; за содержа- 
не клубовъ 100 р. ас.; за зарфзь скота ва саловаренныхъ заво- 
дахь 1,254 1.; съ магаларита 1,246 л. поступило отъ оргЪевскаго 
уЪ$здиаго казцачейства изъ 10 проц. канитала 10,000 р. ас; съ 
ипостраица Фукса за содержаше въ 1826 г. клуба въ городекомъ 
саду 100 р. ас.; итого 14,3'73 р. ас. и 85,450 л. Изъ пихъ израс- 
ходовано но 1 поля 1828 года 14,121 р. ас. и 85,450 1. Осталось 
за вофми расходами 252 р. ас. 

ЗатВыъ кишииевская дума представила на утверждеше област- 
пому правлению въ пол 1828 года ДВ табели о доходахь и рас- 
ходахь г. Вишинева и с. Буюкаиъ, закаючатющия слёдующея статьи: 
Табель о доходахъ. Съ городокихъ вЪсовь 3.400 р. ас.; за наетьбу” 
скота 555 р.; съ десятины посЪвовъ 1870 р.; за зарбзъ скота 401 
р. ас; сбора съ продаваемаго скота 1,225 р. ав; съ продажи л%са 
и пр. 801 р ас.; съ девяти вфтряныхъь и четырехъ земляныхъ 
мельницу 30 р. ас.; съ аршина 60 р. ас. съ заката и выката въ 
погребахъ бочекъ съ напитками (магаларить) 1,425 р; съ вымз- 
ривавя бочекь (руштукъ) 1,401 р.; съ иностранныхь и иногород- 
ныхЪ промышилепииковь 2,500 р.; съ 55 мёнялЪ 1,200 р.; съ кау- 
ба 100 р.; лвухрублевый сборъ съ биржевыхъ извозчиковъ 382 р.; 
съ продажи по шинкамтъ випограднаго вина по 3 к, съ ведра 2,800 
р.; еъ посаженнаго палога 3,000 р.; доходь сел. Буюканъ 1,330 р. 
Итого 22,480 руб. ас. 

Табель о расходахъ. Добавочное жалованье для канцелярскихъ 
служителей думы 2,040 р. ае.; па содержаше кишиневоской полицш 
1,000 р. ас.; на содержане строительнаго комитета 1,000 р. сер.; 
на освЪщеше караулепь 620 р. ас.; на освЪщеше 30 городекихь и 
16 при полицейскихь будкахъ ‹хонарей 469 р. ас.; на освЪщеше 
острога 313 р.; на освфщене одного фонаря внутри острога и кор- 
ридора 84 р.; па освфщеше четырехъ Фонарей вокругъь острога 17 
р; на покупку смоляныхъ плошекъ 27 р.; на освфщеше жандари- 
скихъ конюшень 27 р; на содержаше магистрата 750 р.; на но- 
кунку проваита для 50 десятекихъ, 40 будочниковь и 12 пожар- 
ныхъ служителей 2,179 р. ас.; на жалованье смотрителю острога 
360 р.; садовнику городекаго сада 360 р., его помощнику 150 р 
трубочистамъ 686 р.; двумъ собакобоямь 300 р.; городовому архн 
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тектору 300 р. сер.; городовому оольдшеру 100 р. с. Итого 7,632 
р. ас. и 3,150 руб. сер. 

Въ то же время представила отчеть о своихъ суммахь и ки- 
шилевсвая квартирная коммися, утреждениая въ 1815 году. Въ те- 
чеше 1815 и 1816 годовъ сборъ квартириыхъ денегь производил- 
ся съ соглася общества и свЪдЪшя начальства только па жало- 
ванье допутатамъ, служителямь и на капцелярсье расходы; но, 
сколько было въ приходё и расходЪ денег за это время, коминея 
показать пе могла. Изъ перечиевой-же вЪдомости за остальные го- 
да усматриваютея поступившими слдующы суммы: въ 181" году 
3,430 левовъ; 1818—4757; 1819-—9,602; 1820—приходь ве ио- 
казань; 1821 — 8,008; 1822 — 14,638; 1823 — 14,434; 1824 — 
18,696; 1825 — 18,528; 1826 — 17469; 1827 — 7,308. Итого съ 
1817 по 1827 г. поступило 114,870 левовъ. Изь нихъ въ расхол\ 
показано 110,548 левовъ. 

Преступлешя по должности, сопряженных съ злоупотребленюмъ 
власти, были до того часты въ двадцатыхь годахъ текущаго сто- 
лия, что одниь перечень ихъ потребовать бы цфлаго сборника. 
310, пронстехавшее оть безпорядочнаго управлешя молдавскихъ ис- 
правниковь и злоупотреблешй чиновпиковъ, ложилось тяжелымъ 
бременемь на сельское населеше и, отражаясь пагубными нос4Ъд- 
стыями па экопомическомь быть его, породило въ( етран% бродяж- 
пичество, сопряжепиое съ грабежами и разбоями. Никогда еще, быть 
можеть, разбои и грабежи не доходили до такой стенени, какъ въ 
то время. Деморализащя приняла таке размЪры, что грозила пре- 
вратить все населеше въ одиу`громадную шайву воровъ и граби- 
телей. Въ виду такой крайности`Паленъ, совершенно основательно 
приписавиий 310 «слабому наблюдешю и ДЪйствНо» земекихъ поли- 
ЦИ, неоднократцо предписываль губернатору пробудить дЪятель- 
пость исправниковъ къ преслфдованио и поимк% грабителей и, на- 
копець, нашель пеобходимымъ командировать двухъ энергичных 
чиновниховъ дня начамя розысковь на мЪетахь происшествй и 
обнаружешя злоумышаенниковъ. Въ то же время онъ избралъ глав- 
нымЪ распорядителем дЪйств! по поимкЪ злодфевъ аккерманска- 
го исправиика лейбъ-гварли подполковника Тарашкевича, которому 
подчиниль оргфевскую земскую полищю. Губернаторъ Тимковскй 
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доносить Палену въ яиварЪ 182'7 г. объ укрывательствв въ Виши- 
нев бродягь и дурнаго поведешя людей — велбдетви слабаго д%й- 
стия мъестной полици и небрежности чиновпаковъ въ исполнен 
лежащихъ на пихъ обязанностей. «Зло отъ грабежей не прекраща- 
ется, говорить ТимковскЙ, оть певфроятной пебрежности нолицей- 
скихъ мЬстъ, въ особенности же оргжевскаго исправиичества и ки- 
шиневской полицти, допускающихъ въ городф скопище бродягь и 
людей самыхъ дуриыхъ правиаъ и поведешя; думаю, что въ числь 
грабителей, производящихъ неистоветва въ семь цывутб, многе 
принадлежать въ жителямь г. №шипева, въ воемъ съ н®котораго 
времени воровства примфтнымъ образомъ усиливаются». Тимковсю 
пе скрывадъ. что ис увфренъ въ усифшиости средетвъ, принимае- 
мыхь къ искоренению зла, думая, что обстоятельства требують бо- 
лфе рьшительныхь мфръ. Въ другомъ донесеши Тимковскй писалъ 
Палепу: «Область Бессарабская составаяется изъ двухъ родовъ жи- 
телей: ворениыхъь молдаванъ и разновременно поселивитихся бродягъ, 
кои не весьма исправили правствепиость свою, а также область съ 
трехъ сторонъ окружена границами, отчего происходить: «что все, 
что есть преступиаго въ Россш, бЪжитъ сюда въ надеждф скрыть 
здЪеь саЪды своего злодфяшя или пробраться въ чуже предфлы; 
изъ Австри также мпожество переходить въ область, ["ъ_ особенно- 
сти евреевъ». Вс» эти люди пичфмъ больше пе занимались, по мн*- 
ню Тимковскаго, вакъ воровствомъ и грабежомъ; такимъ-же заня- 
мямъ предавались этериеты (ипсургенты ) Ц друче нностравцы, при- 
бывиис сюда во время происходившихъ ‘въ Молдави и Валахи ие- 
истовствъ. ВолЪдетве этого Тимковеюй. просилъ выслать изъ обла- 
сти этеристовъ, упразднить ‘хорватекую команду, въ чиелЪ коей 
тоже не мало бродягъ, и назначить въ каждый уфздъ команды изъ 
допекихЪ казавовъ для разъздовъ. Въ разрьшенш этого допесеня 
Паленъ распорядилея. упразднить хорватскую команду и обязалъ 
вовхъ безписьменновидныхъ этеристовъ и хорватовъь избрать родъ 
жизин и приписаться къ городамъ и казеннымъ селешямъ. 

До чего доходила дерзость разбойниковъь въ то время, можно 
судить по частымъ нападешямъ на почты и людей ЪхавшихЪ на 
почтовыхЪ. Для огражлешя почть, эстафеть и профзжающихь отъ 
пападешя злоумышленниховъ признано было необходимымъ сопро- 
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воздать почты верховнымъ конвоемъ по всему тракту отъ Кишии- 
нева до Бфяьць и Скулянъ, и особенно въ лфеу между Калара- 
шомъ н Тшикурапами, гдф постоянно бывали грабежи и убства. 
Тракть этоть пролегаль по оргзевскому узду, изобиловавшему л5- 
сами. Оргфевсый исправвикъ Кохановский приписываль воз грабежи 
п разбои, совершавииеся въ его УбздЬ, заграпичпымъ этеристамъ, 
которые ‹имфютъ всегда возможность скрываться въ аёсвыхь корч- 
махъ, гдз торгують ихъ товарищи, таве-же этеристы — греки, ар- 
пауты, албанцы и прощй сбродъ». Исправникъ просизъ пазпачить 
въ помощь почицейскимь чиповинкамь его убзда до 950 мазыловь, 
которыхъ, съ прибавлешемь пужнаго чнола жителей, сафдовало раз- 
ДЪлить па парти, поручивъ каждой изъ пихъ особый участокъ; 
для разъфздовъ-же по доротамъ и лёсамь опъ находиль необходн- 
мымъ учредить конные патрули. Лучшею же иЪрою очъ находиль 
совершение упичтожеше корчмъ, земляновъ и другихъ заведен, 
устроенпыхь въ лфсахъ. Чтобы не обременять комнсаровъ, исправ- 
цивъ просить назначить особыхъ чиповниковтъ для паблюдешя за 
ДЪйстиями поимщиковъ. 

Въ поябрё 1827 г. Паленъ разрёшиль и. д. губернатора, Фир- 
сову требовать для искоренешя разбосвъ воешпыя команды; по и 
Это ие помогло, такъ вакъ зло было слишкомъь глубоко укоренив- 
шимся въ пародф, вельдотвн пеблагопритныхь условй ‘и уродли- 
вой обстановки, его окружавшей. По возвращеши изъ Петербурга 
въ пачаль 1828 г. Воронцовъ тоже обратил `внимаше на частые 
разбои и грабежи въ Бессарабии и пеоднократво предлагаль губер- 
патору принять энергичесвия `мфры, но и его пастояя пе привели 
ровно ни къ чему. Такое уже было время, что безъ грабежа и раз- 
боя обойтись было невозможно; во предавались этимь запяямт 
съ одинаковымь рвешемъ п упорствомт. И долго еще пе мотали от- 
ДЪлаться отъ этото вопиощаго зта, истощавшаго населене въ без- 
плодной борьбЪ съ пимъ и подрывавшаго эвономичесяя силы страны. 

Воропцовъ понималь, что зло, обратившееся въ хропическую 
болфзиь `Бессарабш, пе могло быть устранено ни смной чиновни- 
ковъ, ни строгими мёрами ипротивь злоушотреблешй, пи другими’ 
памативными средствами. Ошь видЪль спасеше Бессарабия един- 
ственно въ перемфн8 системы ея управленыя, убёдившиеь изъ про- 


а. 
должительнаго опыта и паблюдошя, что «особый образъ правлешя», 
даровапный ей Имиераторомь, не только ис принееъ никакой поль- 
зы, но напротивъ того ‘способствоваль еще большему развитно в%- 
коваго хроническаго педуга. При всей своей гуманности Воровцовь 
пе могъ быть ослФилень па столько, чтобы пе сознавать прежде- 
временности либерадьныхъ пачаль самоуправлешя для отрапы, ие 
имбвшей еще прочныхъ осповъ граждаиствениости. По его ми ю, 
для Бессарабш была пеобходима не широкая система самоуправяс- 
шя, а твердая, разумная и попечительная о благЪ народа власть, 
подъ руководствомъ которой страна могла бы правильно развиться 
и иробрфсти сознаше своей гражданственности. Нельзя отрицать, 
что Воронцовъ до иЪкоторой степени быль правъ, задумавъ замз- 
нить прежиюю систему управлешя новою. Въ одномъ только могъ 
ошъ заблуждаться, и именио въ отыскаши такого пеобыкновеннаго 
руководителя судебъ Бессарабш, который могъ бы замфиить собою 
цжлую систему управлешя и взять па себя отвфтствениость за бу- 
дущность ся граждапственности. Шо заблуждеше это было отчасти 
простительно Воропцову, такъ какъ ошъ вФриль въ свою соботвен- 
ную просвфщенную и честную натуру и надфялея на свою необык- 
повепную энергию. Опъ упуетиль однако изъ виду, что рашо или 
поздно дФятельность его Должна будеть прекратиться, или эперея 
сго можеть ослабфть, а самое главное, даже при всёхъ этихъ ус- 
лоняхъ, воля его едва дли будетъ неполиятьра въ желасмой мЪрф. 
Какъ бы то ии было, но Воронцову, въ виду всепоглощающаго заа, 
пужно было на что нибудь рышиться: или оставить все по преж- 
пему и относиться ко всему безучастио, или испытать новыя сред- 
ства, въ надежд», что все пойдетъь къ лучшему. Будущее покажет, 
до какой степени оправдались надежды Воронцова; но оть рёшил- 
ся навсегда покончить съ системой самоуправаеня. Во время пре- 
бывашя своего въ Петербург, еъ ноября 1826 по марть 1828 г., 
Воропцовъ имфаь довольно времени для убфждешя близкихъ въ 
престолу анцъ въ снраведливости мазшя на счетъ измены об- 
раза управлешя Беьссараби и, видио, его предетавлевя имфли вЪеъ, 
такъ какъ по возвращеши въ Одеесу 5 марта 1828 г. онъ при- 
везъ съ собой положеше для управлешя Бессарабекою областью, 
Высочайше утвержденное въ ФевраяЪ того же года. По положешю 
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1828 г. верховный совФть вовсе упразднялея, областное правитель- 
ство преобразовывалось въ областное правлеше, казенно-экономи- 
ческая экспедищя переимеповывалась въ казенную палату, исправ- 
ники назпачались отъ короны и вообще отводилось широкое уча- 
сте въ дЪлахъ управлешя чиновникамъ оть правительства. 

Съ издашемъ поваго положешя депутаты отъ выборовъ Дво- 
рянства 1827—1828 г., избранные въ верховный совфеь им друмя 
присутствениыя мЪста, должны были остаться за штатомъ, равно 
какъ и чиновники канцелярит верховнаго совЪта. Ничего и гово- 
рить, какъ пеожиданно было для Бессарайи положеше, лишившее 
ее представительнаго праваешя, и въ какое уныно были повергну- 
ты вс т, которые держали до того судьбу населешя въ своихъ 
рукахъ. Но, если верховники и друме представители м®етнаго упра- 
влешя лишались новымъ положешемъ лучтнихъ, выгодифйшихъ ©во- 
ихъ привиллемй, то паселеше вообще могло только выиграть, такъ 
какъ попечене о сго благосостоящи переходило. выфоть съ ТЪмъ 
изъ рукъ природныхъ его опекуновъ въ руки болЪе надежный и 
безпристрастныя правительственныхъ чиновниковь и министровъ. 
Во всякомъ случаЪ дфло было уже сдфлано, и потому нужпо при- 
знать, что было необходимо,—по врайней мёрЪ такъ казалось лю- 
дямъ. двадцатыхъ годовъ. \ 

Этимъ закончилась десятилжтияя эпоха гражданской жизни 
Бессараби подь властью верховнахо сов та, выразившейся главнымъ 
образомь въ тьхь учрежденыхь, которыя были дарованы краю Йм- 
ператоромъ Алекеапдромъ Гозъ 1818 году. 
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[ег 1е8 ог@гез 4оиб И е5ё рогбеог, ацеафи пе 1а За лое Роге ш’а ап- 


сппе ащоги в зиг се реше .... С’ез 1е сошшегее ве Ци? ропекаль 
ЧеПутег поз гиззез ризошиегв. ие воннае 53 — шонуае зпИгайь ре 
се[а,. 


Ки 1814 юизфие Беазя еб А за (ИзровИ, 1ю умззсаи Цезбаб аа гапз- 
рог {ея Боб, 1ев ршз гешагу. реле» Чез Моюкашт № ЧеНутгогепь ел 
ргевепес @е5 пит газов заг 1а топЫёге |еатз Меш ротой рг 1 еопре 
Чев 015, её Йгевь азяпгег 1е Оне 4е В ра’ Па уме аи Чей. Воркои Чев 
]а этебгив Че Тепгв ргозеззех её де а Бопие гогерной 94$ Тегалеть & 
(6 файтене цаЁ афогега  зиг Теиг ее илий Фи ГоцгкопоЁ 4е М. Зевс, 


М- Беа5з1 ве гепбИ & Ббуззшро[ ой 1е (талзрог (@ ДФазифе вемь ргб- 
рагб рг семе 1-6ге ехрёИЬ... Тоше 1а УШе Чай регвиа@ве 4е побге реме 
Ч`аргёз Горийоп сбабе дп’оп ата 4е се репре еНунмешь раг пи гар- 
рот6 ба Соштлада Чи узиввеам Вт раг 1ецие! И ребуепаь Гамуеа ие 1е 
Варатиз Че Рясра@ бысть 105 раз БагБагез, 1е8 рав зее@]егайв Че `‘бюиз сез 
репр[ез... 


М№оиз тез уоЦе 1е 11 Че Ла ропг Кдуеиг ай \ Шу стфагопег пи 
рец Це зе! её `алётез агЫс1е$ ибсевз. & Гбепапее (п 58 Палз Чеих ]опив 
Це паушраЙоп поц8 агРуатез & Расва. Ле  Цезсеп 1$ А иате 45 пп реб 
сапоё амес ид обеег её ях пимею 5. Гез па?Цаиз песопгиг еп сгап пошрге 
пои асспе|Итгень апуеетё её 1е Решее 4е Рзсвай ушЕ Тарлабте & рога 
ре попг шзрутег раз Че сопйапсе. 


Гез ооег её ]е сопирал 6 Йгепё рЁазй. (015 давв Гибеейг вуее М. 
Зсаз51 ре ехалошег 1е5 {ог@ёз её 16 №иИ8 Ца? ауалб 66 сопрб фотоптв ‘78665 
ракфотё,.. (апа1$ ЧИ: уоумерь & Рзонаф тёше её апх елутопв 25567 {фе 
1ейт8 сотарай“106ез ‘све]ауез. Оп тефа 15 фощгв & Рзспа@ ой 10 86 разба 
Гог6 (тапдоШевь. 100 ТБозотлез зап8 агиез у ШауаШелепь Игало етень & 
афаЦге её & (тапврогег 1е5 алЮгев Гбсфажье её 1е спаг-схешё Гагойё содвот- 
168. (Ге Р. ТадатКап еопйа & М. Це Бсазы А зои шыалее зоп 8 её 4ех 
алтез, ]еппев-сейз Че зе5 рагенз рг Пепе [адге узле Ла Серове её Б.-Ревегв- 
Боите, 4’аргёз 1е рго]о6 Ча Рис 4е В. Малз 1е Рае @алё ратй рг У!1етпе 
М. @е Бравят 1е8 п гесопфайв снех 1епгв рагепв ареёё дие](цез э@]оцг еп 


Сгитбе). Ге 27 ди шёше по1$ @браг6 @е Рэспяй. Тго!5 фопг8 аргёз асттубе 
& Боулюро!. 

М. 4е Зезвз а вопЫпиб вез Па1вопз апуса]с5 ауес се реире её 11! а 
Га6 равзег Чи 5е] её 408 тагсвал 91568 газзев Че ргепыёкге песезяёб ре | 
айп Че 1ез @бющгпег Фи сошилогее ауее а Такие. Тоцг 1е5 Бабитсов том- 
в 4с зоп Роиг-Копа Мот аселейЦв. 


Еп Мы 1815 ип АШегеп@ Сале загуепа собе 1а боахалбете Чи 
ВопеЪазе еб 1е5 Барзонкз, сез Чегитогв ве ресрагалспь А развег 1е СопЪап 
ел бтап@ потфке её юиё 1е рауз Чех Созасиев @е ]а шег поте 66 еп а- 
]агте РагКои ауес 805 апй8 её & ша Фетазе пцегроза зоп тИаелсе ре 
аггеег 1а ртеус; 1е @. 4е Вого»@ое @опу. 4и рауз до? 6 Попыбге уни 
аи Вопсразе & 1 зоШей 4е М. Белзя её юиб Гб акгапов & Галле е П 
У16 се (пе ропу. Эсазвй зи 105 аЙйгез и рауз. Семе рагйе с 1а Йгоп- 
Меге п’а ]ата15 66 рав иапдаШе. 


Глалюи6 @е сез репрТев, 1а роз) @е соготоексег ауес епх Г ас 
рах, Гаузлцаге 4е соирег свел еих 4пз 018 @е сопв(гасбоп Фипе даа 
фае Рой пе рем гопуег ве Пешб а2Шеитв,...... .юь 08 Поцугаре @е 
М. Беавзт, 


Тез МовКалрл, 1ев А4юкы, 1ев РвеваонКт еб ]ез реёёз ДАБахжев вопё 
(005 (апз 168 тёшез @15ройвН 008 аптса]ез енуехв 1а Влззтс. 

П Гаабхал6 46 отап@з заст сев еп Боштев её еп агоепь рг @втише 
сев репрТез сё {фе пе сгоз шёте раз (и’оп у раг 06. Р]аебв епые 1а Мат. 
ртеНе, 1а Сеогрле её 18 Сгиобе, Из Пцегсероть ]а сотитаитсай, ^ егзие_ сез 
у. ргоусез, 18 осепрепё иие агшбе @вреп@1еиве раг | стае Фтуа- 
3101$ паргбуцев $1 Чез югсев ипроватюз пе 1еиг Фет сопыпче Пень ор- 
розбев, Оез ехре1 008 сопие еах оп 66 умпешенг ле всв, Гош’ вла. 
Иоп, 1спг ралукеё, 1еиг зоб. Пепе соптасе ^]& сгаше ие 1ез Влавзез 
пе уепШеюб 1ез спазвег 4е ]епг рвуз рх 1е8 ге]брмег.Фатз Чсз @бвегёз эгеих, 
сгайше фи 1еиг а 66 шар. раг 1е8 Тогбв, бощёев сез салзев опб гери 1ез 
еЙогбв сопбге епх паев. 91 Гоп еп 6 пмеох шаги ае Тепгв 182.205, 
4е 1еах8 паев, Че 1епт8 тпоешг8. оп аигойб (её @ез шоует$ раз Вч- 
па10з рг ратуеп1г аи шёше Ба. 


Топ 1ев Вопишез 05 Гасе 4е 138 15 апз ивди 1&а уеШеззе зопё 
ассоиёит, & ротёег 1ев агшев. Га ргауопге ©85 сБех епх ]а ргепиёие уега. 
Т/6@исаф 4ез` епЁаиб е86 бош ЧП Це шашехе а ]епе тпзргег ]е раз 
Бтап@ сомгаре, 1а, воре, РоБе1взалос & [еиев рагопв еб 1е гезресё ре 1 
18 уеШезве. Пз п’оп6 дие ев пзасев ропг 101, ]1сик]апоие пе в’есгй роб. 
Тез веа]8 ал68 ро’ 60ппа18$. опё гаррог6 & 1еагв ахтев. её & ПРотпешен 
де 1епт8 Ваз. 03 п’опё рошь е ропуекиешь. Тез Рифпсев оп! Беацеопр 
ЧФупйцепсе зиг Ле репр]е, шайв рот ’албокв. ев руорг 6$ у вопё реп 


випоивея. Гепх себеюй езЁ пи иавтре 4е хап1яте ©ё Чон е. Рериз 
ци аев (60$ разетев Реиеез оп аоре 16 МавотёИвте ре раыте пих 
'Тигс8; пы сп ибибгаЛ Из вой Чевьея. Из п`опё в? реёгев, ой езарез С 
165 раз апетоо8 зов ссох ци и 61а рее ре 008 амх аззеш бов. Из 
зо06 НозрЫа Пегв еще сих 


МВ. пе! ауащане п`у аагай-П рав Фе гбиюх а беуавюро! 1е еВал- 
Цех её Гахзепа] зоиз ипе зеШе аи. сё & фпцаев фюцгпбез Фе Того 
шершзаШез! Га Череозе соп@ег 4ез спалаеаах Цечтен@тайе ша йе... 


Ех{гай артбоб. Мое зиг |ез гейабопз 4е Соттегсе амес 1а Сисаз$е 
раг М. де $са$%. 


1.65 свлзев 4с Гап0036 Чез Оеавейепв сошге 1а Влвые зоп6 1° ]а 
шапуз1ве сопфие 4ез Созациез Харогойиез её (еб ялёгев етроубз би 0 
епуегз впх, 2° 1а зе Цеб оцегкгез лёбетеигез, 3° ппе рхей ео а! еже 
срех епх а’ аотусвь @ ше Ч лгииз раг ]а Вавые. 4® 1ез шзИсаНопв Чез 
Тигев. 5° Резротг Че #лте Че резоптиегв её гепахе. 

Тов ЗепарвопКка Чи! зо0Е ]ез раз рапугев ев С!’саваетз зопё ]ез рав 
ротёбв А Иго 4ез шепгяонв. [е еоплиегсе зеи] реаб абилиге еез ргёао вв. 
С?езё & Югсе Це зе Ггбацетцег дое 108 Воширев °ве]алхете..,. [е шошё © 
Гоуога Ле рг 1ез Чсасвег её Тагсв сб рег ]ез гарргоенег 4е поп. Фа рез 
(9?8 улеюпепё 1’ергопуех ев у роме. | 

А 1а Вт 4е Те 1816 гзй 916 гавзот ег вак @1егетв ролоёз Це Соч- 
рап раг 1е шоуеп @е пзеб алмз, 1ез пошиис8 163 рав шагфализ. её Ив прош 
раги (еёз-вр. & спапоег Че сопфийе епуегз 1а Вене | еб > ргер@ге Цез 
епоае. рг }доши @а сотмегсе ИиихорЬе её зе ргосигег 06 Чи! |еаг тапаче 
запз @ге оБобз Це Выге 1е звсе1йсе Чошопгеих › Це ^]ептв ВШев д’6 хде 
1ез 'Тигез. ()и’з ед пулерё пп ехешре фаз шоп ва Изв. ае Рвовай ес. 

Роиг фие се соллшехсе 8016 №ауов & Га И №0 ди во раб ваг 
25’ рров влуатав. 

1° ]е Чесасет. 4е 1юще5` 1ез еобгауев (ий пе зоцЕ раз абвоитаё пбсевв, 
во 82106 раЪИе. 2° ас ЦИег амх гиззев 105 шоуепв 4е уепйхе & шеШеи: 
тахсрЬ6 дие 1е5 ‘Тигев еб асбеег ]ез тшагевал 0 зез сгеааз. р|из сБек 
Чи’еих. 89 ассотйег` Чез> ас зах М-п@з гоззев рг Ча?Из рилззевё ве 
Гоцгтиз Че фот се (и: ез6 пбсевз. & а сопзошт. @п раув. 

Юев тезигев рвев ваз Чоще ре Пауашеасе Це 15 са1взе Цез Созациез 
опр а6епам 15 Нуекб Чез тогсйё; Фвератде. Оп ]ез & оппёз & ев епёге- 
ргепеиуз (и? об 210891 асВеёб сет 4е Пеал-@е-у!е её 4ез рёсВемез, Сев 
епбгергепеитв лбоПоень 1е аа] 46 сев шахгсв6з Из 1ез хефилветь аа ве 
420013 дое ез Ошеавеелв оп Безош Фащутев этИсез: её 1е ргёх @а зе] 


ыы 

сзЁ рог раг сах 9 Вань ие 165 Слгсазеня ре@гень аПее 1е  сБегевег 
А пие (765 стане Изалее Фе спей впх, @ Лпара — Её сорепёать 1ев 'Тигсз 
Чотусйь уст й 1:65-0гап 8 [гай8 Фе а мег Че Магтака ой 46е 1& Маюйе 
роцг аевефог 1е зе] А Кооу сё [е тапзрогбег @ Апара. Мбаптот8 Ив 
1епе усп@ер шогаз сВег Раг сеще тезиге оц а Ъез6 1е5 Нет ди! ‘роч- 
узепе тест: 1е8 Слгсавыенв Фаиз ноге уоэтасо © с`’езё ая? (ве Гаха- 
мее ша] сшбенфие 4е сез сшгеркевенгя гефи сея репр!ез А зе ргосигег 
раг 1е Вешрадааке се {и’Из пе репуейр аснеег ауес |еигз ргофленотв. И 
е56 Цопе арвопиие ибсезваге Фауйг (ох шаге ПБгев зиг Та гопыёге ап 
Сита её замо аа Вовоназе, 

Га Чонале Чи Вопелазе (о ааззЁ @ге аБоЙе роих айгог 1ез О1теав- 
з1е0$ Чи! уопё зе [аки!г А Апар ци п'е8ё ‹(и’\ 45 уегэюв Ше злее е 
Чопф П с86 в} Ицегевзать Це 168 ИЯ юагиег @ сапзе 1е5 Пайзотв диз Е- 
шепё раг № ауее 105 Тагев. Г’онуегбиге Фи роге Че Кеой рт 1е вот- 
шегее раг шек Че Та Сшеазйе, и ИБге ешхбе (еб ргодиц8 Сгеаяет$ зп 
4е3 певигея пизропяа ев (а! гарргоейеш 4е поп се реир]ез. .. Маз 
еез шезитез ФолуспЕ @Ёге ре1зез сопЮгицлаетЬ пах Их 46 50066 рабИаае 
бовДошень зигуе!6е3 [с 1015 Цез Голыёгев Чи Соирам, Чи С’ аи Салсазо 
её & Кемюй роиг 1 еумалехгее ‘раг тег. Тов 608 ропиз Чбрепавлиз Це 
Ч ег. элфог68 Й сопулець Гей Чопие. Г1азресыов обобеме & пе веше 
регвоппе иг ри!взе сопЫвиеНешь 56 рожег зиг №из сез рошив... ИП роб- 
уал6 в’ФЫгег леПешё |а сопйалее 4е сез роир!ея поЁ усггайё еп 11 1е ва 
гапЕ Чез пер _опз раеИиев 4е 5. М 

14е8 ге|ёЁ. сом. ахое Це рагейв репр\ез воть ЧИеНев а а Ыь ааз 
16 сошшорсеть. Бев реопеЙои8 т’оЙгепь раз дих  врёеайенес 108 лабрев 
зуашар, ((ае сеез 4е Майе Цотё Гафогд евё зйг её 1ев о/Хайгез гбо4ез. 
Ашя Дзига се (пе сс геайоо8 ргеппепь пп сопе8 абзнгв, И (вийгай рее- 


‚. 


шейаге Гого 4е8 години С!гсазТетз зав ЧгоИз. 1е рогб @е КегббВ ап- 
ыеппешь 1е сепы:е Фи сотамегее 4е 048 вез репрез сипуиЕ ре с@а, Ан- 
руёз схёйенё (ев забпея... 16 (1 51$ ао. —в08 брешзев реп аесогог 4 
Кено рт Пе вопимегее [ез абмез рубеосай ци’а Ковоу. Тл Чиага целое 
ютубе Че 1 УШе 4е 6 ‘увгяес8 реш загусШог ауее резяеопр рав @ё 
шоуелз её тоштя Че заре ^ "а Козюю юз БАЙтеюз геуепапь ае 1а Ст 
савве. | 

Оп ехше шайцепаш (пе 1ез БАйшел8 Чи легуепб Чез ро148 Це С. 
саззе мЦецЕ Цбеналоесг |епгз тагерат 013 А Ка её У [Гааге [ег дпагая- 
Выше 4е 42 фюпгв. Оп 1епе региаоб епзице Ч’аПег спагрег & Кегюй 1ез вез 
сб апбгев татеват вез. П з`еп зп Ци’вмена СарНаме пе соозепё А ше 
се усоуаре шёше ропг [е ое 4е №13 (и^Й гесеугайв рх Сопзаапор!е. 
АЦег её гсуею1г се 1а е_е 4е Сугсаве е8ё пп усуасе юцё аа ршз де 13 
оитв Соимиеюё аПег ретаге 42 }опуз & Греофозе роиг аЦег епзиЙе саг. 


и 


цег А Кемев? 5`И @ 81. регцив Че еЪагоег еп доахгашалше А Кеной сопае 
& Коз]оу, 1ез ВарИяллз Че Комев ы6 4е Депсйе ошроусгалень 1еигз сарЁзих 
А се5 врбеаНовв... 


№28 аррагепеез пе 800 раз а55ех регьпавтуев рг Чбеег А се сот. 
шегсе.,.. 65 ргодайз 4е Суевазя пе вопь раз аззей сопы@екар. её п`оЁ 
Поп раз аззел Це БбибЙее рег хеши рак а гоше ци ’еез Цотуере 1ете Фа- 
ртёв 1е вузбёте Чез паг сё Чез оса вв. Аше И и 1а ПОге епёкбе вала 
той Цев ргодниз @е Стгеазме сопа ва раг Чев сегыбомя Фомеше в 
Зоиз рауПон гизве, е6 аз: пре Чпошайой Чез @гойз @е зогые зиг 108 
шатевал 8 гиззез аЙав ел Ссазые. 


Моез$ ехгайз Фи Метойе зиг 1е Соттегее Чо Возрвог Сиптёг & 
Рапёсарб (тайцепаг Кегп). 


Р1ехге 1е Стал аув1ф Фарок@ №018: Лвой ропг ен апе 1е абЪоцснв 
рра1. @и соштлехгее пабменег е вез (баёз, пргёз а сашраюие Че 17111 
кепбЬ АзоЙ апх Токсз еб 1е гешр]аса раг Тавапгок. С’@ай эЛохв 1е зеш 
рошё шамИие 4е а Возйе шег@юпа|е. Топв 1е5 рауз да? Гепугойпоеть 
её {01 зоп6 Чеуепив [ез ргоушеез гизвез ббалерь зопто3 зах шизойранв. Оп 
пе рейб еп еопсите Чи свох де Рате 1. П бай пбеезвиб раг зез (гоп- 
Негев. 

ершв 1а розвезз. 4е а Сгиабе, Чи рауз ев М№оа15, её Че вешу дай 
е8Ё осспрё шайцепаоь рах 1; Созациез Це 1а тег поте, 1а шег @?Авой? ев 
Чеуепое ипе шег пыбецее рг 1а Васю её 168 гГуез 4и ВозрБоге ипе 4е 
3е8 роззоз отв. Рейб оп репзег (пе 1 Раегге 1е Стап@ епё розве@6 сея вов- 
(без, П соб №16 сез 668558. & АзоЙ её епзиЦе № Таовоток ? Ге Биаб @е 
РЛегге [ Чай Фауош па Чефоссьв рг 1ез реойи Из \-извев раг 1& шог лоше 
& Гехыепив 4е вез О шем юпнах. ЕБ\Й влкай АИ запв Чоще зах 1е 
Возрвоге 8"Й Гаумё роззеав: И Галкгалб №26 08 се Пеи в се@ерге си 
оЙте епеоге ез уезЫгез Це Гвпаепое зр]епйеиг Чез уШез вНабез зиг 308 
Богав, ргепуе тпеощева. фи сопцоегое Почаварь от зу [а13516... Роге 
епу1зарег 1е сошшегсе зиг се ройё, И пе Гааб дис 1еуег |ез епбгауез ди! 
3?у оррозепё. 

Га шег @’Азой рега )опхоеПетопе @е зез еаах Фа1 з’6сошетб раг 1е 
Возрь. Слошенен. ЮЦе п’езё цие раг ип зеп| огав@ Йепуе 1е Ооп. Е 
сейе шег`алёге/ов 1а Рышз Мвой@е Ч`артёв 1ез саге апсевнез сё 1 (кгал- 
@1йов, пам (а (етз а’Негодоёе ал тро0дв ип... ....... даеПе п’ед 
а......... Са раз стап@е рагие Це сез пуаиез зы ]опеах ой ма- 
гесогейх а Пу а дае4иез з1еез соцуегбе рахг 1ев езих сотлле ШП е5 
8186 ип уабег раг 1е веш] азресё Це 368 1еггев. А. пише @15алее аввех соп- 
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9146г Лев Бот@в Че сейфе тех зооё 51 реп ргоби@$ пе 1е8 р\из рез узйз- 
зеапх пе рецуепё у ратусше. 1юхзцие 1е3 уепёз Чи пог@ зоо енё ауее у- 
1ецее, Из геспазсетЕ 1е8 слих Че]а мег ГАвоЙ @’ппе тапуёке 51 рготарие её 
81 веозИМе де Рой убой дие ие 5 & дис] иез усгыюв Цез с06ез ппе рагие 
Це сейфе тег аЪвойниё Чеззбев во. Оера5 ГаЪ!. ае Техамгок 1е8 еамх ве 
зонё тоИгбез вена Петь. 1568 #г0$ узлзвевах воть оБибв ас 1ейег Гапеге 
» 15 е6 А 20 чегаюз Че 1а уШез: 1ез рая рез пе репуепб арргоерег 47а, 
5 оп 6 уегыез. ЮаПа 165 Багуиез шёте Чезии6с8 аа спагоеть 005 тагсВал- 
415е8 пе репуспр рагуелг ам то!е: се; гезонь А счейфиез уехв ев 6©6 оп 
у сопапН, 168 шатевап 1598 виг Иез сЛах 8 дот 5’ахапееть даоз 1 тег еп 
сооппев шобИез & ппе Фалес еЙгауаще & ГоеЙ её бир пе 1аззетв раз 
запз Фапрег Тата 1е8 татевап 15 ци’Ив (гаовронеть. И пу а лает 
Чошще дие сБафие алое 1а шег ФАзоГ пе ре’@е @с за ргоопаеиг. Зез еаах 
Ъалзветь топгпеНе6. оп 06еопуге сВафие ]опг её белеИ8 попуеаих. Шез 
фаюез @е за]е узтлеп6 еб Че\1епоень р] аз 6бепив. 1.03 уа1взеаих фиг Игеть 
р!аз Че 12 р!ефз Ф’ова зове об в8 Фо зе #аге зитуке ао геюпг @е Тасап- 
хок раг @ез Го (а]@е0с8) ций асцеуен 4е [е8 сНагосг А Гепбгве Фи Возрь. 
у18-й-у15 Кегюв. Сео тег Баззе сзЁ сп ш@те ©ла8 еёз-огарепяе. Глеб уепёз 
Фи пог у зопб егг ев, 6иет$ её Чапеоесгойх. 08 сббев зап а её вапз 
роть, саг 'Тавалгок п’еп е5ё е5ф раз пи 468 (ие 1ез уззвевах пе речуеть 
сп арргоспег ае Че 15 оп 20 уегабея, её теме 165 раз рейв зоо оЪИ- 
с6в Це тезбег Цалз ипе гафе опуеге Це юз ©0668 ехровбе А близ 1е8 уеш 
её ой шбше Чалв 17616 1е шот@ге опгарап ойге 1е раз стал Чавеег. 

Ре Раралззелф 1ез саих её Гепва ет ев сбфез, 1е рохё {4е Такатгок 
656 6] 4еуепи 51 епеот гб её зЁ реп з@г, (п`Й а@гал6 8 А 10 } шИЦопз 
рг |е гепфхге ргайсае оё ес пе роиггай &е епеоге дие рг реп ’апибез, 

Та тех ФАзой п?езё опуеге (а’ам зи@ раг ]е Воврвоге Спишенеи, 
сапа] сопгЁ, П е5ё угай, талз 6 то Чапз 4епх сп@гойв её зпеюЕ у15-А-8 
(е МаБоск! ВаМене (пе всгаИ-се раз Ра\юовКГ)? её ас Лешеме: Од рак- 
утепр аззей Ме Ценф Че {а шог вобше & Комев, ша ев Гепёве @е а 
хайе И Фаиб Гмигез Воци в 4е уе ргешгог Фапз 1а шек 4’АзоЙ. И п’у 
еп а Че 12 зиг 32 ралездие!3 оп реп раззег сеше рахЫе {и Возрй. Рат 
сефе ха1з0оп, оп уоШ зопуеш Чез уавзевих гоюпив (ез зеталлез епыёгев 
Чаля 1е5 Возвр, х13-А-ув 4е Комов... аи тефопе 108 шётез 1 псопубиепв 
репуепё оссазтоппег ]ез ‘тёте тебагя, её р]аз Чапрегеих епсоге ризие 81 
ип уа1ввеаи пе реф рабиег 1 га@е Це Тешеме, П ев !отоб @е 1оцуоуех 
Гале Че рогб, аа пмШен 4ез Бапез 4е ваЫе. 

Гев ребез Рахциев Чи! уепагалепь а1вблер еб залз Цапрег Це Тарал- 
ток & КетгбеВ репуешь А!сПеш! епьег баз |а тег поже. Ге убуасе зе- 
голь (гор 1015 еб |& пзухаб. пе зегай раз виге ре еПез, уй 1епг солят ев. 
её епт ребезве. Ош уз1весап рагй @е МатвеШе ап реше8, 834 сБатоеай 


{ 
« 


си Чпагашате & Кой роптгай ие Чех уоулеез бан: ГИ рее ен 
вге & реше но зе] сп аНавЁ & 'Тахаиток. (П ривггаль еНнкиег & КогеЪ 
сп 2 ог бан цие зопуеьь И 11 АЕ ип шо! а "Гававгов). Ве Мобз 
Чо бе раз сВег, Гаязиганее ра сомбецяе. 16 гауие |408 сган@ еЁ Боан- 
сотр @е (ев роки. 

5"! пу зтай рошё Че 1ю7х ртов. сиике 16 роге @е Кемей. @е8 
Соллтизвалтя барИя Иная еее УШе, аагатешЕ 065 соггезрой 4. А 'Тахапгок 
и реп Гацошие её рев пой а паушар Це еее шег, Гого бгал- 
ромег @ез статаз её Фалйкез пагерана. Чаи 16$ маразш$ Че Коней. 
Гез узйбзеаих спагоелти, сп 40е &, Кешем соикгалере тория 4е ние, рег4и 
1010$ @е (ета, 108 6165 её |е3 апёгез ргойиИе гиззез ве усп@голепё р! 
внег, её 1е5 [га45 Че [гапзроге раг |а тег ГАзой’ веглеше А Гауамаее Це а 
Визне... 

Ого 111586 аи сопитегсе 1а ИБегв 6 евох. Аненп-—узйззеай п’еи- 
{тега А Таоаихок. 

Те рогр 4е Кемев сзЁ ин 4е5 шоШенгя 4е ]а тег вое, шёме Чапх 
Га ой П сз её И ЧезепёхаН рак ауее рен Че газ, в оп гёеуаН 
Рапоеп ше Чоп ой у елеоге 1е3 46615 & Цепг ф’еаи. П реп сопбешут 
600 узлзвеамх: И езё А Паб @о 1ючв 15 уешз Пула № рг 1ез раз 
став айтаетз шагейаюз (и! репуеве у Мусгиек зак пое зее арсге & 
ае!диез 1075с8 Фе Цегте. Ге робюв уПез 4е Кемеь её Тешеме запб А 8 
уетзёов Гипс се Галые её па 66ез раг @0з Отесз, ратйе Че сешх ди у 
балете Фи без 4е Квапь 4е Кейобе, её Ц’апге$ атиубя Цершз чие ГГор. 
Сафегте 1еиг Фопла Це итап0з руНёоез 26 1еаг ассогаа Та ПБегб аи 
соштегое. Мал 1е5 слгеопзЬ. её ГиМщепсе Цез афпитизбгабент$ Че Таовл- 
гок еб @е 'Твеофове, 168 амх твешз Че (пагапымпе ‘чар оп зиесёаб, 
о0б Гегаб юн & ВВ 16 рог Че Кобейн, её Ц пе [енг е56 го5 ие Та 
рёесве 4е 1а шогие ди! езё ипе кор ме гозвочгее ре 1ез ге рховреког. 

Оп шобЕ рибвайь 401 Чееег ]е (Га Тегаег Говыгве 4е а, тег а`А- 
зой апх Байтеиз си Чаагаийае о А опумг 16 рог Че Кегеь; ‘ев 
1'11проз8ф, Че зе батапыг Це п (реме в! еПе бымр А Бюгд @е дне ае уме 
зсал @тапеесг. Сотшерё вагуеШег” 1е3 реп Че Гблтраве её @апз Пепе 
пауга6, 65 & 20 усгыев @е бегез, [апаав (п 8 репусдбахос 1 рз егал4е 
Гаейиб абБалочех раргцииь её репар Та пой ]спхз татевала1в0з а6Ееп@ис$ еп 
соггот рёалб дие}ие рах4е—©0бе её рогёехг раг 1А 1& резбе еп Влзяе, запв 
фие 1а 40е Че 'Таралгок рийззе Гетрёсвег... А Тарарток, оп ебагее 1е 
Ы6 еп 40е 4алз ев 8568 (ий вопё геп@ив раг |е8 табе106з ез райшепе & 
сепх Це; `Багиез Чи] 1е3 госоп@лзеть А 'Тарадгок рг 1евз Ц6розег еп 40е 
Реп оп ргеп@ге @ез ргбеаай. аввех газвигалез рх Чае сев Багаев ий 
сВахгоепё 1ез файтепз & 15 ои 20 уескврез Це бегго её сеПез ди! 1е5 вилуспё 
Чалз 1е Возрноге аа @6ыо Че Те 6, пе сопитит1ё ауее сах? Шла 40 
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аизр а Кемев, 1е Чапеог @пилие оп Моб аеуео п ре 1 серие 
Че № Вазче. Аузиё цие Па реже риёзе Чбраззег №№ ргевни“Ие 4е Кеомей 
её сеНе 4 1в Сглабе, оп роцегале рееп@се 468 реболл отв Гао ез рхг еп 2®- 
гавиг ев ргоурлеез 4е Га ег, бал фие Чалз а заег 0`АзоЙ ее роие 
гб 66ге тапзр. иёз-уНе ам сепие Це Гетриге. 

лу щег Аз гойаце аи сошидегее Че саббасе ойттгай рас иле 
сопираю1еа 6. Иго её занз Фалес ©б ]е (41 брагопегаль 108 @ерепзез Фе (е- 
в1г 163 кагея сббез Че сеМе шек. 

Нп ббаЪИаваиь аеих Попе Це Цетагся ор @апз 1е Возрвохе, Рите 
ронг [ез ЪаЙшевз уепаю 4е Па шек поме её (ий дотуепь &те офзегувз 103 
тай уаз её пве диые ре 1ез БаЙшеоз Ча сафозое уепатёь @е ]а шек 
`АзойЙ, И уз рец Че ргораЪ ив 46 соплламеа ов, 1е сВагоетепб зе йм- 
зайь зииз |105 1е8 усих Це юще Па 40%. Кезев ойге Болбез 1ез шоуепв ре 
её а. 

Ба зарргеззют 4с Па 40е А Табапгок тепага ИЪге | паху. Фе а 
шег ГАзоГ. Тоцз 1е5 Бог@з Че себе заег раса е рг @ез То зе рез- 
Мехгалерь Че уШцхез опь 1ез ВарНадз з‘осопрегалеид А Па спаге (ала:0. 
зопё ОБ 68 палщеть Че реенбхге Чез гомёез Снусобев, гепесошхгалё ше 
спёгауез рг 18$ [гапзрогбег её 1ез усп@ге &А Тасаогок, А сапзе Чез рай- 
01603 сп 406 (1 зе гопуств Чат |а тег ФАвой. Гез со]ошез Че Моваля, 
Чез Меппоп ев, [е5’з6еррез 4ез Коваа. 4е 1а тег поте ди? 08 ргобиветь 
1е р№из Беал 16, гезепь запз епеопгас. её ]еиг астме. её пбоПобе., Рёее- 
11е5 Чез Козаиез @е [а таег поше ргезцие афап@. & самзе (ез епёгахез зах 
ци?’ вопЕ схроз68 & Тавапток рг поЙвег @ез Рагдаез её обет 103 реги! 
п бсеззалгез рг ропуош ебагрег 1епгз реобясволз. 

[`опуех6 Чи рогё @е Когбев Гегалв ргозрёге и 1«_рауз опыёге авс 
1^ Попе Чи Сопфал 4006 1ев паЪИапв пе репуепф Мгег рагй Че 1епег рго- 
Чиеб. А самзе Че 1а Ави ев сВешлаз её Чез стай ез @1олсев Чез Неих 
ой Из зегалетр 0611065 4е 1е5 [гапзр. Млаз чп рог зе [топуааь опуекь зе 
1е Возвр. её ]е сафобасе @аюё Чоппе Ибке зцг (юпз ев ропиз @е ]а шег 
{`АзоЙ, Из ропекмешЕ А реп @е ав 1е8 фыге (гапзротбег раг еап, оц раг 
1% Бопе дя Сопфаю ]084иез ап Возрвоге загоаЕ 1 1а гапдой 66 з’6баЪИз- 
залё зиг |ез Бог@з Це се Йенус, се ЧиЁ аига Пеп пбоеввыгетшь @ёз дпе ]е 
сотлшегое зега @ЪИ ауес 1ез Слдеазепз. 

11е пау1саб. Фи Сопбав репё з’ебоп@ге @е Уесогоувку (УШе де 0% 4 
СазКазе аз(иез & 1& шег ’АвоЁ её раг цпе ааме гадене А 1а шег 
вотте. 

П пуа раз Че ропив ршз №уога Ме чае Кемой рг @аЪИхг во сош- 


Тез ева] Че и ите 4е щас & Гитег оп ргонуё ца | еп рат йетеп! бапз 
|ев Ъебах фетгйиз @е 16 ргозди’Пе @е Кем. Бев отесв сшопавпе (ибз-Ыеп вое си]- 
Илл её 1а реёрагоё. Цев ГедЩев, 


1 


шегсе вуес |5 Стеаяя уп а ргохпьНе фе омск сое ее Гауатаее “Га 
уг 4ез затея. 16 зе бсыи Гагыее | раз паробии Че се соннмегее. 

Таеаогок пе рен цие саерег А се падаешь. Ьез сошшеЦаля циегв`у 
(гопуепе апгошь Веллер из Че гони! зз. пибен Че Ёыге спи“ |5 
шагевал г |ея сихоуег ракие & Гевре 4е Па шег АзоЙ, И 168 еа- 
УегРОпЬ вп ЧтоНаге А Коней. @63 орбгаь. зе мае свие Каша раз 
Ча’еНев репуен вуог пен рен не Гапиве оз Багпез рецуене пахы 
внег (5 1 мег ?АзоТ билий 105 ито$ Байшень пе [© репуень р10$. рагее 
Чи“еПее Игепе реа Чена © ЧгеНоз репуенё хе геблетег & (егге оБ резине 
пт юиз 163 рониз Че [а 200 пы 056 рагшЕ за Мопензе оп А опа Че уззе. 
Ге сафобике роиетай, Фоне зе [ате даиз |# (из ие 163 уалзкеанх п`озень 
Р/В у епгог. Банз Рацютане еЁ ап ремона |а шеог ГАзой п’е пух, 
ре 1е3 ул5зеаих (пе ренаЕ 7 009, а шег поме Гозб ей ини 1елв. 1168 
тах. 4е Кемев зогалеть ронгуи$ 4ез тагеваюа 060655 А м ед. 913008 {е3 
Баз, Чапз |1 ззои цие а шег @`АзойЙ сеззе Че паужаБе.,.. Ой 
усггаль тете Зиг сеМе тег ла топе 1000 ВИ рг | (гаазроге ев 
тагей. се фи? Гегмё Че 8.000 & 10.000 пумбеюЕз ит вопехалете зегуй” Чапз 
Госсазюп 1е8 уз1езсанх ‘де 11 Манше Пиреене. Ц зегайб 768 пувщав. 
Фея заг [68 еббез Це Па тег 4” АзоЙ` её зо ргёз 4е Мамопро! ой И 
у & (апЕ Че юггатв Ито, 408 Соющез 4е табов 0631068 еп отв Це 
ралх аи сароате её си 1ешз ас вцегге & Ш  Мавте Шир. . 
ие (еб теШеиге$ ве01ез дие 1е СИ раб ахотг. 


. (Се зем 


Опа си юм 4е сгоре дое Кайл ропуаль вые 1 серите Ча ‘сошш @е 
1а шег похе её @е 1а мег @АзиЙ сах 1ез №65? Це Ша сооббгасЬ, ЧовЬ Из 
Чотуепё те рг 1е слыйаое Чааз 1а шег Ч Азой, пе репуепе зогЫе Ца 
ВозрЬ. заиз сопги Бгамеопр @е гзацев с зо Ч етив зоиуепё гебециз 
рег Фев уепёз сошгагез пе ропудаё су гсх` ие раг 4ез уеп(з 1г6з-(амог. 
|епг солятгиеНоп рае пе Пепе регте ии раз Че 1опуоуег. 

КаТа пе роитга ]алил18 @е иле сгао@е уе Че сопиасгее А шов 
Чие Те ргодеб и Сапа! @`АгафаЕ зе гва1зе её рг Гештенев Фи ие! И Га. 
Чга Фев зошшез Литензез й еалзе Цез заМез Чон Гошигве зега?ь вопышие!- 
[ешё епеотЬгбе. Ее пе реш слеге @ен@ге зез зресп!аё. ди“А, 1а, сопзот- 
шар её А Гехрогь Че Па Сытбве, се ци? пе зега сопз ег дае 1ог5цие а 
рорш аб. расуевага аи рошь ой еЦе &э6 апз 18 (ешв алеенз ©6 


‘енсоге Ча бстз (ез (61018 ой ой у сопрый раз Фап тн о Ва. 


(Рае. 20 пит 1821). 


Мое хот 165 тебя 2 Слеазие 6 РЫБ. ба рог @е Жем, 


Тавфиез ал соттепсенень Че 1811 юще 1а опЫёге 4ез Созаиез Це 
1% шог пошебю залу сеззе штшембе рахг 1ез Огсазаепз Зепарзон$ её 
МобоКале 15, репр!а@е$ Ча? ВафЦетё 1ез ипез 1е5 р1алпез сё 1е$ тошаспев 
уотзтез Фи Сопрап, 165 албгез 1а се 4е 1а ег поте ери1з 1е8 епу1гопз 
’Апара ]азди?А М реохуКа. Без Рулеев Махгоиз, РаеВивоё, СаЛафабос1ои, 
её 1ез Решосв Мпабгз гахабев1еть А ссМе бродие пюпь 1е рауз епбге ]е Воп- 
заяе её ЕкмогтоЧат, ша]егб 1е8 Созааез её 1е3 творенье Попе 01 $?у 
гопуметь з6а1юпи6з. Сез туаз1008 сопИпиеПез @бе1Аёгелё ей 1ез апюг1Ьб 
&А [ыте сопеейёгег & ипе рпз огап@е @зюлее 168 ша\епгецх ВаБЦелз Чез 
УШарев 81163 виг 1е5 итуез © дах спушгоп8 Фа Сопрал !). 

Тез гергбьаШев епыгермзез А @Шбг. бродцез сопые вез реяр]1аез 
п’епгепф апсип 816085, еб еп еЙеё $1 Гоп вопз@ёте ]ез ауашарев Це ]епх ро- 
илов бороетарЬ! ие, ]епгз паЪа@ез оцеглегез, её ип алиге с0ё6 Тег рал- 
уге, НП пе зега раз аИЙеИе @е зе сопуатеге дие Та опегге пе решё }0- 
121 зе Гайге @апз се рауз д0?ап абышешь де 1а Во 31е2). 

Г’авресб Фе сеМе рагые и пуале 4е 1& мег пошге ди! зейепа Фершя 
1е СопЪап лазобат Рвазе, шарта 1е раз. отала его? амх пам афеит$ 
Чи] @суэещ 1а союуег рог ат ге 1ез Бог; де ГАпаюПе, уази’а]0х$ 
алсчо уа1в5еам гизве п’ауал6 бопеВб уо]оталтетенё се йе сбёе трозрйа ге. 
Га пог оп Гезбауаюе 6016 Пе з0тё аи (ие] Цеуаль з’абепаге 1е таШеитгеих 
Чие 1е Вазаг@ Пугал6 аи ропуош @4е сез Багфагез; амсцие ге]аоп забёше 
0?ех186а46 ауес епх роиг епт гаснаф. 





\ ) 

1) Сейе лпевиге п’а 6 ди‘айЙелЬИхг фауаобаее 1а ГгопЫго еп Лайввапь е отв 
УЩев тез пи разваго Цев с1геазотз рг. аМадиег 108 уШарез 46 Гимещен». 

2) А пошз @(’етр]оуег пис огао4е агтбе сё ей ровзецань 1е8 софев ае Па лег поте. 
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Те! баль Гб 408 спозсз... 1огзуае раг шарю Че М. 16 Ю. 4 
Влспебео М. Золя в’ иго фитя ен Сиеаззе оБецымпа 105 ге|аюпз аписяе8 
Чи схепб епсоге зуее дне ие репр]аоз Че сез слез гейопщ ея. Зои рге- 
пцег Ферое Пё Фе Фалевег Це }а соаИТон Че; Релеез ци? сон ыы алень Дога 
ройг 1а 'Точрие соло 1а Возяе, Саара, [зшаеЕ Вазеей, МопгаЙт 
Воу, блопресв-Обот, в0и8 ргшеев \УюкаЙих, ци Чери и’ошь 60586 4е 
Чоппег 4ез ргепуез Це сиг веб а 1а Влязие *). 

Когшайон раг М. Че беаз, Фиа  шатгевб Ч свавее Чапз 1е роге Це 
Се! еп ск апргёз оз Гоготезвоз Апара еь Зов юока]6... Сез Гичегеяея 
буаенбез усгв а Пи ГосюЬ. 1812 си ехесийов фи танб @4е ВопКагез. — 
ВопопуеНешеть Фез Налзоиз {е сов репр[ез ауес 1о5 'Тигез .. Зпрртезенниз 169 
шагенвз ’Апара сё 4е Бои ЦопКа/6... беаяз: хой а (2) из 505 шоуепяев раг- 
У & Чарбх епеоге ий шахевб а Репа. 0е5 ауащаеез Чпе 1е8 Сгеазяетз 
бргопует ею е]ойгпеоб 1е5 'Тагез Феб епуйлтз. 6 Р. ЗиЧаг-Озоп © вез 
У01815 56 Цес]атень 103 ргобесбеигз Це себ 6055... Бе Баф Це Зеавя иныь 
4е [ог сез реже; & 1 Влазяе раг 1а госонизвя. © ей 168 ЧбПугаюв 46 
Чаге песезз. 4е уепаге 1еиг$ еплз пих Тигев рг. 5157. [епгз Безошв, еп 
епеопгае. ]епг табавыле её. 

Беазв1 1ек ИБ 1а рров. Ч?аевеехг 1е8 Ь015 Фе сопагаенон Че ег Пи- 
шепзе8 101663... Ковалре ие А Па Влзяе... Сейме рров. [аЩе еп 1813, аеси- 
е|Ие раг 1е Оиеце Ц. сопганбе раг Гапигав... Бе Оае оБйель пи реентег 
езза. —Т’ецийраее Фи Оапаре аесией" 4ез Сгелзхетя... Вов шеШеигз чае 
сеих Че Ро|обпе етроубз А МИсаеЙ сб А Кпехвоп. Юигбе Цез уалвя. зоквй 
ркезае ЦодЫе. 

'Гешайуе Ппрха. апргев ди М. 4е 1 Магште ропг ехоещбег сое 
орбгаё. еп сгапа. ее 

Еп 1816 ог@ге Че 95. М. ]. зи Миа. Че 1а Маг. Че восопйог М. 5. ропг 
Гехр1о16. Чез Бо 4е сопзы-аев. 

А себ еЙеёр ош @6 аеПугог & М. бе. 100,000 `роназ Че зе! & Б Е,, ох. 
вгал68 Фез за пез @е КегеВ ; 108 [гэдз Че [гапярогв ва г7уаке её еп Сшеазые 
& за сВагве. Ог@гез допибз аих Соцу, @ез рог @е фа тег поше 4е ГасИЦег 
1ез орегаМопв... Ма|ргб сев охгез, шеДогб |а реобееь. Чи С. Тлирегов © 
Гавз1з6. Че Рапига] Стешь, М. 8с8591 п’» гепеопыб чае @ез оббаеев © 
(ез епгахез, рг. етфаха. се ве! М. Це 50. аулиб рей & езрегег фа Миивё. ае 
1& Магше рег. РехрюНаНоп ев Боз еб Меп шошз ре. 1е гапзр. Це сепх 
{` роззедалЬ зиг сеМе сдёе геви\емё @е Гесвапое Ча ве] её ев шагспал- 





') Пз 00 епвице аИасьё а 18 Вавию ЛеБлопееге: Абокал Ргтее 4е СПогаек, 
Эа Обои Ргриое йе Ресрай 901 е5Ё 16 реоесенг Пе Гера ввет, ’боВанае 4е М. це 
Эеазз: 01] а 111881 гесопе 6 ауес 10 Си. Магуопз сё Оо]её Мопгта, ргрлеев ЗеБарвоцк, 
тёз ро1ввала, 
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41865 епуоу. А зов ва. 4е Гэсвай репза ап шоусь 9е ще охбацег се 
го} вапз Ферен. Че Раша 6: Й ркорозе па С’ 4е Гогтег ппе Поме 
Че (тапврог(") рг. Гарртоу19 пи. 963 о’бегезвев 06 ($ овал! 500$ е МотеНе 
66 Че Сгныбо фиЕЁ зе (гопувоть зопуете шапацег Ча ибеевзале еЁ ре. [е 
тер П сп соща 6 аи СЁ 4е 800 & 600 топЪ. зовае!ешь ре. 16 поз ае 
БАЙ тевз ббганеега совлмте. 1е5 оетегз зе бичоет Ен шёше 1етз сай 
пн шоуси ГасИе @с (гаизронег 1е5 Тиз 4е СЯтеавме пргёз аут Чефагиб 
1 Гаттнез вог 1а се хозше. —Ге Миия. @е 1а Магше п’ауан тет А 
оБесвег сопёге Рой 6 госовиие 4е се ридеь ГаНМадта с? ..., 0 
Бр сп а]6опап {@ реш 4е соп.бапее дие регтеНай соИе орегаот, еп, схро- 
затё вит сое сое 45 о[Росвегз © 108 пицеоё; тиззез, пыдгв Разлив ие дие[- 
ие; ригтеез роиваввт итог рт. М. Эеазя шё тёте.—1е8 вастсез ретвоп- 
нев Це М. Белзз1 оп ешбтефепи зе те]аНолз ауес 1а СУтеавые 

Т.е зе] 4е 1а Соптоппе ве уепдай сп 1816 А 45е 1 роп@ & Еаработе 
аи Бог Че 1а тег зал апбгоз ем. М. 3е. 1е аетанаа & Кемев ой 1е 
тапзрогь аа муаре еп апотопыйь 1е рых & 1а уегИв 4е 10 А 15 Корек 
11818 П рага15е16 ршз ахашар @е Пе сВагосг 4е се рог6 & саиве @е ]а рго- 
хи 6 ез сев Фе Сгсазые, пе зе допы рав дп’ раё @&ше Чеер@и 4е 
свагрег Фи зе! еп Ччагатаре з0из а зптуеШансе @е сеПе Чит*”у вхе 
Фобзегоа Нот, (пап@ ам раззаое Че ТбпИсай6 А 06 Че Кемев, оп сратреаи 
её Чбератреа Чи 6 А Бога Аез фабитепв еп оахалфейте, убрать Це Та- 
полгок... Апеипе ФасИИ6 4е 1а ракгё дез Сбопу. ас Тавапг. её ае Тьеодозе 
1 зе рагбареть РалНок166 виг а уШе ас Кемев. 

Аргёз ауой: [ай атепег 1е зе] & Кочев, М. @е Зе. еп @6 бталзрошег 
пие рагЫе & Кавуенрон тои впзайе & ТагКБопгой её РохюКакал. ой ез 
Байтаетз (и`П а 1011868 зе сПагосайеть. Топ сев (гапврогв @теп6 шощег, 
1е рых 4и ве! А 271), К. раг роц8. у 

Га роз оп 468 Созациез 4е 1а тег поте зак 1е Сооай а 66 рат#1- 
юшецё гапфиШе Чершз 1812 тяге 1818 (звоГ ое] дез реёЦз у0]8 раг- 
ЫецИегя)° её з1 1е Оботев @е 8. М. 11 4е Кучег 1817 ропе Г6ЪИвзеть 
4е Ризептз Ришпеев вих ]е8 х1уе8 @п сопрап ау 646 зесоп@6 раг 1?опуег- 
биге @ез тагонбв. Ф’еспапое ргореы6в раг М. бо. 1а капа 6 памгай ]атайв 
646 топы ве. Маз 1ез Рипеезуовия дит 3’ балете 1245368 регвцайег сопуои6з 
апх авзешЬ]. Це 1816 А Сыментодаг, А Теветопежа её вп Воивахе рг. 
Гогизег сез 6ёаБИзв. зе хе тегень Имие 4е Рассотр!. (ев ргоеззев Чи’оп Тег 
ауаь 1а16ез её 1е5 шыус ал 4е Рицечеих ехе(6з рат 1е5 Гагсз-—сотлаеп- 
ёгепь А хергепате ]еит8 апеепоев Вафбайез Це Ьрапдаое. 








*) Га ЦойИе е5ф сотар. 4е 12 халввевах (Тимекз © вогуеНег) 0 2 10 опё ео 
спзеп Ме 422.000 Гм. Ешиейелп вппие! 82 64 85.00 у сошргзв 1е гайопЪ сё 1ез Пащрае. 
Че п Нойе 41 681 зоиз 1е3 огИтев 4а С. Гапеогоп. 
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Га сое 16 Па шег попе ди тете ен 1811 Чай епосте 5 Иниеренызе 
с5Ё Фсуепие еп рагые Вов шаг — Оо, АП апеНегеу, СпонфесВ 
ОгЛон, Чершз Овебодйк мени? бопбеей оЙтепб (ое загь зах тарзяватх 
Чи! Пеиетесгойё 1епг сбое ауес (05 а@гоззез А ©05 пгиаеез ре. у Рите е 
соттегее: 1а госсрйон анцеме Че сенх (01 $у зоб ргезетибя Фери! 18Н 
оп зопЁ ]а саташие .. Машгаке Че 12 Соетене 4е М. ел! Пе 27/85 1820 й 
ппе брофое он {016ез сез реа ез зе Райлниене и шанцие ГасеотрИвз. 
Че вез ргошеззез её Це вон аБзенее... Рена ГлогеИИе лиры чара аггаено 
1а роее № зе8 ансгез, 1е Р. паг — Офоп рг. Чоппег Гохеш ре, бомЕ 
ауес зез 15 ап5 ип БаЁеап, Ман сошге 108 увецез рег. зееопей: Гёийрамхо 
де 1а Побе 41 1а шощай. Топ еенх (пи брмепЕ асговгия виг 1 узко 50 
тбитигейь & Пу. Аргёз 15 ауой’ МЗ запувз ап рбгЙ Че Пепе ую. вез @оне- 
геих С\геавёотя Пепе он рго@икий ю0я 115 зе роззИМез, 1е5 оп ВаБи 63, 
пойгг18 её МИ сопуоуег издаА 1а Говябге @е Ваз А Ьгахегв Тенгх топ- 
ариев раг 0е5 рлёев её 465 евеогфез (рИ об со вибше А Тез вов ге сопёте 
1ев Бепарзошке 1). 

Ропг аМешаге 1е 5 (и’оп зе ргорове Й аи зе Шеп сопуашеге йе 
1% песевзЦе Ае Лепт обег (ое сгайце Фавтеззют е поге раг, её Гипае 
тоусп @?у рагустйг е86 4е пе №опдог «Гарог@ чае 468 баЪ Иа. сопомегоаих : 
Чае Гоп гИйега созоНе Чанё а упе аррахгеве @е ргойетех 108 Слгеазяепя 
сотёге 1ев шуазюл8 Че ]е0г8 У075ш5.., Ге тахеВв Фбенавое А Ча ап Вои- 
раке свё т зрепзаЪ. рг. а опгпег 1е5 С!геа5я7. п сошнеее  ФАпара 
ГотЁетозве (ит п’езр оюеибе дне @е 45%. 

27 ризопп ги85е5 гасНе(65 ап шов Че Хб 1816 си рагбе роче 4е8 
тагенал1в.. 8850 В. М. беазет Г потек 1, о6ЛИв Че зек бреняея ре. 
Ре яя 4е Рвена@ & 157,721 Вз. Ба бойейе св Пк 28,145 Вз. 





') Варротё 4е Гойеег даЁ сопталйяи м боёене. 


Ме иг [№ Аралеу. 


Ге рауз Чез ЛАЬахез Чоп Ш УШе ришерые зарреПе Афатат, 80% 
Зопвоплик6 656 ипе УШе оп ПШ уз Беляеоар @е (иго, 168 Вайтет$ Че 
соМе паЙоп у уд роцг (тафег Расваб 4ез Езфахез, се сопимехгее, еб сео! 
Че5 Во 4е поуег 4е Виз. её Че РеПеюлез езё ]е зом ФЕхробайот оп у 
ппроге цие ас р1есез Ц4е шайегоз 4е Соющ, её 4е дитеаШечев дие]ае 
реп Че Бе], сё асе Ёг. Ра ВеНолор Фаргёз се Чоп рейб еп ]ахег арргоере 
реалеойр @е 1% Среёйепое, оц ап тош$ 03 еп от апе ешише П5 1 
1е$ Ее; Це РАдися, реп ропе РАтопг 4е П!еа её 4е 1а Угегсе. 'Тойб се 
(Гоп реп тетатанег фалб 1е8 Еопейопя Веполензез с?е5ё (ае 4алз 1е пао18 
’АуЕИ. Из олтфеш: 4ез Овоб Чиа’Из со]огеп6 пуес дез Есогсез @е Во15, И 
отб пп Баст ес, Фезр & ше Из еп ип Воей оп ав Аспела вуаль 
1епг8 шоуелз, Пз 1е шебеть Бах Фалз сме оБзмиете; дпал@ П е5ё сб, 
оп еп Иге сих оп 018 шогселах, зал ]е потабге Цез рехгзоппез ди’ 
у ла, 03 1е шеферь заг ппе Ле гоп@е Ъаззе А ]а фатдие ауес 4п Ма$ с 
61сп ог её оп 16 шеё зиг 1а шёше [а Ме еб оп еп №6 рМизеигв рохтйо08 
Из ргеплерб аргё$ мар 4е Сошеаах Ча’оп а 6 4е рогбоо8; Ба Ма- 
{геззе де 1а Мэзор м6 зогйк 10 1е шоп@е 6хобрёб депх огпаезЯдиез (от 
ипе еше её ип Вотше. ЕПе ргеп@ @’ипе Соох@е Чи уш 4006 ЕЙе гешрЫ6 
ци Сорфев 4е Во1з ЕЦШе агезве аргёз пе роге & Вагрепивз @5 Лазшиз 
[еп сё 1а У1егое] фиапа еПе а По ЕПе [м6 ое Сго1х ауос |е Сощеам 
зиг № рогНон @6з3йпбе аи Мате Це 1а Майзоп, (а? е86 1 раз отал@е 4е ючбе5 
[апб еп Малз фа’еп У1аи@е. ЕПе сопре епзи{е 4еих тотееаих Це сейе рохйоч 
Фепу!гой Цех рочсез ртеп@ ип уегге 4е ут 6 `еп-еоте але риеге её ]еМе 
1е у зоцз 1а ие вочз 1& рогбоп Ча Мацее, опуге 1а роке, 1е шоо4е 
опбге ©ё 4е сое рог_оч оп Чорпе ал рей мохеела & сВасоп Ч4ез Оо- 
пезйЧиез. №е БасгШее Йш ор сошштейсе & палет. 

Пап8 м8 1ез Рауз 4ез Аалез П ту а да’Афатаг 3016 Боппопш Ка 6 
Це уШе, 106 1е козе ди Раув зопб Цез Ммыволз 6рагрШ6ез а 018 оп фиабхе 
епзеш Ле а 15 Ф1балее Фапе оц це Пепе её аепле. П5 зопМот8 Еппениз 
1е8 ипз ауес 1е8 олёгев; @х, уф оп фаагале ао ев оц ил сВеЁ (18 
арреЦепб Ага, еб сез све зе №ЮлЕ 1% оптегге спбге епх; 91 оп еп аббгарре 
чае фу’ап_ Чи ратй сопизяге оп 1е [№6 евауе, её Па хгапсов е56 Че ип, 
Феих, оп 0:018 эмузаь Гасе 4и ривопиег, оп ппе рогйоп бошумете еп 
Мощюп ; Чие!дие №015 с114 оп эх се оо аШалее епзеш е ойерыуе е# 


Пабаьйуе сри озь 5 Зее с Ци ха 0е роге ги 15. Ош щаНе | гацеою 
Чез рбошиегя сп повке б5Це ев СопзеЙ, её Из мии ии опг5 гта, 
пре виз (6 угёз, сеих свех (Е Из болею озсогбень 16 рево птиег фомте 
рей пи. 

Оп Аха пай ПИ уоуаее реп шее аПег еНех 163 Епвепиз, ропуп 
ЧИ ай пое сегёмое Езсое (иЁ аМеве За Прав еб оЛогз И 656 кезреси$. 
Бопуси вер а Вий Абаз зе газете ауее ег Сонз её хозЕ те 45 
УПоПуЗньи8 сНех [65 уозтя. Вет зопуеш Шли РНууег сеих ае Ла Мопышеле 
Чезсепен6 роцг шейте 4ез прозюнз еп ВезИлих зпг венх йе рфалие а 
046 @е Ла тег; 51 вея парозИиз хошь раубев оп гезреве 1ез @0лз, еп Ся 
соббхалго оп 5е Ъаб еб сВаепа пзе 4ез @тойя Че 1ь Сбпееть, 

Пв ас15зотЕ епуехв 1е5 С!геазет8 сё |ез МлегёЙеня сотте спи“енх 
7656 а @ше ди’ в ве Гошб 1а Сиегге, (танешр еб басгалсеь спзев Ме ропе 
РШее 1епг8 Сотрайло(ев. 

А Госсаяют Це 1а пюгё 4е дие’ий, 165 ракепёз Фи лог }еМетё Це 
пгал 8 Су15, ехрозепе 1е Сабауге виг ппе рапейе дал ва Мивов, ов Бар Ше 
3” а Че ВаЪИз её оп пы шеЁ 1ез Антез. И гезе ехрозб ]авыи‘А се ди“^И 
а 66 %156 раг 1е5 рагецёз спаиии @е800е]5 арроме Че 40? Йыте ип 
Басгйее в] еп а 1е шоуеп, ГИхрозИнт Чаге Ченх оп 5013 Топтз епзиНе 
оп Раррофе а № БериШите ассошразтб рах 18 Раген Чи! би 46 стана 
св её @етотэзететиз. [5 006 пп Сппейеге оп у ше ппе огапае рлегге 
Чевзиз сё ице ЧкоНо а 15. ее а № вой 40; Тогезу 0ез Ракел(з гемуагпень 
& № Малзоп, Юиё сие 165 Засе вез © 1е5 талеень Амние @е _бастИсез 
оф 666 рогёбз ашаоб догуеов бе шанобз её сЛаи’ай тефитае вех э\. 

Нотз 1ез баст сев Из 06 65 шаллмве свеге Из пе шаосе (пе дп 
1118, (п 406 @бе 1е бош 4е МшотёНерв Шз пе вопб рошё Сшузфентг 
иб зе фотпе а а Силе ди МШе. Маз дае] ие Вагеобв, рембев Геуез 
её диедиез О1етой8; па рав раз Че се ди! 1епт е56 а0зопиоео6 пбебззайго 
рошг ]епг епёеМев. П уа ще Боге 4е ‘бп из) 0 у уеппепь зропиб- 
шепь, эл0$1 (ие Чи роп гала, Чо о Теги! ’4е ГехсеЦен уп, 87118 зама- 
1е06 1е тауаШекг; Из № 1е ут ае сеМе тавего: оп сопре ал агге а № 
Гопомеиг Че 5 оц 6 рейв её Че Цецх и 3 4е Оша е, оп 1е стеизе её оо 
у 6 ца бой а ца 4ех Во он у шеб |е гадэш оп 1е виЦе ауес 1е3 р1е4в, 
сё 16 уш ди вор рай {в (Гоц ©5ё гея Цаоз (ез ошгев её ой 1е гаозрог- 
фе сНех вах оп. П 656 п Чапз Че оташФ 5 уавез Че фегее дфшзопб епёбх- 
гбз еб оп ]ез сопуге ауев Цез Ьгаренез Че из, Це ут ©36 йы6 ваг № расе 
ера шезихе чие 1е гаш е8ё спе. [е феггадй ©86 ехсеПеиш Безаиеовр 4е 
Вов ой оп Ыопуе 1е Виз, 1е поуег, |е во1зейег, 1е рошиичег 1е ройлег, 1е 
сегузек, 1е Пошег, |е рверег её ]е Малег № шоб у у1епб зап саНаге; 
1е5 ушшиев зе Нет алх Атбгев сё у тошеоь Гез репр]ез зоаб 1иёз рагев- 
зеих, Пу а па Ава свеЁ Ча Саши да? езё сЪо1 рахг @х оц Чоцие албуев 
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Араз Чи щёме Саоюро © {9 8`у воштеНеть ропг 1а аэйсе Пя 1а риив- 
зарог Бопуриине, дто16 де \е её 4е шогЬ; Тез Авав дит Гоп С Ююттецв 
зп Сопзей, И пе решё зе Ёйге вапв вой СопзешеротЕ её оп реоё ргорке- 
тепё @те Чи п`еп езё дие 1е ребе С’ез6 пи Ча? дес е 1а Слегге. Пв 
1’орф ааеле 16е де 1 её Фбсгие Пз айлтшепь еапеонр ]ез Агтев таз 
15 пе вауецЕ раз 1е8 шазлег ЕПев ]ептв вопб опгийез раг ]е5 вигов. 

Гез НафИалёз 3006 сябауев Че |еиг Асса, Пв пе резхейр гомаШег 
роцг ецх Чи’аргёв ауод: Пт рог 1еиг Ара. Ласап п’ь Че феггойл 21 ркорге 
П е56 ФвбтПую рог РАва Лике аз Фе вой СопёеЙ сВадце паобе аи 
етрз Фелзетевсег её ]е ртойай @з гахаЙ 056 геврбебб раг 1ез Бабт- 
аз Чи Сапюр а сае 1№ю феггыт диод п еп роиг веМе злобе. 105 
Аодз абв зе ргейечё забте ев Сепз соёге вых Из ею ор Бевот. 

2016 {ев Арая а1191 дие 1ез Езфауез уош ргездие паз ще а Ие- 
тез, Пв зе Гоп ип Ва 40 уа раяди`аих епочх её ул рар]ор а 12 
‘агодуе 4е юПе 4е Союп с’езё а батаегоре ди раз геБе Пу п паеачез 
Ара ({и1 п’опё ди’юие сЪепизв. 

Теит Сахасфесе езф "88 Чопх, 88 Ваша епуегз 1е5 рвотиега фи’ 
опЬ её (ал золб сопяз6гбз а реа ргёз сотатае еп; ие. 1188 улалвопз 
в0п6 еп Ъгалепев Ф’атргез сепх 4е3 Зиуеё в поп пла Чи уепепь гезрег сВея 
]е верпеиг еп вопё ]ез шайтев аЛив? (ие 4е зе расег 4ал8 1а` шывод дв 
уе ею; 1 соперет юч8 р@е-ш@е раг фегге. 

Пз пе сопрайвзевё Фаигез паЙопв дце ]ез гивзез её 168 Мигс 1ев Чен. 
отегв 5016 алуабз её гезрёсв ратее фи” асреМелё 1еигв Евёауез, Гез Араз 
пр ремуепь уеп@ге (ие 1е8 ру1зопи1егз, шайв рав епт биуеёз запв 1еаг Сов 
зепбетепте {и‘оп обйешё (88 [ас Пететв, 


Вь Архивв Общества нашлось слёдующее письмо Османа Цаши, нф- 


когда командовавшаго Молдавской армей; повидимому, оно относится къ 
20-мь годамъ ХХ в. 


Миобах ара ви]е6 ОМошан а й хегстог 4е Иайгоройо Ваал еп 
Веззага ие 1е зошше Це 10020 Р\аззёгея, ропе 1а даеЦе оспа о ош! 
& Ко]езЫ езб слабоп. Бе Птува 4е Моаме а туНб в разецтз герг1вев 
се егмег & устыг але веМе уШе ропг зайзййге Масаг ара об Ыея ройг 
поттдег ип ргосогепг №046 Це зез ропуоз № сер еЙеё, пбадюоаз алемое 
теропзе 4е Ба раг п’ауапё раги уазда’А се док, 1е Гууаа де Мо\4аме 
Дал ип гаррог 4п`П уе 4`а@гевзег ап Саполеатаё гертезверёе (чае |е 
81] е6 Обошал 6ЮН шапЦеветель 1е3ё рег се хёаг@ еп сав дае 7оеююо 
реги е а пе раз поштег ив Ргосигепг а ГеЙефь 4е гейгег Че зов Мадазш 
Чез Магерап зе Кашузеев & 1а сгбапее де Масах; Могз оп ргосбаека 
п1зренза Летенё & Гопуегге 4е ее Мадаяв, се (1 ев сопйгшб ваз 
рах 18а рёее е1 фопце. 

Еп еопзбдиепее усе ЮхсеПепсе е85 риёе 4е ета ша а се дое 
и8616е 806 гепдие аа гее]злоаюб. Ап гебе уЕвреге да’ЕМе уобЯеа ед пе 
раз п’опрЦек. 

Озтап Раса А Цеах цаецез её Соющар ам Че Гаглве Че Моаме. 


и ЕВА 


(ть Кишинева До Калуги въ 1833 Г. 


(Письно Инспектора Калужской (2 рапыше Квшиневекой) Семинари Игуменя Аятошя 
ЭКумина къ А. И. Бёлюгову). 


30 августа 1888 г. 
Почтенизйпий Алексамдуь Иванович ! 


Клце милостивъ Гоеподь ко мя, что живу доселф! Круглый годъ ми- 
новаль и можио сказать, что я уже житель Калуги. «Видно хорошо ему, 
что молчитъ»,—такъ, безъ еомнЪн)я, не разъ говорили и Вы. И правду 
сказать, что тужить нЪтъЪ о чемъ. Радоетно, когда мипуешь паласть; а 
когда найдешь пристанище, то и желать болзе нзтъ чего. Но почему 
бы нес писать?—р®шительно и самъ не знаю; хотл совершенно ув%ренъ, 
что п собственная радость, и благо, полученное уже,—ощутительне для 
насъ же, когда друге съ нами раздзляютъ налил чуветвован!я, наше благо. 
Въ дорогв не безь приключенй; но я выжидалъ, чтобы ветрЪчавшееся 
поустарвло иъзеколько, пообтерлось. Не хотвлось тотъ чаеъ говорить, чтобъ 
не сказать не заслуживающаго внимашя ваптего; потому, что въ дорог 
одинъ; а въ таком случа и куетъ, и муха иногда много занимаютъ. 
Еели удалить вов укралиепшя, то остается сухой маршрутъ, который мож- 
но вихЬть на всякой карт». ЗАВСЬ, какъ и вездз, бываестъ что-либо — свое: 
можетъ занимать только своихъ же. Надобно сказать и то, что я, какъ 
существо отр№менное отъ многихъ отношенй, общихъ людямъ, оторванный 
въ одномъ м\фетв. не приставний въ прутомъ, \беза причта рода, — Вхалъ 
безъ цЪли, живу безъ желаниг. Въ такомъ случаф, еслибъ что-либо дол- 
женетвовало занимать е1ю етрапиическую душу, то разв по самымъ част- 
нёйшимъ, индивидуальнымъ кавимЪ-либо отношенямъ, которыя по сему 
нп къ каму другому не могутъ отпоситься. Но между твмъ думаю, что 
и мальйштес пож какимъ бы пи было образомъ, отиовиться къ цё- 
лому, и все должно `елужить къ тому, чтобъ составить н%®что одно, гб 
нельзя разрывать на куски безъ того, чтобъ не вышло безевязности, без- 
порядка. Воли къ сему присовокупить контузю, полученную мною !), то 





*) Разумветси причина, изъ-ва которой авторт, быдъ переведенъ изу, Кишинева въ 
ЦКалуку. 
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согласитесь, что миф не менфе сего премеви требовалось лля попранленти, 
А теперь? какъ кажегоя мнЪь, все зазкило; а у Гьспода милость велика. и 
уповаше непосрамительное есть. По крайней мзръ. такь говорить мн% внут- 
реннее чувство и особенно сегодня. Олнимт только хочу предваритг, Ваеъ. 
чтобы вы не ожидали оть меня овобеншахь приключений, ни новостей. 
Одно только имю въ виду, чтобъ Вы могли что вибуль узнать о восто- 
янш души Вашего грешиика со времени разлуки еъ Вами. Юели предета.. 
витея что-пибудь для Вась запимательное. то эго булеть заниеЪть только 
отъ Вашего расположены ко миъ. соторьдеь а веегла  пользовалея и коин 
раго никогда не могу забыть 


Ветунлене. Невфдомо, нюстилея ли я съ Вами. пли ныть: въ запие- 
ной книжкВ въ заглами стоить Ониикинекая етатит 1). Почтенизавиы 
сопутвиктъ, сопровождавиии меня до ДнЪетра во своему усердно, или (как 
оказалось потомь) Вхавиир па какието слвдетие, воспряпуль недалеко 
отъ Йриулнив *} и, вспомнив, что за ведълю премь тЪмъ какон то посее- 
сорь, пли прикащикъ приглашаль къ еебЪ, пельля, остановиться — возний 
п—воротились въ дерению 3), которую  остышли было далеко за собою: 
Это было на разевьг5. Какь звать, не знаемъ; падобно было емотрьть, 
гдь лучиий домикъ. Долго стучалнеь въ одномь п приелугь  ветревожен- 
ная, въ открытое окпо ноззетила, что Боруло *) ныть дома и что опъ 
не тотъ, кого спрашивалоть подоровнте. Въ другомь домЪ также въ окио 
отвфчали, что ыъ немъ живетъ старая купона} и почиваеть. Ретирала. Въ 
Криулянахь надобно было отлохиуть; а прозябнувти за ночь,  проепали 
часу до 1-го. Нароте 8), у котораго остановилиеь, епасибо, иретотовиль 
ухи етерлижьей и мы, поукрвиившиеь, могли торжественно въфхать въ 
Дубоссиры Т), т. е. въ открытыхъ экилажахь, нъ орленахь п, разумветел, 
прямо па дворь къ Протоерею, еъ которымъ, по (елику давно ввдфлиеь и 
полагали, что ему неизвьетлы лаши добролвтели: то и нужно было дока- 
зывать свою непорочность и певинвоеть, ‘для того, оченидно, налобно 
было излагать весь ходъ дла и процеесъ. Между тъмъ я, отъ нечего д% 





') Это—первая станцйя по дорог оть Кишинева въ Дубоссары.--Ониуканы-— село 
Орттъевсколо увзда. Бес. губ. въ 27 верстахъ отъ Кишинева, при р. Лифетрв. 


2) Криуляны-— мВеточко, тоже при Дн®етр® —въ 40 верстах отл, Иашинева. Это 
одно изт замвчательиьйшихь въ Бессараб!и м\Ъетечекъ по торгоному значенно. 

*) Эть деревня, очевидно, Слободвья-душка—въ шести верстах отъ Криулянт. 

“) Баерулв— умолк. елово-—значитъ зосподинв. баринв. 

*) Кукона-— тоепожа, барыпл. 

8) Парйнте—отепть, баттошка, священник. 

7) Дубоссиры--змитатный городъ, Хер. губ.. при Дизетра, уже на лВвоыа, ето бере- 
ту, принадлежаль въ 1832 году еще къ Киитнневекой епарх1и—вы\етв съ г.г. Тирасто- 
лев, Ананьевымв и Одессой. Только вт, 1837 г. онъ отошелъ къ епархи Херсонской. 
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лать, поокламенолаль дфтой въ чтенш, письыф, днитьв, въ игр% на гитар», 
освидтельстловаль прииадлежности учебныя и проч., благословлялъ лучшими 
женихами, Можио думать. что вее было убздительно: потому что не обошлось 
безъь пробонииковь и шипучаго. Ёто горевалъ о прошедшемъ, а кто возды- 
халь о будунемъ невздомомъ, накопець всЪ растроганы были и раепла- 
кались. Изь жалости трудно было усЪетьея въ экипажахъ. Чо еще вужно 
было окончательно проститься. Для сего избрать высший пунвть на гор». 
ЗдЪеь можно было еще разъ взглянуть на Диветръ и горы по ту сторону, 
хотя он п доволью туекло, какъ сквозь сфтку, представлялиеь въ то вре- 
мя. Че могу сказать. какъ трюгательно было послзлиее прощанье; а толь- 
ко поел сего пункта я увидЪль станцию Уборлииную, гдЪ п ночевалъ. 

Баролоия. На сей же станшиа съ вечера повфяло ©ъ запада и пошельь 
небольшой дождикъ, трыть что утромъ довольно роено было. Другой—еъ 
чрезвычайною грозою, которая нричинила много опустошенй въ Шолтав- 
ской губерниг, — началея съ Леснинию Броду и сопровождаль до Плисавет- 
рада. Трей изъ Курски вею ночь. Четвертый въ Кояельскь и до Перг- 
льшили, Во вез проч!е дни стояла погода ясная и теплая. Иногда зной 
быль нестерпимъ тагъ, что и ямщики дремали. 

Топозрафёл. Самая большая возвьииенноеть по Балтекой дорог изъ 
Дубоссаръ; другая меньшан — подъ Крюновыме надъ Дн®иромъ, начиная 
отъ Аленсанарйь. Картинное м%етоположен1е отъ Балты до Ёривою озера, 
гдв илетъ порога по итирокой долин, между возвышенныхь холмовъ; селения 
больция и чаетыя, поля хорошо обработаны и богаты. Отъ Ольополя до 
Еременчу вилы болфе степные. Отсюда до самато Билюорода довольно 
картинно; по самыя лучийя м\®ста — до Полтавы. гАв необозриман ‘раз- 
нина опоясываетея съ одной стороны небольшими ‚ пригорками: селенйя’. 
больийя, такъ въ Решетиловкь церквей съ 5. Повеюду ’ роши березо- 
выл и сады. Вообще отъ Днвпра чВмъ дале, ^замтно болзе сырости, 
водят вездё, болфе зелени п лФековъ. Полтава, Харьков и Курска распо- 
ложены на возвышенностях и окружены рощами. Въ КурскЪ много са- 
довъ. Орела стоптъ почти па ровномъ мёотз по объимъ сторонамъь Оки, 
Въ Кременчуга, Харьков, отеюда на одну станцию, а также отъ Пере- 
мышия до Калуги— больше пески. 

Почта. Отъ Дубосваръ`до Балты дорога извфстна, исправноеть по- 
рядочная, давали и курьерскихъ. Отъ Бахты до Ольвнополя трактъ част- 
ный, содержатели— помзщики. Люди и лошади—ихъ. Народъ неотесанный, 
пеповоротлявкй; лоптади замученныя. Отъь Ольвюополя до Кременчуга лоша- 
пи лихя, и пародъь такъь же, какъ и до Балты степной, живъ и улалой. 
Оть Кременчуга до Харькова опять помёщики, свой народь и лошади 
измученныя. Здвеь особенное злоупотреблене--етанши отдаются мидамъ; 
заведено, чтобы ямщикъ, привезиий пассажировъ, въ то же время и на 
твхъ ще лошадяхь везь бы новыхъ путешественниковь до своей стана, 
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Отъ сего бывает. чае лоналн стаю, Пля вого па станщихь  иъ поло 
вину только держать  лошалей противъ законного чнела Огь Ханиюта 
тракть большой до Орла: но гоньбй больная: непрестанно ратьвзжалоть 
болыше экинажи п забирають вех лошалей. Зажеь большею частью яу- 
еке возятъ. До Харькова ибь порнлочныхь егаший. Отеел% часто мож- 
по видЪть нарочно выстроенных стании со сефми приналлежностаиий и 
весьма повойныя —для всякаго рода путешественников нзеколько комнать 
овфтлыхъ, приличпая мебель диваны, столики, стулья, зеркала, часы. 
етвны росписаны. Отанщонные писаря я емотрители въ вацмуидирахь п 
преучтивые. Какая противоположцоеть съ лачурами въ ставшахь жидов- 
екихъ, гд% деревенейй мальчик вли поеслянии —йосой, ев  грубою ми- 
ною берстъ подорожтую запиеытать! Ча трероване, выфето отеъуовь про- 
бормочить что нибудь со несю малороссйекою влегмою — н быль такой, 
ЗаЪсь вапротилъ стараются предупреждать жезана проззжаго. 


„Хозяйствепнал часть. Начиная отъ Олыьйополя до Александрит воен- 
ныя побелешя, вЪ еельхъ чнетота, опрятвые домики, ипл® деревьями па- 
сажены бульвары, гумпа полны хафбомъ, оеобе сложеннымь за селомь, гдЪ 
и амбары больше построены. Ве жители работаютъ вмфетв, подь надзь 
ромь огицера, нызетз пашутъь, ефють, собираютъ Каждому выдаетел па- 
екъ и для сего ведется журналъ. Сказывали, что лфиивыхъ и бездзльни- 
ковъ нътъ, Дай Богь! Страпво было  вадЪть на полв въ работ стари- 
ковъ и мальчиковъ въ фуражкахт военпыхъ... Зь Полтавской губернии за- 
мвчательньйния деревни Кочубея. Вов домм выетроевы въ дв», Дими по 
обзимъ сторонамъ дороги, по одному плану такъ, что трл окна на улицу, 
а проче—во дворъ, сарай, гумно для хлЪба, садикъ; отъ одного домика до 
другого палисадикъ плетневой п дерепья. Въ кони села —- церковь, кра- 
сиввя. Въ народЪ вообще замЪтно довольство и живая радость. Работы 
распредВлены такъ, что прежде— помфщичье, в потомъ свое, двло горатъ, 
только слышишь вездв пени. Когда я про®ажаль, сВно было собрано въ 
самое лучшее время и преиспразно.— Отъ Харькова поля вездв покрыты 
рожью; Вдешь, какъ въ лЪфеу. Почти не видно мЗеть пустопорожнихь; вес 
поле кажетен одною нивоо, по которой мелькаютл, волны колосъевь. С®ио- 
косы только въ лзскахъ. Причица та, что скота мало. А лошадей большею 
частью кормятЪъ овсомъ. Любо смотрёть было, какъ по одву сторону вол- 
вуетея хлбъ зрВлый, в по другую везд раскиланы землелльцы съ сошками 
и лошаденхеци. Пашутъь мужчины и женщины, мальчики. Кажетен намало 
нвть покою землв. Одинъ хлёбъ собираютъ, а другой взошель. Свютъ 
весной, `с\отъ тьтомъ и осетью и по н%®еокольку разовь, Чвмъ ближе къ 
Москвз, урожай небогалть; много песчаннику, мбста низыенныя, частые лЪев. 
Колосья неболыше и мало зернистые. Впрочемъ, то, что сюда хл8бъ 
привовятъ ежегодно изъ Орловской и другихф губерёй южныхъ, показы- 
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влетъ болже потреблеше сго болышое, ножели дЪйсотвительной пелосталокъ. 
Многолюдетво и плодотворность большая. А па вино и квасъ идетъ почти 
столько же хлбба, сколько съфлають. Оть Кременчуга начинается аллея 
березь и вербъ по дорог почтовой. Въ городахъ мостовыя, даже и въ 
уйздвыхъ. Отъ Балты до слмаго Кременчуга непрерывные ряды возовъ 
еъ лфсомь веякаго родл Много досокъ, шелевокъ и балокъ везли въ Ки- 
шиневъ. Оть Харькова безпрестанно встрачаютея подводы съ хльбомъ, 
съ кожами, волною; а къ Харькову одноконныя повозки—съ лыком, ро- 
говками и купоческимь товаромъ. По рзкамъ много заводовъ пом щичь- 
ихь, бумаяшыхъ, полотияныхь Фабрикъ, мукомольныхъ, чугунныхь Но 
Огв изъ Орла въ Волгу много ходитъ барокъ и струговъ съ хлЬбомь и 
дФеомъ. 

Гоодезя. Со веего видно, что возвышенность Дубоссарскан есть от- 
раель Карпаловъ, которых отрасли простираются до Днзпра. Зд®еь упи- 
рамотея горы, каких далве пе видать. Кажется, отъ Дифира до самой 
Волги одна равшива и можно полагать, что это должно быть м®сто самое 
цизме тное въ Росси. Зд®еь раки ходягь взадъь и впередъ, какъ Ока, Семь 
и дь. Чьмь ближе иъ истоку Днфира и Волги, твиь болфе водъ и озеръ. 
Грунтъ песчаный показываетъ, что все се пространство земли, еели не 
было когда-нибудь дномь обшитрнаго моря, то, по крайней мфрф, долго 
оставалось подъ лфсами п псегла было топко, 


Этнография. До самаго Кременчуга ие видно опреджленнаго характе- 
ра, кромв отъ Балты до Ольв!ополи, гдё была прежде граница Польши и 
'Татариг, видна н®которая осёдлость и людекость. А. проч ыфето, сильно пах- 
нутъ жизнью стенпою. Народъ все пришлой, выходцы всаве. Очень зам тна 
сывсь польекаго, жидовскаго, ма лороссЙскаго и казацко-ногайскаго. Въ дЪйет- 
ыяхъ видно, какъ будьто живутъ не имъя осВдлости, какъ будто на чужой 
землВ и пе надолго. А. разнообразе свойствъ и характеровъ не изобрази- 
мое. Я думаю, что современемь вс сосредоточатсн въ одномъ; но надобно, 
чтобы одинъ возгосподетвоваль. Замътно  подражаше всему русскому: но 
великороссаянъ немного въ сравнени еъ прочими. Здесь есть много посе- 
лешй Волоховъ и Черногорцевъ изъ давнихь временъ. Военныя поселеня 
хоропю для вего годятся, сели только распространится кругь ихъ. Въ 
Кременчуг мадоросе ская простота и честность н®еколько захватила, по- 
сторонияго; но, по крайней мВрЪ, лухъ народный господствуеть и цосте- 
пеино ощутительнзе къ Полтавз. Какая-то осторожность и недовврчивоеть 
при добродуиуи. Это, кажетея, ел®дств!е обстоляельствь всей наши по 
мЪсту, какое она занимала въ отношени къ сосфднимъ государствам. 
Отъ Харькова до Орла опять сы\феь малороселйскаго и казацкого съ ве- 
ликорусскимъ. До Блгорода тоже добродупие, но болве радупшия и р8зво- 
сти, нежели въ Малоросен. Въ Курск, важется, центръ этого смъшенуя. 


ря 
Вь (рлЪ перенвеъ русекаго. Въ послъхнихь двухъ мфетахь  господству- 
Юний духъ коммерчеекй п жалуютея па недостатокь честности. Замъча- 
тельно, что въ КллугЪ назынаютъ жителей Орловской и Курской губерий 
хохлани; а слова Малоросех относятъ ие иъ жителныъ, а къ маоту. И 
АВйствительно, зАЪииий народъь выражаегь въ характерь афчто особенное, 
чего нельзя видфть въ Орловской и далве къ югу. Это особевиное должно 
составлять, кажетен, соботвенно черту русскую. Какое-то внутреннее само. 
довольство, похожее па безетрасте— это главная черта. Отъ сего и пру- 
гая также общая — благость въ отношениг ка, другимъ. Ралуются болве 
зпутренно, дВлаютъ добро безь корысти, какъ будьто это естественно имъ. 
Все это впушаетъ, что народъ— господетвующй, ввковой, что общежи- 
тельность и домоводетно издревле утверждено въ семъ краю. Еели и ми- 
моходомъ смотрёть, то представанетен быть не совсзмъ удаленный отъ 
временъ патрархальныхъ. Сказавиое Геродотомъь о Гияпербореяхь или 
Арамаяхъ блаженнайпихь не совефмь кажется пеебьтточиым. Зам ча- 
тельно сходство съ болгарами даже въ костюм. 'Голько сш, кажется, жн- 
ве, какъ южные, и раечетливве, какъ находяииеся подъ игомь. ЛА в 
твхъ болфе довзренности и примоты. Безусловное новиповеше съ прим®т- 
нымъ удовольствемь, а въ особенпости преданность взр — черты болве 
обиия и впдныя. ЗдФеь каждый городъ тоже, что Клевь. Разовъ иЪъсколь- 
ко въ годъ собиралотел со везх» деревень дли богомолья. Важется, все 
времн раздЪлено ва дв чаети, или работаютт, или молятся. Цосл®кнее 
превратилось какъ бы въ инстникть, пили машинальность. Не только въ 
домахъ непрестанно, въ церквахъ ежедневно, даже по улна® пдучи м0- 
литея, крестлтея противь всякой церкви велю разъ, при звук колокола, 
обнаживши голову. Подаян!я и пожертвовал па церкви це нызютъ мзры. 
Особенное удовольсгые находлть видЪфть церковное благоле; а потому 
пе допустятъ, чтобы здаще, или утварь доходили до ветхости. Часто слу- 
чается видЪть, какъ иной по нлощади  бредеть ‘еле живъ, и во вею глот- 
ку ноетъ копцерть, который слышать въ обзднсй. Это особенно елуча- 
етен ночью, когда, онъ никого не видить и лумасть, что онъ одитъ на 
свъть Впрочемъ, должно сказать, что и шалостей ить  особевныхъ, по- 
лищя остается совершенно ираздною. Весьма часто и днемь ходятъ по 
улицамъ на весел; но всегда ‘поютт. и почти никогда не дерутся. Это 
ко жетея главното причиною расколовъ. Замвчательно, что большая часть 
старов®ровъ. 


Церковн. Исторёя. ДоселЪ можно насчитать изсколько градусовъ по- 
стеленности, съ какою религозность становится ощутительнзе по м®рь 
ухаленя къ сЪверу. Если положить, что въ молдаванахъ она нимало не 
раскрыта, или подавзена совершенно, то оть Днзетра до ДнЪпра зам тно 
болве неуважен!я, нежели невфжества. Отсюда до Курска умфренное рас- 


положеше. А здвсь—какъ бы главную обязанность она составанеть-—не 
только въ низшемъ классов, по и высшемъ. Церквей много и ежедневно 
полны. Чепрестаиные молебиьт. Умилительно вид®ть, какъ начальникъ гу- 
берашт съ семействомъ, съ датьми малольтними приходятъ къ заутренней 
еще до пачат?я служен!я, какъ дамы разодётыя легко и часто кладуть по- 
клоны земпые. Зам чательно, что частыя сношенйя съ духовными  особа- 
ми, бесзлы о куховныхъ предметахъ и притомъ разесужденя о важзыхъ 





вещахъ, относительно редиги или благочеетивой жизии— составляют пред- 
метъ щегольства,—для дамъ въ особенности. Во веЪ посты прЕзжаютъ 
гразини п княгини изъ деревень говвть въ монастыряхъ. Много есть при- 
чииъ побудительныхъ, вогрвающихь с1е чуветно. Юсть мощи по городам 
ев угодииковт русскихъ, а болВе—образовъ чудотворныхъ. Много празд- 
никовь мФетныхь въ воспоминан!е событЙ какихъ-нибудь. Для сего ча- 
сто бываютъ крестные ходы. Притомъ и духовные не лёнятел. Въ Калу- 
г% заведено два раза обходить городъ въ годъ: 2-го Сентлбря-—-въ воспо- 
мипантс избавлен отъ яявы, бывшей въ МосквВ за 50 лётъ, и 12 октяб- 
ря, за избапленте города отъ нашествя =рапцузовъ. Преосвященный со 
веъмъ духовенством п весь городъ выходитъ, позади ряды экипажей. Сто- 
итъ, чтобы видЪзть такое ополчене. Духовенство—образованное, жинетъ 
не богато, но достаточно п весьма прилично; такъ что священникъ  каж- 
дой церкви въ храмовой день не стыдится пригласпть къ себъ на чай 
Преосвященнаго и губернатора съ семействомь. Домы большею частью 
церковные п въ два этажа. Можно п то отнесть къ причинамъ редиг!юз- 
ности, то здВеь вовсе вфтъ иностранцевь; ныть такихъ, которые  возыу- 
щали бы мысли толками. Отъ сего мысли и нравы одни, общи, составля- 
ютъ какую-то цфлостт.. Невольно пногла думаю, грёшный, пе пришло ли 
уже парсте Боже? По крайней мврь можно сказать, что это царство 
в5ры, или вфрующихъ. 
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И ученики семинар па науки смотрятъ, какъ па предметь не рели- 
гюозный. Вообще ить особенцой ревности къ ученно, хотя много есть весь- 
ма даровитыхъ. За то ч4ет0 отпрашиваются на богомолье. Вакащями путе- 
шествуютьъ въ Москву, Воронежъ, Клевъ. Каждый иметь право въ день 
имянинЪ своихЪъ не быть въ классов, потому что надобно быть у объдней. 
На сихъ дняхь приведенъ арестантомъ одинъ изъ средняго отдёлен1я, сынъ 
здЪшияго Протоереля. За два мфсяца оставивъ отца и матерь свою, хо- 
ТЪлъ пекаль опасев1л и, походивъ по монастырямъ и пустынамъ Москов- 
ской и Влодим!рской губерни, въ Ярославской взять вь поляцю и при- 
сужденъ въ острогъ за неимьыемъ вида подорожняго. Когда л сталь пред- 
ставлять ему несообразность такихь поступковЪ сф состоящемъ его и съ 
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тою цВлЬю, какую он 666% предположилу, ТО ОШ преспокойно оставалсл 
въ своемъ миыпи и съ уввренпостью утверждаеть, что поступки ого въ 
точности согласуются съ Евангельскивь учешемъ и, вакъ видно, радуетен, 
что понесъ безчестье за Христа. Отъ сего в то, кажется, происходить, 
что всф почти выходятъ въ Духовное зване на всЪ степени, начиная съ 
пономарекой. 


Зодчество. Въ Полтав, кроомЪ казенныхь здан. изть особеннаго 
ничего. Половина города въ ямв состоить изъ однихъ лачугь и громко 
свидфтельствуеть о бЪдности жителей. На горв нзеколько прямыхъ улицъ 
состоить изъ домиковь деревяпныхъ ветхихъ, — совремепныхь Карлу ХИ. 
На самомь краю города, къ полю, стоить памятникъ Петру, вокругь ко- 
тораго булеваръ циркулемъ на сажень и площаль круглая же, обстроен- 
ная иЪ’сколькими корпусами присутственныхь м%етъь и домомъ губериатор- 
скимъ. Въ противоположномъ ковцф большой улицы стоить вновь выстро- 
енный Институтъ дЪвицъ, здаве огромизйшее и обширное, въ родв дворца. 
Классы и жилыя комваты состоять изъ больших заль, весьма чисто об- 
двланныхъ. Домть Приказа общественпаго нризрвн— заведене также об- 
ширное и отличаетен особевною опрятвостью и порядкомъ во всемъ. Тамъ 
въ расписанныхъ комнатахь на опрятпыхъ ностеляхъ въ чистомъ бзльв 
почиваютъ увзчные воины, дряхлые старцы и умалишенные. Прислуги 
достаточно и врачъ поетолнно пря нихь находится; етоловая общалн и цер- 
ковь также впутри.—Въ Харьковь на вершин® горы нри соединен!» двух 
грязныхъ рёчекъ стоитъ небольшой соборъ, вокругъ котораго па подхобе 
замка возвышаются здашян Упиверситета и Коллегума. Городь не велик; 
есть каменныхЪъ строенй хорошихъ довольно, но раскиданы и еъ прочими 
деревяными небольшими составляютъ какую-то пестроту. ^Бвлгородъ ето- 
итъ внизу полъ горою почти на ровномъ м%ст®, Здаши ве почти дере- 
вянныя, исключая немноя, домики не большие. Грунтъ песчаный и пото- 
му безъ мостовыхъ грязи никогда не бываетъь Соборъ здймив1Й огромный, 
внутри также темевъ, какъ и мевсй. Моцастырь—въ город же, обве- 
денъ высокою каменною ствното; но впутри пустъ—только церковь и Ар- 
химандричьи покой изъ нзеколькихъ залъ. Курекъ расположенъ па трехъ 
возвышенностяхъ, раздвленныхъь двумя гнилыми потоками, такъ же, какъ 
и въ Харьков$. На, окоцечности средней стоитъ монастырь и присут- 
ственныя мета) гимназя и проч. Отъь церкви монастыря, которая есть го- 
родекой соборъ, идетъ большая улица верхомъ горы до Трумеальныхъ 
Московскихъ воротъ. Вс здавтя большаи и каменныя, улицы вс мощены 
камнемъ, а большая — итоссе. Соборъ—преогромное здане съ колоннами во- 
кругъь и въ ереднемъ весьма красиво убранъ. Строитель его—Архимандр. 
Паллад, нын®ший Намзстникъ Невской Лавры, предполаталь строить 
колокольню, которая превыштола бы и кевскую, но по недостатку суммъ 
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опа возведена до крыши собора и завершена двумя небольшими батенкя- 
ми. На двухъ нрочихъ горахъ здан!и перемфшаны съ садами; а въ пред- 
мзетьи за рукой на долинЪ почти одпи сады. Многя  здатя и въ томъ 
числ церкви пЪкоторыя довольно пе новы п свидфтельствують о древно- 
сти города. —Орелъ расположешь по объимтъ сторонамъ Оки ла ровномъ 
мзетЪ такъ, что изъ семинарскаго корпуса весь видЪнъ. Строевля огром- 
пыл, все каменныя п, кажется, новфе курекихъ. Архитектура большею 
частью повзйшая, колокольни краесивыя. Соборъ недостроенъь еще У’вздпые 
города уступаютъ губернскимъ только въ обтирности. Впрочемъ, въ Бол- 
ховв я насчиталь до 20-ти церквей. Калуга тёыь только отличается, чго 
расположена по одпу сторону рфки на ровной возвышенности, вея вы%- 
ств, и отъ того кажется мензе Орла. За то здвсь во всем видна, давняя 
осфдлость. Вее застроено и, какъ говорятъ, пабито здашями. По везмъ 
улицамъ и площадям мостовыя; а особенная выгода мвстоположеня та, 
что с0 веЪхъь мЪетъ вода свободно стекаетъ къ р®кВ и въ городв всегда 
чисто. Место очень топкос п водяпистое; для того вездЪ дворы вымошены 
кампемъ съ наклоненемъ на улицу такъ, что если и на краю города выли- 
ваетсн вода изъ погребовь, то опа пресвободно идетъ черезъ вов улицы 
и площади до самой рёки. Церквей считается до 30, вс каменныя; толь- 
ко миогя строены по хасвду нозапамятныхь временъ. Вей почти улицы 
подольныя и поперечнымъ паралельны. Много частныхъ домовь большихъ 
и лучшей архитектуры, даже съ изкоторою роскошью, — съ л®оными ста- 
туями на хасадахъ, по воротамъ, съ красивыми рёшетками — все вирочем 
купечесне. Лучиия улицы по здашямъ-—отъ Смоленской и до Тульской за- 
ставы вдоль всего города, Дворянская, паралельно съ Окою на `с®верной 
сторонв, Московскал, отъ гимнази до Московскихь воротъ, Городь  раз- 
Ълитоя главною площадью на 1вЪ части равныл— восточную и западную. 
Она занимаеть  возвьшиенийшее по берегу м%ето и съ трехъ схороть 
окружена тремя огромнфйшими здашнми въ три этажа по фасаду Клев- 
скаго Арсенала, соединяющимиея въ углахъ площади арками въ видф во- 
ротъ, а оконечности примыкалотъ къ берегу рзки, такъ что предетавля- 
отеля однимъ здашемъ на подоб!е болыпого замка, ЗаАЪеь помбщаются вс\ 
присутственныя, узздныя. и губернск!я мета, а по середин% одинъ а. о 
Соборъ новёйшей архитектуры съ прекрасным куполом и съ вслико- 
лфинымъ иконостасомъ, который состойть изъ нЪсколькихь высокихь ко- 
тоннъ вызолоченныхьъ и поддерживающихь красивую арку вадъ св. вра- 
тами. Въ алтарв вокругъь престола нЪеколько высокихь колоннЪ, сдвлан- 
ныхъ подъ б%лый мраморъ съ золотыми кориноскими взнцами, поддержи- 





т) Къ письму ириложилу, о, Антовй и план Калуги, имъ самим чачертанный 
Буквы: а, 6, в, указывают  мзота въ отомъ планъ, 
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палощихъ легкой катахась съ историческими изображенями. Колокольин 
ь высокимъ шиицемъ, на которомъ подъ крестомь золотой шаръ. Вокруг 
собора въ далекомъ разегоянт стоятъ Фонари для осъфщеня площади въ 
почное время. Въ числ прочихь нубличныхь мфетъ первое мото занима- 
етъ 6, зала дворянекаго собран; в, Консистомя съ своею канцелнруею 
и архивомъ; г., тепзый соборь па второмъ этаж, а внизу еще церковь 
теплая же, глз рапнюю обфдию служатъ; д, покон Аржерейесвю зимние, 
а аВтомь Архерей живетъ въ загородиемъ—вь бывшемъ прежде монз- 
стырЪ; внизу жипуть пзвае и прислуга; е., комнаты ректореля, со- 
столяпия изъ трехъ залъ съ перегородками; ж., семиварское правлен!е съ 
капцеляр1ею; з., комнаты  иненектореня—дв® зазы съ отдвлешемъ дли 
прихожей, приелуги и спальин, меблированныя и расписанныя прилично. 
У меня комодъ, шкахь и гардеробъ остаются порожними; 1.) хилософскй 
классь первой половины; к., зала величиной съ Лкадемическую; д., клаесы 
семинарш и училищные. Внизу па второмь этажь живегь секрегарь и 
13 номеровь жилыхъ учепическихь. Л на первом этаж столовая, кух- 
ня, пекарня, амбары и проч. службы. На везхь трехъ этажахъ еъ вое- 
точной стороны открытые корридоры во всю длину корпуса съ столбами; 
м., семинарская библотека довольно богатая. внизу клаловая; п., больни. 
ца на 25 человЪкъ; березовая роща, далзе сарай, бани, опять кладовыя 
и н%еколько комнатъь жилыхъ и классы приходекато училища: о., домъ 
губерватора зимы, а лЪтнЙ на западномъ конц города, возлв общест- 
веннаго сада; п., бульваръ величиной съ кишиневсвй садъ, обведенъ не- 
большими перилами и усёженъ небольшими вербами и тополями, т. е. 
осиной. Между аллеями раскиданы кусты бузины п рябины и крымской 
акац!т. Здвсь ежедневно по утрамъ и вечерамь прохаживаются купцы, 
обдумывая свой спекуляц!и на счетъь евоихъ барохъ, стоящихъ у берега 
съ хлвбомъ, или съ лёсомъ. Въ праздники бывають большя собраня, & 
зъ торжественные дни освзщен!е и потёшные огни. Какъ зд№сь съ осени 
до Пасхи день продолжается не^ болъе 4-хъ часовъ, то во возхъ присут- 
ственныхь м%стахъ, такъ кажъ и въ Семинарскомъ корпус, занимаются 
долго ночью. Тогда, ежедневно бываеть отличная иллюминагля у нас на 
площади—вс8 три этажа горятъ огнями. Одна невыгода лишь въ город%— 
ночью и диемъ на улицахъ не умолкалощая грохотня по мостовой, и 83- 
дить-_мучеше. Смежно’съ Консисторей къ сЪверу гауптвахта, экзерциръ- 
гаузъ, почтамтъ и полиця, и къ востоку площадь торгован, далфе крас- 
ные ряды, прекрасно выстроенные. По главной улиц на сЪверЪ внизу 
подъ купеческими домами — магазины съ мукой, а по сторональ н%»околько 
площадей торговыхъ; на площадяхъ (замфтьте) хонтаны бьютъ вверхъ 
воду. На съверномъ крало часть кузнечная, & деле —ямЪ, 

Приключенея. Безь нихъ видно не начинается корога. Распрощавшись 
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на Дубоссарской гор, отъ горя заспулъ и по пробуждеши увидьлъь стан- 
тю Ягорлицкую. Требую лошадей, яолиетея писарь, а подорожной и®тъ. 
Очевидно, что лоптадей пе дадугъ. Пу что. если опа утрачена дорогой? 
Надобно возвралцаться въ Кишиневъ! Можете представить, до какой сте- 
пени плакали при разлук®. Впрочемь, сообразивъ все, послалъ за двой- 
ные прогоны ямщика въ Дубоссары; тамъ, расплачпваясь съ ямщикомъ, 
забьтль на столик®. Было поздно и я не могъ сомкнуть очей до раасвЪта, 
какъ воротплея посланецъ и привезъ подорожную. Въ этотъ день предъ 
захождешемь солаца пруВхали ть Кривое озеро; при веемъ томъ, что въ 
БалтЪ часа два побосвдоваль съ пзвъотнымьъ священникомь Левицкимъ 1). 
За то досталось бричкЪ. Добрые люди поемотрфли и р®шительно объяви- 
ли, что и сутокъ не выдеряить, хотя ничего пе видио было кромё, что 
колодки у спицъ сочнли мазь. Присудили, что вс колеса надобно пере- 
двлать. Выдумать лучшаго пичего пельзя было кромЪ. что №хать на пе- 
рекладиьюхъ. Не знаю, что способствовало, пе только неожиданно съ моей 
стороны нашлась дорожная небольшая колнека работы Варшавской, пред- 
ложили, обмпялись и я преспокойно и благополучно отправилея и до- 
Ъхалъ. Теперь, когда обдЪлали ее, оказалась красивою и щегольскою. 
Въ Злынку прИвхали вечеромь, и я, пспомнивъ, что лВть тому за 20 съ 
хишнимъ раскольники— здшв1е поселяне, теперь уланы —среди благо дня 
па дорогф обобрали чисто моего отца и едва не дошло до убйства,— раз- 
судить не Ъхать ночью, а прискать безопасный почлегь. Рекомендуютъ 
содержателя почты,—его ивтъ дома; совтуютъ отправиться къ писарю. 
Въ силу почью нашли его жилише. Долго ошъ, доброй малой, гдж-то, 
когдась-то учившайся у духовныхъ, отговаривален, что у чего` «мала дити- 
наз. Я успокоиваю, что правыкъ къ крику не только ‘дзтей, но и взрос- 
лыхЪъ. Оказалось, что въ дом® родины. Баба колаторе > иаре сербиторе ?). 
«Моя ли подойти поль благословен! с?» — Грышно ве подойти: осзнивъ 
возхъ; даль пмъ по кростику кипариспому и—вею ночь провель въ ко- 
ляскф, согнувшись въ три бЪды^ не забывая, что я почую ва открытомъ 
двор въ Злыик®. Къ тому жгь ‘ночь`была поелВ проливнаго дождя. Сыро 
и холодно, и темно, и страшцо Въ Кременчуг» часовъ нёсколько продер- 
жали на станши, вызхаль къ вечеру. Но ямщикъ, какъ малоросвеъ, изъ 
пфности желая сократить дорогу, или 00 ненависти къ почтовой, падъ 
которою онъ не разу въ нотв лица трудился, потому что пещаникъ ва- 
трудняеть разсадку деревъ и скоро зарзвниваеть каналы, — повезъ на впрл- 
О пахатныя поля, гдВ примЪфтна была когдась-то просехочная 





Я 
') Священникъ Оеодос# Левиукй  изввзстный мистичеекй проповёдникъ временъ 
Императора Ажександра Ги благотворитель Балтек#. 


2} Это могдавекая поговорка. Значит: лодорожнал баба пе внаетв праздника. 
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корожка, но уже давно запаханнан и засфянная. Мучить отъ меил н%- 
сколько часовъ по бороздамьъ, миого хлЪба истопталь и, ебиршиеь съ нан- 
телыку, — «проснйтз, паноче», умилительно говоритъ. Надобно было возвра-- 
иатьсн къ самой почти застав, чтобы стать па дорогу. 'Терифнья-то до- 
ставало, да боялол за экипажь, а яочь темнъла. Едва прзхалъ на пер- 
вую станцио, во выфздЪ изъ Полтавы, какъ съ противной  сторопы ка- 
тятъ дв тройкн, и на одной изъ нихъ почтальонь едва на ногахъ дер- 
жится и непрестанно гвоздитъ кулаками ямщика, тоже пьянаго, прагово 
ривая: «етупай, ступай» '); во видно было, что и лошади приустали, кото- 
рыхъ тотчасъ для меня и заложили, по неимвнио другихь. Я и ине обра- 
тилъ пниман!я, что н миз придется Ъхать съ тьмъЪ же ямщикомъ. Но, 
чтобъ подигутить надт, нимъ, дали въ пристнжку молодую не ученую ло- 
шаль. Матвей, притомъ дряхлый, вскарабкался па козлы и погналь, хо- 
тя ловади и рысью не могли плти. Иристяжная рвется въ сторопы, вож- 
жи падаютъ съ рукъ у Матыя ве разъ, и мы не разъ то кружилиеь на 
одномь мфетв, то перебЪгали отъ одвой канавы до другой. СОвль съ нимъ 
въ пособе и Филипяз 7) и сталъ править, а ямщику предоставиль бичь, 
которьывгь онъ старалея всю свою злость па помфщика и товарищей вы- 
ложить на пристяжной. Вотла я замфчаль, что опъ не годится уже въ ям- 
щики, то Матый съ презрешемъ отв®чаль: ‹отъ ище попивъ не бачывъ, 
п три раза бувъ пидъ Алексанкромъ и зубы эъизъ ва станци>. Но въ 
самый торжественный взмахъ, которымъ хотёлось показать свое искус- 
ство, что и въ пьяномъ вид» онъ мастеръ своего д%фла,—а между т\иЪ 
солнце жарило,—кувыркиулся Матв1Й головой на переднее 3 под- 
ватилел подъ заднее, которымъ нафхало ему грудь, и ег ` Мат! по- 
перекъ дороги, замертво ушиблепный, а голова въ крови. \ Очевидно, —0%- 
да; на полв и сводвтелей нётъ. Голова расшиблена, и грудь сперло такъ, 
что онъ не могь дышать Налиля уксусу въ уши, зъ глаза, въ ротъ, по- 
терли, ожилъ, а поднять нельзн, кричитъ. Но и оставатьен ве хотфль, в 
инф и Ъхать нельзя безь него. До ставили оставалось верстъ 15 и Фи- 
лить догнать, & ямщикь силфлЪ прицязацный й по всю порогу кричалъь 
отъ боли. На ставши я тотчас взялъ показане при писарз отъ прочих 
и отъ него признаюме о случившемся, — т®мь и легче мнз стало. Въ 
Валкахъ, что подъ Харьковымъ, нужно было доставить письмо отъ Мот- 


г’) Этотъ эпизодъ невольно напоминаеть намъ разсказъ Доестоевекаго (въ его 
«Дневникть Писотеля») © фельде-еерю: какъ онъ подобнымъ же образомъ билъ въ затылок 
ямщика... черта добре стараго времени, («Диеви. Гисат.ь, 1876, Январь, тл. 3, етр. 22— 
23). 

2) Филипие—вто спутникъ о. Антовя, его служко послушнике. О немъ еще ниже 
‘упоминается. Не простой оцъ быль, а учивпйЙсл въ семинар?и, Но... какая-то странная 
вышла у него учветь. 
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репка: пока палили квартиру, разбудили, посидвли, — пошло до ночи; на 
стали потребональ лошадей, сказали иВть; въ ожидаши не выхожу изъ 
эвиоажа. Но нисарь, какой-то парень Губокй, преспокойно просналь до 
утра, а я вею ночь бодретвоваль, —дождь и холодъ, пробрать я поутру 
негодян:—и кланялел, п нлакаль, п прогалъ, чтобъ пошадить его. Хотя 
и самъ не понимаю, чтобъ было ему бояться отъ меня. Въ это самое вре- 
ми останонилея па еталии чиновникъ, сяуживиий прв Иванз Никитич *), 
Андрей Ивановичь Вейемаиз; напились вы ст8 чаю, поговорили и нзеколь- 
ко отогрЪлась душа. Въ Липцахто имзль тогда девку Харьковсюый новый 
Преосвященный 72). Стапц1онный смотритель подумаль, что и я принадле- 
жу къ свит№ его. Теща и жева тотчаеъ пооткрывали екрипька, накрыли 
столъ и угоетили меня, какъ еще дорогой не случалось миз; хорошей на- 
стойкой, пивомъ, рыбой и сластаями: —земляпикою и свъжами огурцами — 
преусердно, и я оть души обфийль ихъ десницею въ благодарность.—Въ 
Курекв остановился пъ настоятельскихь покояхъ монастырскихъ. На дру- 
гой день,—эЭто было наканунз Петрова дия,— ожидали Иреосвященнаго, 
который №здилъ по Епархи и въ Корепную 3). Иослз объда выхожу изъ за- 
лы, на ветрЪъчу мнВ идетъ молодой челонъкь оъ Архимандритскимь кре- 
стомъ, столкнулись из порогз и разошлись, Спрыпиваю, кто онъ,—и го- 
ворятьъ— Архерей;` а въВхаль въ городъ безъ повзетки. Ветрчаетъ меня 
самъ Пастолтель, Архимандрить похож на покойника Карасева и, узнавъ, 
что я провзяйй, обериулея и пошелтф, хотя я просилъ доложить Преосвя- 
щенному. Прошу камердинера доложить, что хочу только благословен1я 
взять, какъ проззяйй монохъ; такой же отвёть. Кажъ же иначе сказать? 
Не Инспекторъ Кишиновсюй, но еще и не Калужеюй. `Нечего д®лать, 
взялел за первое и доложили; онъ хотчаеъь вышелъ, ‹ повелъ въ гостиную, 
сли, поговорили, потчиваль виномъ. Расхваливалъ миз Калугу—евою ро- 
дипу. Распрашиваль о Гедеон, а я крвициа К це, знать, что онъ боль- 
шой ему праятель *) Убъждаль разговляться ©ъ нимъ, ая еплиль фхать 
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7) Иванв Никитиме  Низовг— Поворос йе и Бессарабеки генералъ-губернаторъ, 
извЪетный пюстуне Пушкииа. когда этот поелёднйй жилу, въ изгнании въ Кишинев въ 
1820—23 гг. 

1) Иннокентий Алексвидровв. съ 19 мая 1832 г. еписконь Слободеко-Украинекй (т. 
е. Харьковский). 

3) Это былъ Еписконъ Ил'одорв Чистяковв.— Коренная это Коренная Пустынь — 
монастырь въ 27 верстах, на сфверо-востокв отъ Курека, на рАчк® Тускори. Возлв не- 
то ежегодно св девлтум пятнами) посль Пасти происходить Коренная прмарка, когда-то 
знаменитая въ старо-дворянское пом щищье время, теперь прунавшая. Сы. ётатню «Из 
путевьиев записокв» В. П. Безобразова— Лусск Въетникв, 1864 г., ювь. 

*) Архиманкрить Гедеоиз (Вишневск),— ректоръ подольской духовной Семинарии, 
недавно передт, зэтимт ревизоваль киишневекую духовную семинарио. Впослтдетви 
Еиископъ Нолтовск!й. 
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и лошади были заложены. —Въ ОрлБ ожидали ревизора Случилось мн% 
прозхатт, мимо дома, гдф были въ гостяхъ Ректоръ и Инепекторъ, ин ани— 
олъдомь за мной. Вхожу въ комнаты эконома, который ушель  олзваться; 
а сидзль тамъ отешь Ревизоровь —_ етаричекъ-евящепвикъ; вланнетея и 
спрашивает: я ли ревазоръ? Мпвоге носл® тъшилиеь. Зд\еь., енаеибо, п 
и банею угостили. Ноия 6-го взъёхаль па тору поль Калугьй и весь го- 
роль представилея, какъ картина, радоетный; звопали во везхъ перквахъь 
къ обфдней—это хороний знакъ! Выхожу па нерхий корфидоръ но ветр- 
чаю всвхьъ проесесоровъ, которые собрались ветрьтить Преосвящелнаго '). 
Ошъ въ то же время шелъ съ другого конца—на окзаменф. «Вьрное. Ип- 
спекторь>?—и въ первый разъ мнв полегчало на душ. Тотчаеъ отперли 
комнаты, вычищевныя, прибраниый, епова расписания, и служитель при” 
ставленный нвилея къ услугамъ. Исторя длинная, - имёйте герпжы!е. 


Эстетика. Когда п поднимался на гору къ Вамекой стании 7), соли- 
це выходило изъ-за горы. Нослф дождя риса была большая. Съ горы видъ 
прекрасный и далекой, такь что еще синфлись верхи холмовъ за-дитетров- 
скихъ; степь пеобозримая и трава высокан, какой давно не видалъ я. Св®- 
а1Й возлухъ, чистое небо и тишина па необозримомь пространств, гд\ 
не видно жилишь человЪческихъь и людей, кромв стантонной вольницыр— 
все это такъ тихо и радостно повзяло на душу, что показалось, какъ буд- 
то въ первый разъ почувствовалъь жизнь. Въ такомъ состонии, помню, 
быль я, когда еще отец водиль меня по роднымъ полямъ. Въ степяхъ хер- 
сонскихъ и екатеринославскохъ, гдЪ часто Взжаль въ дЪтетвЪ, многое негр - 
чалось знакомое; изсохийя р8чки, высовме курганы — все  возобниовляло иъ 
памити время счаетливое, навсегда минувшее. Гамъ 16-го числа въ про- 
должени нЪекольнихъ часовь смотрьль, кахъ поел знойнаго полудня обра- 
зовалась и пошла отъ запада къ востоку впереди меня на краю горизон- 
та величественпая и, какъ судъ Бояай, стравно-грозная буря, опустошив- 
шал Малороесно. Наконецъ, шпроко-величествевный Днфпръ, растязаюний- 
ся по песку, чаетпо видомъ своимъ, а частпо воспоминанями погрузилъ 
въ задумчивость стралствующую куму и возбудиль вевольный зздохъ—о 
чемъ, о чемъ-то не существующемъ, но н®когда бывшемъ, которое, каза- 
лось, все погружено въ сихъ волнахъ.. Въ сихъ степяхъ какь будто на 
нву представляются твни Будиневв, 'Гиритова, Саврометовв... Квжетев до- 
сель бродятъ призраки Сезостриеа, Дайя, Лукулли, Мидянз, Елилипнив, Рим- 


*) Это быль Епиекопъ Никапорв Клементьевск.,  впослбуетни Митрополитъ 
С.-Петербургеюй. 


2) Вамекая стамия— это вторая стаи ноезЪ Дубоссарть. Вама—туредк. елово — 
значить: пошлина. Вамиив—по моли. сборщик податей —Здвеь когда-то была границы 
Польши и Турщи—и отбирали пошлины. 
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ляиг и невнятно говорятъ о времепахъ счастливаго ихъ владычества. На 
еихъ самыхъ волнах'ь неслись легмя ладьп Олее и Святослава — и га® 
опи? А волны вее идутъ непрестанно... Кажется, природа заикихь маетъ 
весьма мцого содЪйствовала къ образованию упальства Скиоовб и Казакова. 
Далве за Дн®промъ ничего подобнаго нЪть, кромв единообразпой плоеко- 
ети, ничего не возбужлалощей, но много раепологающей къ общежитель- 
ному быту. Отъ Орла къ сЪверу становятся чаше лвеочки, рощи и вее 
показываеть, что расчистка епхъ м%ветъь не совевмъ давно одфлапа. Зам3- 
чательно, что здфеь нигдВ нзтъ кургаповъ, которыми Полтавекая и Харь- 
ковская губернии засфяны. Воть вее, чьыъ напболзе питалась мечтатель- 
пость въ пути| А единообразный визгь колокольчика, совершенно связы- 
валь мысли и стзепилъ сердце. На вее встречающееся я смотрзлт, какъ 
на проходяныя тЪни, которыл, не имфя никакой жизни въ себф, безмолвно 
мелькали по сторонамъ. Прошедшее отезчено, а въ будущемъ ничего не 
видно было. Пов®рите ли, что отъ веего сего образовалось чувство мизан- 
тропическое. или космополитическое. Люди и самыя общества кажутся 
чВыъ-то химерическимъ —какое-то случайное сцзилеше и, — какъ южная 
почта ежедневно проходить мимо оконъ '), —— колокольчикъ каждый разъ 
восторгаетъь кушу—по одному воспоминашю, или по предчуветвно, но толь- 
по онъ одинъ еще можеть трогать меня. Изъ окна видна вся площадь со 
везытъ, что только на ней дЪется и днемъ и ночью. Далъе Ока достигаеть 
поворота па югъ съ рощицами, холмами, увитыми ельникомъ, деревушками. 
А... *) коридоръ—вея восточная часть города со везми перквами( и коло- 
кольнями, кажется, под... 3) Ока внизЪъ и опять ТБ же виды. По`южной го: 
р пахатныя поля и лётомъ прекрасный видъ нивъ волнующихся. Это 
можеть быть причиною, что я никуда не хожу, кромё ‘въ церковь. А зи- 
мой по корридору въ церковь и, когда нужно къ Аржерею, — такъ что 
можно обойтись безъь того, чтобъ сходить лише переходы. Общество?— 
отличное, живутъ, можно сказать, любовно-мирно. Замчательно, заведено 
у духовныхь и у везхъ почти пря. свидаз1и цфловатьея, даже въ церкви. 
Для меня и то пр!ятно, что боб \ почти не слышно въ город%, а, жидовъ 
вовсе иЪтъ. Со вовыь твыъ никакого побуждешя нётъь выдти куда-нибудь, 
разв за дВломъ, когда елужить въ храмовые праздники да съ докладомъ 
къ Преосвященному. Правда, что онъ очель жалуеть меня, какъ пришель- 
ца. Когда живет Звеь въ город, то часто обфдаемъ втроемъ съ ректо- 
ромь, & иногда насъ дное, чай пьемъ и посидимъ далеко допоздна; @а 1п%- 
томъ въ загороднемъ дом — тотчась поведетъ по саду, по бесвдкамъ и 


р планки оватисиния Фадльньыозн 


*) Это уже въ Калуге. 
*) Не прочитало. 
*) Тоже. 
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можно поговорить о чемт, уродно, даже и для одной забавы. Боднаго игу- 
мена чеетятъ вов, а въ служенш велять стать посл Ректора, выше Ка- 
оедральнаго. А между твуъ предетавляеить, что подь строжайниеть вадзо- 
ромъ, что можеть быть каждый указываеть пальцемъ. До прувзда моего, 
составлено такое нонял1е, что этоть Игуметь долженъ быть удалал голо- 
ва, какой-нибудь молдавант, —мужикъ здоровой. Когда увидвли, что я отъ 
вЪтру валяюсь, то еще сидьие стали подозрьвать во мпЪ характеръ ка- 
кого-нибудь Лелевелн. И весьма естествевно, поел такой рекомендавит, 
поелЪ столькихъь лЬтъ службы. Пошло дЪло ва догадки и, кто знаетъ, 
какъ кто думаеть’ Благодарете Богу, что бибмютека хороша и воть н 
круглый тодь снжу почти безвыходно одинъ съ мертвыми людьми, совер- 
шенно одичалый къ живымъ. Но нимало не сожалЪйте. Можетъь быть, и 
никогда не быль такъ свободенъ и снокоенъ въ душ, какъ теперь. Чвыъ 
далфе отъ модей, тъмъ ближе чувствуешь, себя къ Богу. При кропкой 
довзрепносети къ Промыелу Его сообщлетея не только еввтъ мыслямъ не 
обманчивый, но и радость прочная Послв сего страннымъ кажется ожи- 
дать и искать чего-лобо отъ людей, когда есть надежеъниий и нейзывн- 
ный Покровитель и Руководитель. Это состояше совершенно похоже па 
то, когда дитя. покричавоти въ водВ, въ которой моютъ его. потомъ, сидя 
на рукахъ матери, безпечно смотрить на воду, въ которой купали его, 
вакъ ва вещь, которая никакого зла не едълала ему, и видить, что она 
даже и не могла вредить ему 

Заплючеще. Что жъ сдълалось съ Филипиомъ? —безъ сомнвня спро- 
сите. Онъ, какъ видно, давно освоилен съ тЪмъ чувствомъ, которое я толь- 
ко что прюбрзль. Весь свзть для него тоже, что домъ, (котораго онъ’ни- 
когда не имвлъ. Въ Бълграда, ОрлЪ и эдзеь онъ тотчасъ Овжить въ Се- 
минарпо, знакомится: составить возлф себя порядочный кружок ребятъ и 
толкуетъ пмъ веякую веячину— по-гречески, по-ераицузки, по-латыни. Въ 
то же время и прЕизнь и, коли угодно, пошли и попотчивали другъ друга. 
Одва главная цфль ого жизни, слвдовательно и путешествия, — ученше. И 
вотъ Филиппъ получить позволете слушать уроки Философеке. До самаго 
Гождества посвщаль классъ мой и выелушаль Логику. Но вздь надобно 
же избрать родъ жизни, билеть уже проероченъ, и Фалиппъ отправилея въ 
монастырь, безщадно-—навеегда простившиеь съ науками. Потому что на- 
добло работать... 

Уповаю, что Господь всвхъ васъ хранитъ въ добромъь здравти и бла- 
годенсгв1т. По крайней мёрЪ такъ вчера говорило ми внутреннее чув- 
ство. А потому прошу засвидтельствовать мое всегдашнее почтене Мари 
СтепановнВ !), Взр» Егорови% 7), а малюткамъ поцфлуи заочные. "То-то, 


:) Тещь А. И. Балюгова. 
1) ЗКена А. И. Балюгова. 
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ума, Вася читаеть уже громко, а Люба шьетъ хорошо '). Да возрастуть 
они для вашего счастья!-- СомнЪваюсь, получили ль письмо въ Апрзаз. 
Молчане Михаила Оенновича 2) удивляеть меня. Видно, имъ вевмъ жутко 
припалоеь послЪ ревизи 3). Не знаю, какъ моя участь томъ рьшена и 
сколько па мою долю ипрдется барышей посл взриой службы +). Смаркидз °) 
нь Полоцкв. Сказывалоть, но прибытии его, тотчась до двухъ тыеячь 
ун1атовъ обратилось къ Православию. Поручено открыть семипарно пра- 
вославиую и ушалекат ему же ввзрена. Съ ивкотораго времени я ничего 
не знаю объ учаети ЁКево-печерскаго затворника. Участь его должна, ка- 
жетея, кончиться ‘). Поздравляю вась еъ вовымь начальникомь области. 
НавЪрно опять неремзиъ много будеть. Только теперь, кажется, вездв за- 
нвты однимъ недостаткомь хлЪба. ЗдЪеь купечество сложилось на 305 ты- 
еачъ закупить муки дли раздачи Офднымъ въ случа нужды. Велёно изли- 
шекъ посылать въ южных губерны!и для поефвовъ осеннихъ. Это похоже 
на времена и распоряженли Гоеифовы.—Игуменъ Литошй, 


Сообщиль п. ч. Л, Мащевичв 7). 





1) Эта Шюба—впоелВдетьи извЪетная основательница въ Кишинсвй первой женской 
гимназии, обращенной залВмь въ земекую,— Любовь Александровпа Бьълююва. 

7) Мих. Оспновичъ Дыдицкй— учитель Кишиневекой Семинар и,—товарищь о. Ан- 
тоя но шкодв. 

2) Разум етея вышеуномянутая ревийн Архиы. Гедеова. 

*) Намекаеть на дюмо 008 утраченной семипарской суммт. 

5) Омаралдв Ерыэюкановскй — извзетный Архуепископъ,—памятный о. Антовно но 
Елевекой Академи. Съ 1833 г.— Енисковъ Полоцюй и дпятель по образцензю ушатовт, въ 
православе. 

*) Не знаемтъ. о комъ зд®еь идетъ р®чь. 

7) Имъ же едвлины и примчаня, 


Дотоворь г. Одессы съ г. Спорт, 


Въ архив Императорекаго Одесскаго Общества Исторш и Древно- 
стей сохранился елздуюний договоръ, заключенный между одеескимъ стро- 
ительпымъ комитетомъ (см. о немъ у А. Скальковекаго. Перв. триднатил®- 
т1е история г. Одессы стр. 187) съ одесскимъ домовлаквльцемьъ Спорити; 

Уелов1л, на коихъ кончено дЪло еъ госполиномъ малоромъ Спориттемъ 
за затопленный его хуторъь ставомъ усгроеннымъ комитетомъ. 

1-е. Ежели комитетъь разеудитъ еще выше теперешнего поднять спуекъ 
на одинь аршинъ, н отъ того еще больше затопетъь садъ Спориия, онъ 
г. Спорит!й педолженъ пыЪть за то инкажой претензии. Мо ежели спуску 
поднятъ будеть выше аршина, тогда освидътельствовать тотъ вредъ, кото- 
рой причинитея прибылою водою саду, и по раземотрёнию возпаграрить ого 
единожды. 

2-е. Предоставить г. Спорит1ю право пользоваться взчно тою землею 
въ саду, которая теперь затоплена, и @е право распространить па паелд- 
никонЪ его и на покупициковъ, ежели бы саль имъ пролань былъ, по толь- 
ко на выше изъясненномъ положен, съ пимъ Споритемъ сдбланномъ. 

3-е. Въ вознаграждене ему за убытки выдать ный едипожды двъ 
тысячи рублей. 

4-е. По получещи сего вознаграждешя уже ни г. Споратй, ни его 
наслвцники, ни покупщикя викогда претонзи имЪфть ве должим, развЪ 
тогда, когдабы спускъ поднять быль выше аршина, о чемъ въ 1-мъ пун- 
КТВ сказано.—Въ извфетность же на будущее время спускъ 2-й плотины 
нынв измфренъ при бытности г. малора Споритйя г. инженеръ подполков- 
пикомь Кругомъ п оказался вышшиною два’ аршима споловиною (2№],), ©чи- 
тая отъ горизонта земли. Малоръ Споритн. 

При завлючеши сихъ услов! присутсгвовали: 

Генераль Малоръ и Комендантъ Кюбле. 

Инспекторъ Карантина Васильевъ. 

Инженеръь Подполковникь Вругъ. 

Управляющий Таможнею Дитерихоъ. 


Коммерщи Совзтникъ Рено. 


Июня 25-го дня, 
1817 года. 


Гдв находилоя садъ Спорити, о коемъ идетъ р®чь въ договоръ, я не 
знаю; но прое. Вл. Ал. Яковлевъ говорилъь мн, на основаши давиихъ 
воспоминаши, что на Водяной БалкВ, гдз сдфланы были такъ ваз. ставки, 

Въ архив сохранилось еще письмо 20 мзя 1805 г. отъ ки. А. Ку- 
ракина, въ то премя канплера Императорских орденовъ, къ г. Спорити 
съ изввщенемъ о пожаловати сму 26 полбря 1804 г. ордена Св. Георг!я 


4 власса,-—-очевидио за заслуги во время турецкой пойны. 
А. М. 


Слово при открымйи памятника Кагульеной битвы. 


На подлипномъ Преосвищеннйшимьъ Ирипархомъ Арх!епископому 

Кишиневекимь написано «Произнесть>. 
СЛОВО 
при открыт1и памятника Кагульской битвы, бывшей въ 1770 году 21 Ноля '). 

Дивныя дфла совершились, Ровсяне, на мет семъ. Объ нихь еви- 
дЪтельствуеть нынв священный этотъ памлтиикъ, возлвиснутый по вел%- 
ию Благочестив йшаго Государя Императора Пиколал Т.—Сьященное м*- 
ето @е напоминаеть для каждаго Русскаго тотъ пезабвенный для Роса 
день, когда храброе воинство валие ознамоповало себя безсмертною побф- 
дой надъ страшпымъ полчищемъ Мусульмановъ. — Торжествуйте, Роселяне, 
народъ избранный и возлюбленный Богомъ! Помллите и здтьсь Чудеса Е, 
лэюе сотвори Господь надъ возлюбленной Нашей Роефей, Чудеса Ею и 
Судьбы устз Ею. 

Гаковымъ воспоминашемъ прилично почтить день настоящего тор- 
жества, посвященнаго въ память зиаменитой Кагульской битвы, положив- 
шей начало низвержешя Оттоманекаго могущества въ семъ краз. 

'Торжествовать надъ врагами, восходить отъ вилы въ еплу, отъ ела- 
вы въ славу, —сдВладось обыкновеннымь для Росси. И с1е то дзло обык- 
новенное, поистин%, есть самое необыкновенное, ( чрезвычайное знамен1е 
благости Боячей! Чудеса Божьи, для блага Отечбетва Нашего древле со- 
двланныя, были бы даже невзроятны, еслибъ ‘мы не видзли новыхъ, глав- 
нвйшихъ чудесъ во дни наши "} Но вогь воеьмидесятый уже годъ насту- 
пилъ того собыл1я, которое совериилось здБсь. И кто пе подивится той 
грозной и страшной минут, о вралъ съ многочиеленною своей силой, 
занявъ необозримыя ©1и поля, мечталь въ гордости своей засфять ихъ 
Русскими костлми ? Но Богъ’ чудесно сохраняеть избравный Имъ народъ. 
Тогда какъ съ одной стороны толпы татаръ облегали Руескихъ съ тыла, 


оо | 
т) Произпесенное 13 Сентября 1849 года Болградской Преображенской Церкви Про- 
то!ереемъ Никигоромъ Петровымъ. 
2) Нишествае Галловъ на Роес1ю. 
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а съ другой гордый визирь огромною силой Мусульманскаго воипст ва гро- 
зилъь совершеннымъ истреблешемъ ихъ, Всемогущий вождь браней уннчто - 
Жиль вов замыелы гордаго. Руссай вождь, подобно Гедеону, древнему 
вождю избранпато Богом народа, съ саимыъ малымт чиеломъ воинства 
своего обошелъ етанъ ненраятельскЕй и громомъ пушекъ привель непр1- 
ятеля въ такое смнятеше, что отъ внезапнаго страха бросилея въ бЪгетво, 
преслвдусмый храбрымъ воинствомъ паиимъ.— Не тмы темъ поражають 
тысячи, а тыеяча поражаеть цфлыя тны. — Семпадцать тысячъ Руескихъ 
уничтожаютъ стонятидесятитысячную арыно 'Гурковъ. Самъ первъйций 
вождь ихЪъ визирь едва могъ спастись богетвом '). Таковы дла во дни 
Вфиценосной Великой Екатерины совераимли здъеь Руесюе съ помопиетю 
Болиею. Честь Геронмъ Русскимъ, прославившимъ себя на вЪки въ битв 
сей. Слава воинственному мужу граху Румлицову, обеземертившему себя 
столь знаменитыми дВлами въ истори войны и народа. Его побздами 
изумленъ былъ одинъ изъ великихь монарховъ—Фридрихъ ?). Но слава и 
родителю твоему, великому Герою, @ятельный князь! Онъ первый муже- 
етвомъ'свопмъ воодуневиль сердца, вонповъ, и съ самоотверженемъ свой-стве- 
инь душ великаго, ветупилуъ первый въ кровавый бой. Достойно почтена 
тобо0 память драгоцзннаго ТебЪ и отечеству нашему родителя. Провидёнио 
угодно было вызвать тебя, с1ятельньйпий князь, изъ гремящей оруяйемъ 
страны Кавказа па поля, гремввшя н®когда твиъ же орулдемъ, дабы отдать и 
здЪеь признательный долгъ великимъ доблестямъ твоего родителя. Пусть по 
томки приходятъ на @и священныя, омытыя кровто , русекою мета и поу- 
чаются, кокъ жертвовать собою за ВЪру, Царя и Отечество, и быть вчно благо- 
парными свопмь родителямъ.—ПослЪ того, какъ ве воскликнуть оть радо- 
сти вмФетв съ пеалмопзвцемъ : коль блоз Боз Израилевз къ Отечеству 
Нашему ! Любиюю Господь врата сего С1опа новагох паче воъхь селешй на 
земли (Пе. 86. 2}. Почему и зачто пайначе?^ Ковечпо, не за великоеть, 
богатетво, славу Царства: но потому, что ее Царетво не преклоняетъ ко- 
лЪнъ свойхъ проедъ Вааломь, т. с. лженменнымь и непокоршямъ Вр ра- 
зумом. Такъ! Росея есть Исполинъ предъ Богомъ, коего сила несокру- 
шима, пепобздима; сила же я сокрыта въ дух® вфры и благочестя: не 
отнявши оныхъ, никакими узами не свяжутъ сего дивнаго Сампеона,— 
И такъ, Сынове РоссШели! Торжествуя нынв столь знаменитое для Оте- 
чества Пашего событ!е, торжествуемь его и предъ Богомъ. Будемъ всегда 
благодарить и прославлять Господа, столько благодвющато намъ, памятуя 





1) Иетор. Русск. Полководцевь. 


*) Въ Потедам® предетавлено было герою сему на маневрахт, прусскою гвард!ею 
Когульекое сражен!е. 
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и о первомъ по Богв Пеликомь Благотворитель нашем БлагочестивЪй- 
шемъ Государь Николаф Т. Прибави Господи Милость Твою къ Нему и 
всему Августьйшему Дому Ето и укрбня Его во вовхъ Царственных 
подвигахъ Юго; укрвии Его и избранныхъь Имъ приставниконь къ совер- 
шенио великихь дёль для пользы любезнаго Отечества нашего и благо- 
слови именитаго виновника сего торжества, благодвтеля Новороссйекаго 
края и Бессараби, Кяязя Михаила Семеновича, Воронцова. — Госноди! спаси 
Царя и услыши ны, вв онь же ище день зуруизовемв Тн> 1). 


Сообщ. Г А. ТГройницкй. 





') Подробяос описае открыт я памятника Когульской битвы, еоставленное 
А. Г. Тройницкимъ, напечотановь Одесскомъ Взетникв 1849 г. №№ 88, 89, 90 и 91; въ 
. 
послвднемъ напечатан и небольшой отрывокъ изъ этого «Слова». 


(). Михаиль ТЮркевичъь доставилъь при посредств% д. ч. Общества 
М. 10. Попружепко три пнеьма изв®стнато гр. Д. ®. Остенъ Сакена къ 
В. П. Кишкиной. ПослЪдняя скончаласт 30 декабря 1896 г. восьмидесяти 
шести л\гь отъ роду въ г. Николаев, гдз п погребена. Печатаемых здесь 
письма изъ ея архпва были доставлены къ редактору прекратившагося 
нынз жунала «Русское ()бозръше», а отъ г. редактора получены 0. ТЮр- 


кевичемь. 


18 Поля 1868 Дер. Приотъ. 


Милая, искренно любимая 
В%ра Цетровна. 

Боюсь, что Вы опять обпесете меня чаркою относительно ефыянЪ: 
древеспыхъ и кустарныхъ, хруктовыхь и дикихъ, всевозможныхъ и баш- 
танпыхъ. 

Милую Вашу Лизу!) прошу напоминать о томъ себ% и Вамъь. По- 
просите также Вашихъ зизкомыхь собирать с%мепа, вмЪсто того чтобы 
выбрасывать ихъ вонъ. 

Вожделвинал Церколь моя, въ которой Вы одна изъ первыхъ приняли 
участ1е, приходить къ окончанно. Слава и благодареше Спасителю ! 

Призыволо благословеше Свыше на Васъ и близкихь къ Вамъ, и 
милую Лизу, которую очень люблю за ея личныя достоинства, а въ 060- 
бенности призязанность къ Вамъ, отъ веего сердца обнимаю Вась. 

Гр. Д. Остенъ-Саженъ. 
Р.5. Вов ириотны Валь подобающее 
И. 
5 ЛорЪая 1870. С. Црпотъ. 
Милая, некренно любимая 
Ввра Петровна. 

Отъ души благодарю Васъ за присылку сЪмянъ и прошу извинен!я 
въ хлопотахъ, паносимыхъ Вамъ просьбою отправить на пароходъ вруча- 
смую Вамъ денщикомъ моимь Михайлою Калининымь посылку на имя 
механическаго заведешя Беллино, Фендериха и К., и по получен1и изъ за- 


*) Елисавета Захартевна Иванова—воспитанница Вфры Петровны. 


ведевя принарлежностей косплокъ принять ихъ изъ агентетва п поеи- 
шить увдомить меня но 1041, а посылку изь заведаня отдаль Кееши 
Павловнв Минковой, для присылки мнк при случаз. Увздомьте о ве» 
посылки и сколько денегь елВдуетъ за расходы, Если извощика позьмете 
не на мой счетъ, то меня обидите. 

Анна Иваповнат) провить Вась ва присылаемые три рубля купить 
два. напованка и приелать еъ Михайлою Калинниымъ вмфеть съ ящи- 
комъ, паполненным болызними раетешями. 

Какъ бы я желаль. чтобы Вы прЁвхали поклопитьея частицамъ мо- 
щей въ пашей перкви п скиту Ангела Хранителя моего Св. Димитр 
ГРостовекаго и изрЪетить Варвару Григорьевиу?} и меня, которымъ 25-го 
есго мЬсяца совершитея 149 льть; елфдовательно, но закову приропы, 
скоро не придетен Вамъ навъщать наеъ. 

Варвара Григорьевна прожила у насъ больная 4 мфеяна и въ чет- 
вергъь только узхала вЪ Водяную 3). 

Выветв съ приеными отъ души обнимаю Взеъ, призывало благосло- 
веше Свьышне и поздравляю съ великимъ праздникомь Воскресеши Спасителя. 

Христось съ Вами! 
Гр. Д. Остеьь Саценъ. 
11. 
22 Марта 1511. Ирнотъ. 

Оть души благодарю Вастъ. милая Въра Петровпа, за деревья и с*%- 
мфна. Сиъшу отправить подводу за ними съ пашимъ отличнымъ садовни- 
ком, который самъ булетъ сожать и шепать пхЪ. 

Мы говфемъ, не имо больше времени. 

Анна и Софья Ивановны“) выВет® со мною обнимаютя» Вась отъ 
всего преданнаго Вамъ сердца. 

Христоеъ съ Вами, двтьмв, внуками и симпатичной Лизой, которой 
почеркъ мнЪ приятно было узнать °). 

Гр.`Д. Оетенъ Сакенх. 





') Супруга Графа. 

*) Лореръ—родетвениица граез. 

?) Имвню г-жи Лореръ. 

“) Сестра грахини—Лутовина. 

5) Писала подъ диктовку г-жи Кишкиной. 


СМЪСЬ. 


Эпиграфическая замфтка, 


Въ 21 том Запиеокь Импер. Одееек. Общеетвь Ист. и Лревноетей 
въ протоколахъ заебдалий Общеетва на, етр. 8—11 помфикено волержаще 
доклада В. В. Шкорпнила о трехь хриепанекихь наднисяхь, найденныхь 
въ окрестностяхь Керчи. 3% три падииен-—ирофилактическаго содержания. 
На ноелзднемь мВетз между ипнми (етр. 10) помъщена кошя п транекрии- 
щя надшиен па лоскуткВ матери, вложенпомь въ бронзовый цилиндрикъ 
сь двумя ушкамт, найдетый Л. А. Диринымь въ маЪ 1897 г. въ раеко- 
палшой имъ дфтской гробниц на Сюръ Таш у Азовекаго моря. Пишу- 
щему эти етроки удалось видфть этотъ лоскутокъ, приелашиай въ С.-Пе- 
тербургь въ Императорекую Археологическую Коммнеспо. При вииматель- 
номъ раземотрЫши падииеи оказалось, что кошя, снятая г. Шкорииломь,— 
небезукоризпенной точности (разетоле между строками дало больнее, чм 
на самомъ дл) и иадпиеь допуекаеть болве полное возстановлете. Мы 
прочитали ее слЗлующимъ образомъ: 

1. ‘Орбь бъбс хо- 
Я, т0б коб тб < (> 
Се(у)тос, ту пуеб- 


ра хе [Ф]9\[ тора 


х 


хй пу Фе роу б2- 
отйу (а). 4тё [18| 
Фо И - 
бб [а] бхиф... 

«Заклинаю васв Боюмв эюивылмз, вслюй дух и призрак и веякиё звтрь, 
отетутить отз души этой женщины» .. 

Конець стр. 8-Й и начала строкъ 9-й и 10-й не поддаются возетанов- 
леню; но во велкомъ случа можио сказать иавфрное, что въ конц стр. 
8-й не былъ обозначень 602-й годъ воспорекой эры, кахь пумаетъ г. Шкор- 





пиль, такъ какъ обозначене даты здесь совершенно неуместно. 


В. Латыьишеву. 


Проэвть надфленя землей въ г. Старомъ Крымб братства Искуплени. 


Громадныя пространства пезаееленной земли были прюбрьтены въ 
копи прошлаго иЪка на пашиихь юяншыхъ окранпахъ. Необозримыя степи, 
покрытыя толотымъ елоемъ чернозема, тлнулись на сотин веретъ, никЪиъ 
необрабатываемыя, и только табуны дикихь коней пропоенлись здъеь кое- 
когда. Эти етени представляли собой колоссальное богатство, которымъ 
никто пе пользовалея, и вполив понятпы заботы правительетва о заселен 
ихЪ. Въ архив бывшаго НоворосеЙекаго гепералъ-губерпаторетва пахо- 
Хим мпожество дёль 0 колонизации края; причемъ петрудио замфтить, 
что правительство селило здВеь главпымъ образомъ иностранцезт, или ино- 
вЪрцевь и ссктаитовь; болгаре, сербы, ибмение колониеты, раескольитки, 
мепониты, армляне—воть изъ какихъ элементовь составлялоеь паселене 
вновь пробрётаемыхь земель. 

Между прочимъ паходимь въ упомянутом, архив ') дВло объ отвод 
близь тор. Стараго Крыма земли для католическаго общества «Тез Ёг6гез 
Че 1а ВедстрИоп». Это общество позникло въ Итами въ 1789 г. и осно- 
вателемъ его былъ ифкто АльФонеъ Мари МЛигдори; въ 1749 г. орденъ 
быль утвержден папой Беиедиктомь ХТУ. Цфлью, которую ставили себъ 


члены ордена, было: освятить себя возможнымъ подраяемднемь Искупи- 
телю и прдтн па помощь угпетеннымъ 





особенпо сельскому населению, 
путем пропозвли и религюзныхь упражнешй. Долгое время орденъ су- 
ществоваль лишь въ Италш; потомь стали, образовываться отдвленя 
ордела въ другихъ страмахъ п, между прочимъ, №5 Варшавв. Въ 1803 г. 
Николаевскому губерпатору генераль-лойтепанту Беклешнову прислано было 
оть Государя именное повелыие, которое мы считаемъ иебезынтереепымъ 
привести иЪзликомъ: | 

‹ Католическое общество, подъ ипыепемъ «ез Ёеёгез ас 1а Вейстрв оп» 
извЪотное, принесло ми® черезъ позбрепиаго своего граза Ламскоронекаго 
просьбу о дозволени ему водворитьея въ Киамекомь полуостров съ да- 
ровалйемъ оному икоторыхь для поселешя ето удобпостей. Раземотрёвъ 
сю просьбу ин находя, что водворене еего общества можеть быть въ томъ 





‘) Хере. губ. 1803 г., № 1, 





краю полезно, Я приказалъ министру впутреннихъ даль изъивить граху 
Лапскоронекому Мое па то соизволене; между тфмъ считало пужнымь, 
чтобы для назначеня имъ земли сдфланы были слвдуюния раепоряженя: 

«1-е. Бывиий Повороссйсь военный губернаторь предетавляль, что 
общество ее можеть быть носелено на мзетй, Старый Крым именуемом. 
По елъивиямь оть ного тогла же доставлениымт видно, что нь семь же 
самомь мфетВ дозволено селиться и армянамъ. Хотя дозволене се пе да- 
ель имъ на оное иеключительнаго нрава и хоти по отзыву воеилаго гу- 
бернатора м®ето се по досел$ ими пезанято: уВмь не менфъе однако-же 
считаю Я нужнымь, чтобы вы собрали точивйция онфдвл, сколько оста. 
етел тамъ теперь пезаселениой земли, певлючал той, которая по грамот 
армяискому обществу данной отведена къ монастырю св. Еторйя». 

«2-е. Сверхъ сего мета можно назначить обществу сихъ братьевъ 
въ степной чаети Крыма до десяти тыепяъ десятинъ земли улобизйшей, 
какан свободиою найтнеь можеть». 

«8-е. А лабы переселенцы сш могли папередь знать положеше на- 
значаемыхь имъ мЪотъ, граяь Лапцекоронекй но отзыву къ нему мипиетра 
внутреилихьъ дЪль предложить имъ для оемотра ихъ послать въ Крымъ 
оз себя повренпыхъ. По прибыл сихъ повврезныхь вы не остазите 
показать имъ воз выгоды пазначаемыхь мЪетЪ и дозволить имъ самимь 
ть стенной части изъ евободныхъ и никому псотданпиыхъ земель еллать 
дяя себя выборъ>. 

«4-е. Поел% сего, узнавъ съ точпоетно желалйе ихъ пъ разсуждени 
льготныхъ лЪть и прочихъ пособ къ переселению, вы представите МиЪ 
оныя на усмотрыше. Въ Саиктпетербургь, эовраля 24 дия. 1808 года. 

«На подлинному, тако: АлександрЪ». 

«Графъ Кочубей». 

По получеши тадого имениого повелья Беклешовъ обращается иъ 
«компеепо учреждеппую для разбора спороцъ по землямъ и дли опред®лешя 
повинностей въ Крымекомъ полуостров» ©ъ просьбой доставить сму е0%- 
дни о земляхь иъ Старомь Крым, а также откомандировать землем$ ра 
для собрааая точизйшихъ данныхъ. 


Комисия препровождаеть Беклешову коню со справки, учиненной въ 
комисеи, и принлтыя ь оную изъ Новороссскаго губернекато правлен1я 
6 дьль о земляхъ города Стараго Крыма. Изъ отвЪта комисот можемъ 
почерпнуть любопытный извзетя о Старомъ Крым ин © засслеши при- 
принадлежалцихъ городу земель. 

По наведеннымъ справкамъ оказалось, что въ чиелв дВль, прииятыхъ 
изъ НовороесШекато губерневато правленя, имймотся: 1) По предписанию 
Таврическато генералъ-губернатора кн. Потемкина объ отводВ коллежскому 
соввтнику Лазареву земли, на которой стоить Жгорьевекй армянояй м0- 
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настырь, и по просъб® Лазарева, объ отдачЪ этой земли монастырю. 2) 
По иросьбВ армицекато зухениекопа Тоешеа и по предписано кн. Потеч- 
кина объ отвод земли какъ къ отолщей въ г. Оеодосш армянской перкви 
ев. СереЪя, тах и для нобселешя армянъ, а тоже лично епископу дли 
заселеши румельскими армянами. 3) По иросьбЪ католическаго арх1ени- 
скопа могилевскаго Сестренцевича и ушатекой церкви аржецископа Ли- 
совекаго п по предплезино ки. Потемкнил объ отводв земли къ церкоамъ 
и для заселены. 4, 5 и 0) по проеьбЪ архепископа Оеодоешекахо п Мару- 
польскаго (жительетвующато въ Старомь №рыму) и но прединезитю графа 
Зубова, Тапричеекаго генераль-губериатора, объ отводз земли къ арх!- 
срейскому дому. 

Объ отводв земли Лазареву и архепиекопу Гоенеу показано также 
въ доставлепной въ комиесно изъ Поворосейекаго губерискаго правлешя 
вдомоети о дачахь Перскопекьго и Акмечетскато уЪфаловь; земли эти, 
какъ показано ть вломости, ‹еостоятЪ въ зазладьши, но ис сняты и пе- 
можованы». Изъ той же вЪдомоети занметвуегь комнесиг евъдъия о гор. 
Старом Крым: «Старый Крым город номежевашь н залезть пеизвЪетно, 
екольво ири пемъ земли, расположенъ между горами на равножь п выгод- 
помь между садами мЪъотв; остатки гречеекихь и арыннекихь церквей и 
татарекихъ мечетей доказывалоть прединою сего города обширпоеть; пынз 
же существуютъ въ нем дрорецъ, поетросиный изъ дикаго бутоваго камия 
под черенидею п при немъ <руктовый еадъ, гдв нызеть евое пребывае 
`армеплекошь кефшеши и мо]иупольекш ; гь дворц походная его церковь 
Успешя Богородицы; имфетен также шелковый заводь; обывахельское 
строеше состоитъ изъ осталковъ вегхихь татарекихь домовъ, жители во- 
пою довольствуются изъ Фонталову, въ которыхъ пода\ здорова». Дал%е, 
Беклешону сообщается, что ‹въ приелашюй въ комисецо изъ Новороеей- 
ской казонной палаты вЗдомости о казенных. земляхь, остовшихея за 


роздачею разиьтеь мюдлмь, въ Отаромъь. Крым таковыхъ земель ие- 
зпачнеен>. 


Мы видим такимъ образох'ь, что изъ казениыяхь земель, пежалнихъ 
при гор. Старомь КрымЪ, лини, незначительная часть отведена къ арх! 
сребекому дворцу; вел же остальная земля отдана католикам и ущатамь 
и обобенло армянамъ, имвющимъ въ 5 верстахъ отъ Стараго Крыма евой 
старинный Геормепен ’монаетырь, осповалньй, по предыню, еще въ 
1340 г. Одпако армяне, повидимому, ие довольетвовалиеь отведеплыми имъ 
казештьтие землями. Въ 1801 г. новзренпый етарокрымекихь татаръ жа- 
ловалел НоворосеИекому военному губернатору Михельеопу, что армянекй 
архнмаикрить Лазарь Артабмь ‹вторичро отмежеваль для монаетьтря 
своего земли и лЪса, еоетояние между опымт монастыремь и Старымъ 
Крымомъ; пе одип казепиые, по и соботиенные татар по самое строеше 


ихт, и чрезъ то липисть ихъ прошиганя». Кром того новфрениый зав: 
лиль, что изъ арилиъ туда дли поеелешя ннхто ие прёВхаль. и просиль 
отдать татарумь землю, оставшуюся огъ меженыйя. Помимо этой жалобы. 
ИЗеколько отарокрымекихь жителей — татлуь же подали особое валилено 
въ комисслю о томъ, что армянекш арх1Тепиекомь Саритасаеь 8 лёгь тому 
назарь, есылалевь па пожаловиие эмиьетырю 12000 дее., отмежеваль къ 
монаетырю ихъ земли, поставиияея изъ отъ предковт, ь также земли, при- 
падлежания мечети и училищу. «Й потоэь», говоритея далВе въ залвлоши 
«оиъ (Сарпаеаиъ), а по немъ пруемпикь его Козарь Мартобить не лопу- 
щаеть ихъ татаръ ко владъиио опыхъ земель и уго, оть чего они та- 
тары, разно мечеть и училище пришли въ разореше». В захочешь, ко- 
нечно, просьба о возвращен имь — татарамъ неправильно отнитыхъ у 
нихъ земель. 

Но ве только талары, самт зрмяше жалуютел па евопхьъ единовЪр- 
цевь и едипоплеменииковь: бахчисаранеки зйыцанияь армниить Арутюнъ 
Хачидуровъ подаль №мь комнено прошеше, въ которомь изъяелаль, что еще 
въ 1119 г. крымемй ханъ Шагииъ-Гирей пожаловаль отцу его шубному 
мастеру Хачидуру комъ вь Оеодоси, а ъъ Старомъ Крым армяне й пю- 
паетытрь съ =руктовымъ еадомь; потомъ ‹изъ онаго им помъ взитъ 
въ казну, а монаетыремъ завладфлу, армерей Лазаръ». Лрутюшь пробиль 
о екорЪйшемъ раземотрёши дла и предетазиль па татарекомь язык хо- 
1ю еъ гирмама, дарованнаго отву его ПТэгипъ-Гиреемъ. Страпно только, 
что Лрутюнъ ни однимь еловомь не обмолвилея объ отводв ЕЮгорьевекому 
монаетьтрю казенных земель. Влмюь поетуплено было со вофми этими про- 
шенями, на это въ архив н®тъ указан. (. 

Изъ приведенныхъ жалобу, а также изъ именного повелвыя видно, 
что армяне, получивъ въ окрестпоетяхь Стараго Врыма^ земли, пе зани- 
малн ихъ и не призжало туда. Опнако, узнавъ^ о томъ, что собираются 
отводить землю католпчеекому братству, армане веполошились и р®шили 
напомнить о еебЪ. 7 мая 1808 г. подаетея Беклешову коллективное про- 
шеше отъ армянъ жительотвующихь па крымекомь полуостров : ‹армяи- 
ок аржепиекоиь Неремье, жительствуюний въ СанктнетербургВ, и дво- 
рянинъ Мина Лазаревичь нзвзетили наеъ письменно, что о желоши на- 
шемъ переселиться въ С арый Врымъ по силв дарованной Мопаршей 
грамоты, которая ный въ городз луббуезрахь хранителя у живущихь на- 
шихъ единоврцевъ армашь, докладывали вашему выеокопревосходитель- 
ству, по таковому ‘поводу, и что мы иЪйотвительно желаемь въ Старомъ 
Крыму поселиться, просимъ пашего высокоиревосходительства объ отвод» 
подъ застроен16 домовъ земли п о непрепятетвовали налеь къ выходу туда, 
кому слёдуетъ повельть неоставить и о семь учинить милостиваго вашего 
выесоконревосходительства раземотреше» (СлЪдуетъ 13 надцисей по ар- 
мински съ переводомъ на русеый языкъ). 
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Комисея для разбора споровъ по землямъ и для опредълешя повин- 
ностей иъь крымекомь полуостровЪ сообщала Беклешову, что свободныхъь 
азепиыхъ земель близъ Старзто Крыма не осталось. Беклешовь и саму, 
Ъздиль вь Старый Крымь, по «не нашель, да и по разслвдоваши не могъ 
узнать, чтобы тамъь было достаточное число пустопорожнихь земель». 
Накопець, Беклешовъ предписываеть еще 'Таврическому гражданекому гу- 
берпатору Милорадовичу отправить землемфра, чтобы онъ конееь о коли- 
честв® незаселепной земли еъ приложешемь примърнаго плана, а также 
собраль евфдвшя, гдВ было бы удобно отвести католичеекому братетву до 
10,000 деслтииъ земли. Такимъ образомь Беклешолъ едфлаль все съ своей 
сторопы, чтобы собрать какъ можпо болфе точныя соЪдЪшя; по отв 
получилея вое тотъ же: свободной земли ибть. Объ этомъ же сообщиль 
Беклешову и Милорадовичь рапортомь оть 4 Поля, причемь опъ приба- 
вить, что до 10,000 пес. земти можно было бы купить за сходную цЪау 
У помфииговт. Но и самое братетво Искуплешя, повидимому, перестало 
хлонотать объ отводв земли; новбренные его для оемотра земли на мет» 
сововмь не пр?взжали и вообще по этому вопросу мы не находимъ больше 
въ архивВ никакихъ извзетй. Такъ, повидимому, сволось на изтЪ вее это 
дВло, потребовавшее обширной переписки и мпожеетва справокъ. Для насъ 
однако это дВло не лишено интереса; благодаря ему, получалотед евЪд- 
шя, относяцияея къ колопизащи Крыма, причемъ подтверждаетел то, что 
бьтло уже указано: инородцы и инов®рцы, — армяне, католики, уваты и 
пр.—вотъ изъ кого составлялось паселене `цалцихь вновь заселившихея 
южных окраинъ. \\ 

П. Родзевимв. 


Заведеше Ланкастерскихъ школъь въ Новороссмм. 


(По данным, извлеченныму, изъ архива бышпаго Ноноросе2бекаго гевераль-губернатора). 


Известно, что событя 1812 г. сильпо подЪйетвовали на Императора 
Алексанкра Г и произвели въ дупеБ его рфз переломъ. Взволнованный 
и потрясенный до глубииы души гибелью Москвы, Государь, по еворЪту 
кн. Голицына, беретъ Библно,—и какъ-бы новый мЦуь открывается предъ 
нимъ при чтеши ел; опъ паходитъь мЪета, поразительно подходлшая к 
его положению и его настроению, онъ слышить дружескй голосъ, который 
утьшаеть и одобряет сго. «Пожаръ Москвы освЪтилъь мою душу», при- 
знавалея потом самъ Государь: ‹и наполиилъ мое сердце теплотою ввры, 
какой я до тхъ поръ пе ощущалъ. "Тогда п позналь Бога». "Такой же 
переломь происходить около этого времени и въ общеетв®; религ1озпые 
кружки съ мистическимъ оттфЪикомъ возникаютъ десятками и наесчитыва- 
ютъ сотни и тысячи члеповъ; выесокопоставленныя тица собираются дли 
общей молитвы и релитозныхь беевдъ; примзру высшихъ слёкуютъ п 
подчипенные: губернаторы произносять р3зчи, похожя на, пропов®ди, город- 
нище и етановые приетаза распространяютъь Священное Пиезле, а донс- 
семя ихъ переполнены цперковно-славянекими текстами. Въ 1818 г. по по- 
чину членовъ Лондонскаго Библейскаго Общества открыто такое же об- 
щеество въ Роса подъ покровптельствомъ Государя и подъ предовкатель- 
етвомъ ки. Голицына; общеетво ставить своей задачей просвщен1е иа- 
рода вь духв хриетапетва и распроетрамецще Св. Нисайя; начальствую- 
пия лица въ провинийи приглащаютеи и участио въ дзятельноети обще- 
етва и къ открытио мветлыхъ отивдещй. Въ евязи еъ двятельностью Биб- 
лейскаго Общества паходится также и появлете у нась Ланкастерскихъ 
школ. 

Знакомствомъ съ школами\ взаимнаго обучешя по метод Белля и 
Ланкастера русское общество обязано Миниетеретву внутрепнихъ дзль и 
эгентамъ Библейскаго Общества, которые, тажь же какъ и массопеме дв- 
ятели весьма интересовались этими школами. Въ 1818 году послелеь быль 
Министерсетвомъ внутреннихь длъ заграницу ифкто Гамель для собираня 
свздЪнй по мануфактурв и хозяйству; въ Лондонз онъ имвлъ случай ви- 
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дть Ланкаетерекит школы, которыя поразили его простотой своего ует- 
ройства, и впечатлыми своп ошъь сообщиль министру впутреннихь дЪлъ, 
который опубликовать ихъ въ «Съверцои Цочтв». Затвиъ Гамель соета- 
виль подробное описыше этихъ школь и киига его была попечатана, по 
повелзнию Государя на пбмецкомъ пзыкЪ, а въ 1820 г. переведена на 
русс. Проетога и дешевизна Лацкаетерекихь школь были главной ирн- 
чипой ихЪ распроетрачненя въ Росеш. Уже въ 1815 г. мы видижь такя 
школы, заведешиыя для солдаль русекаго оккушыюиопиаго корпуса, раепо- 
ложениаго въ то время во Фралщи. В 1816 г. 4 студента Главнато Пе- 
датогичеекаго Инетитута отправлены были по Высочайшему поволбио за, 
грапицу дли ознакомленти съ методой взаимпаго обучешя. Въ 1817 г. въ 
иВкогорыхь военпыхь школахь вводитей преподаваие по метод Лаика- 
стера и метода эта рекомепдована для инзиихъ класеовъь приходекихь 
школь, гдв не мешве 100 чел. учицихся. Для подготовки учителей пред- 
полаталось учредить особые Лапкасотереке педагогическе куреы, но огра- 
пичилиеь уетройствохь ири с.-петербургскомъ университет особэго Лан- 
кастереваго класса, въ которомъ обязаны были учиться веф студенты, но 
который просуществоваль лишь нфеколько лЪтъ. 

Таковы были первыя попытки ввеети въ пашемъ отечествв систему 
взаимиаго обучеши по метод Белля и Лаикастера. Метода, эта заклочается 
въ томъ, что лучиНе ученики сами, подъ наблюдешемъ учителя, переда- 
от свои звашя елабЪъйшимт, что даеть возможноеть обучать одновременно 
въ окно компатв и подъ руководетвомь одпого учителя—веевма большое 
чиело учениковъ, иногда болъе 1000. Везхъ учащихся лять, иц ихъ по- 
зналиямъ и способностях, на мпожеетво маленькихъ групиь или кльесозь, 
человзкъ по 10—16 въ каждомъ, и для каждато класса’ назначается учи- 
телемъ въ руководители или «мониторы» одшеь изъ лучшихь учениковъ 
отаршато класса. Власеъ спдить на одной длиной ^ екамьф, нли распола- 
гастея полукругомъ около евоего мопитора. Самые опытные м благоправ- 
1иле ученики становятся старшими помущииками учителя и имютъ над- 
Зорь за младишгым мониторами. Дазно уже эта метода приходила, на мысль 
мпогимь педагогаль, но лишь вт конц ХУЦТ в. была она разработана и 
примпела на практикв одповремщенпо двумя лицами, дйетвовавшими со- 
воршенно незавиеимо одить от другого—Беллемь и Ланкастеромъ. Пер- 
вые опыты дали блестяние результаты ин система Белля и Ланкастеро 
быстро распрострацлетея во вех евронейскихъь странах. Библейскя 
общества принимали дзятельное участ!е пъ распространении этой методы, 
и поэтому, можеть быть, ищолы и Белля и Лапкастера носили явный ре- 
личозный отпечатокъ: чтеше Бибми было однимъ изъ главныхь предме- 
товъ преподарая, а въ школы Белля принималиеь двти только одного 
в роисповВданя, чего впрочемь пе было въ Ланкастерскихь школахъ, 
распространившихея у насъ въ Росаи. 
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Другой особенностью школъь взанмиаго обученя является строгий по- 
ридокъ, который необходимо долженъ быль парить шъ комнат, гд одно- 
временно обучаетея маееа дётей различныхь клаесонь. Чисто воепиля ди- 
сциплина и выправка вводится въ этихъ школах, поторыя къ тому-же въ 
пашемтъ отечествь впервые были усгроепы именно въ войекахь. Когда 
читаешь ь «Руководетвь къ взаимпому обученно», еоставленномъь Гре- 
чемъ, опиевие урока по метод Лаикаетера, можно совершение забыть, 
что имфешь передъ собой клаесь, и певольно переновишься мыслью на 
плацуь, гдф пронеходитъ ероитовое учеше. Надзиратели норядка, выбрам- 
ные учителемь изъ лучшихь учениповь 8 (етаршаго) класса, грамко ко- 
мандують. Старийе въ каждомъ классв по помандв двлають шагь вправо, 
но командВ «марша»! выступають впередъ, а затвмъ оилть но команд 
приступать къ обучению. По команд ученики входлтъ въ клаеснуло залу, 
по команр}—<60 фруниг»! — поворэчиваютея лицомъ къ учителю, по ко. 
малдв садится, берутъ доеки п гризеля и прицимаютея за занятя. Вотъ 
напр. приказаня, которыя отдзмотея на урокЪ ариометики: ‹ Верхнее классы 
нд приометикть! Вставай! на прасо! в5 линю! наршз! Во фрунтё! Ев арио- 
метическому разряду стройсл»! И дружно, размёрено по комапдЪ дол- 
жим были усваивать себь дВти пачала премудрости. Обязалность учи- 
теля при такомъ преподавани ограпичивалаеь верховпым падзоромъ, на- 
зпачешемъ надзирателей и старшихъ по классу, раепредвлешемъ наград 
и паказавй и, наконецъ, заняйямн со старшим классомъ, 


Съ возвращешемъ отправленныхъ заграницу 4-хъ отудентогь, быстро 
раепроетраняетея метода Ланкастера; 1-мь ушииицемь въ Роеми, уетро- 
еннымхъ вполи№ по сиетемв Ланкаетера, была школа осиованная въ Гомел® 
въ имфниг гра Румяпцева па 50, потомъ па 200 учмыцихея; зизеь пре- 
подавалиеь Законъ Болай, грамматика, ариометика, ремесла, а лВтомъ, 
кром® того, земледфле и огородничество. При Миинетеретвв пароднаго 
проевщен1я образоваль былъ особый «комитет» но уетройетву школ 
взаймиато обученя и въ 1818 го въ Нетербург® уже открыта такал пикола. 
Въ 1819 г. позникаетъ общество, которое ставить евосй задачей роепро- 
странеше Лапкастерекихъь шкоть; мпомя высокопоставленныя лица вету- 
палотъ членами въ это общество или приитмалотъь учаете въ дьлтельноети 
его. Въ короткое время открывается въ нашемъ отечеств цфлый рядъ 
Ланкастерекихь щколь. Въ 1822 г. открыты въ С.-Петербург Ланкаетер- 
ская школа для [етей бьдныхь иностранцевь и желекая Ланкастерская 
школа, просуществовавшая до 1854. г. и преобразованпая потомь въ учи- 
лише Св. Елены; въ 1828 г. въ Петербург же основана Ланкастерекая 
школа, для русекихъ мальчиковъ; во множеств ировинщальныхь городов 
открыты таюя же школы, 


Довольно равподупио отнеелось къ Ланкаетерекимъ щколамъ насе- 
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ленте Поворосайскаго края, какЪ видно изъ дВла, храпящагося въ архив 
бывшая Новоросейскаго геп.-губернатора (Хере. губ. 1819 г. № 5). Воть 
канныя, которыл мы находимъ въ этомъ двль: 

15 марта 1819 г. отиравлено было грагомъ ©. Толетымъ, президен- 
томъ общества для устройства Ланкастерекихъ школъ, отношене въ гра- 
ху Ланжерону.. 

«Въ чиел благодвтельныхъ для человЪчеетва открыт@, принадлежа- 
щихъ собетненно излнему вВку, достониь особаго внималия епособъ взаим- 
наго обучены , изобрьтешныяй Беллемь и Ламкастеромъ. Друзья челов\- 
чества и народпахго проевфщеня №ъ то же сьмое время отдали должную 
справедливоеть сему изобрётенио». Ве почти правительства учредили у 
себя Ланкастеров я школы, ‹и векорВ оть краевъ отдаденлйшихь Ипший *) 
ко Парижа н Лоидона учеше по методв Ланкаетера сдлалося общимъ и 
почти едипетвеннымь и повеемфетнымь». Только у насъ долгое время не 
были изв®етны эти училища, иока Государь не повелёлъ обучать по этому 
способу въ школахъ воениыхъ кантопиетовъ. Уеп8х% этой первой попытки 
превзонтель ожидая и вызвалъь общую благодарность и удивлене. И вотъ, 
создалось общеетво, президентом котораго соетоить гр. Толетой и кото- 
росе поставило своей цълью, воспользоваться методой Ланкастера для без- 
пенежнаго обучешя дётей бвднЪйшихЪ классовъ народа. Училища уже от- 
крываютея въ С.-Петербургв и «Всевыше!Й блахословляегь се усердное 
предприт1е». Государь утвердиль уставъ общеетва, «почтеннЪйшия особых 
при двор и въ столиц украсили именами свонми епиеокъ онаго») Пре- 
зиденть общества извёщаеть обо всемъ этомъ гр. Ланжеронв, ` «Лаская 
себл праятною надждою найти въ 06066 вашей усердевиталто соревнова- 
теля, общество покорнёйше просить Ваше Суятельетво сообихить жителямъ 
ввызренныхъ памъ губерши, особенно же всегда отличающемуея патртоти- 
ческнмъ рвешемъ благородному сословио дворянства, сей уставь и пригла- 
шеше». Еели бы кто изъ порщитох п пругихъ обывателей пожелаль 
завести училища взаммнаго обучен1я, то граФъ отъ имени общества 06%- 
щаетъь сообщать по первому требовайю нужныя свздёшя и доставлять 
пособ1я за самую ничтожную цъну. 

При отношеши гр. Толстого приложены печатныя приглашеня и уе- 
тазъ общества на руеекомь, хранцузекомъ и нфмецкомъ языкахъ. Въ при- 
глашеши исчислены преимущества методы Белля и Ланкастера: 1) «въ 
одинъ годъ можно успфть также, какъ по обыкиовенной методВ въ 8 года»; 
2) «Издержки обученйя гораздо умфрелнзе нежели въ другихъ училищах»; 
8) «Дёти весьма легко выучиваются правописанио и получають въ письмв 





1) Метода Белля дВйствитильно была примёнена въ Эгморской воениой школ въ 
Ость Инди (см. Бенеке «Руководство къ воспитви!ю и учен1ю» ч. 2, стр. 213). 
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руку чоткую п красивую»; 4) ‹Джти привыкають къ повиповенио, порядку, 
тишин и благонравио», и наконещь, 5) посл®днее преимущеетво состоитъ 
ВЪ проетоть этой методы. Какъ на примфры учебныхь заведенш, гдЗ уже 
введена метода Лаикастера, указывается на военно-еиротекые домъ в 
С.-Петербургь и па школу взвимнато обучешя для взроелыхь при штаб 
твардейскато корпуса. 

23 зирЪля того же года главноуправляюнщий статистической частью 
Балмшевь обратилея къ гразу Лапкеропу еъ отношенемь, въ которомъ 
сообщасть, что онъ «въ чиель многихъ почетцетхь 0е0бъ› имфегь честь 
быть членом «Высочайше утвержденнаго общества для заведешя училищу 
взаимнаго обучешл по методв Белля и Ланкаетера». 

«Не почитая нужныхмь», пишеть далве Балишевь, ‹распроетранятея 
въ исчнелеши пользъ, отъ способа пзаимнаго обучешя вообше проиетека- 
ющихъ, повсюду почти нынв извзетныхь и съ доволыюю подробноетно 
въ помлпутомь отношеши къ вамъ!) изъяепенныхь, н вызняю 6668 въ 
обязанность обратить ваше виимате ина сей способъ обучешя иекшочи- 
тельно въ отношении къ государственной статнетик%, доставлезне коей вв\- 
репо особому моему попеченло. ЗаЪеь ие излишнимьъ кажетея ми коспутся 
кратко той великой пользы, которая отъ сей науки иронетекает"ь». Подробно 
но пунктамт разоматриваетъь Балалиевъ пользу етатистики. Въ отпошеши 
къ правительству нольза этой пауки еостоитъ въ тозгь, «что чЪмъ поли й- 
ипи и точифйция правительство будетъь имЪть свъдия о состояши народа, 
твыЪ съ большею удобноетю будеть находить мзры къ утвержденно его 
безопасности и благосостояшя и примЪиять &«и мёрьы’ къ обетоятельетвамт 
ыветным»ъ, кои во велкомтъ государетв® етоль разнообразны, что одни умо- 
зрительныя начала пе могутъ быть достаточны». Въ отношени къ част- 
нымъ людямъ польза статистики соетоптъ въ томъ, «что он» открываетъ 
способы Государства, указуеть и разверзаетъ, тахь сказать, источники его 
богатетва, вепомоществуя прапительстлу > въ двлинхъ его вообще п въ 
овобенности въ премлемыхь имъ м рахь по чаети хозяйства и промым- 
ленности, изучаеть уважать бломя его памзревя. Статистичеекня овЪдЪня, 
сообщениыя пладёльцамъ земель, габрикаптамъ, купцамъ, могуть подать 
имъ повыя полезныя мыели и догадки и поведутъ ихъ къ новымъ полез- 
ным открьгйямъ и заведенямъ». 

Доказавз, такимъ образомъ, важность статистики, авторъ дЪлаеть 
выводь, что раепроетраненле статистическихъ познанй приносить большую 
пользу. ` «Какое же надлежитъ особенное средство къ раепроетраненио ета- 
тистическихь познай? Размножеше числа людей, знающихъ грамотв и 





1) Въроятно, подразум®вается приведенное выше отношене отъ гр. 'Тодетого, пре- 
зидевта общества. 
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обученныхь по крайпей мЪр® нообхохимымъь въ общежитш нзукамъ. А 
легтаитему и вЪрифашему доетиженыо еей пбли ведуть впособьт Белла и 
Лалкаетера». Поэтому Балашевь, какъ главиоуправляющий статистической 
частью п членъ общества, проентъ гр. Ланяерона оказать содъйетв!е об- 
щеетву п пригласить «благопамйренныхь и вмВотв достатонияхь людей» 
кь учреждению въ ПоворовеШекихь губершихъ училищь для взаимнаго 
обучения но метод Белая и Ланкаетера. 

Одпако вее краенорзе гр 'Толегого и Балашева ве привело почти 
пи къ какимьъ результатамь; дВло ограиичиловь почти одной только чор- 
мальной перепиекой. Грахъ Лэмюкеронъ, сообщая о полученныхь отноше- 
шяхъ, разеылаетъ устать общества подвздомственнымъ ему гражданекимъ 
губернаторамъ и получаеть рапорты о томъ, что сд®ланы соотв тетвую- 
ния распорижеюшя; одесекая городская полишя присовокупллеть при этомъ, 
что «хотя и употребляемо было ©0 стороны полиши старае къ пригла- 
шепию здЯиптихь дворянъ, чиповниковь и гражданъь па пожертвовае въ 
пользу Лапкастерекихь школъ, по никто на таковое добровольное пожер- 
твовалие согласйе пе изъявиль». Въ мартв елздующаго 1820 г. гр. Лапже- 
рошь получаеть оть Мициетра Виутреннихъ Дьль гр. Кочубея 11 экзем- 
плировъ переведеннаго по Высочайшему повелвицо на, русск! язышкъ со- 
чинеши—<Описат!е способа взаимпаго обучения» (вфроятно Гамеля) для 
раздачи въ губершяхъ Новороселйекаго края. 

Имфлось въ ниду, очевидно, ознакомлешемь населеня съ методой 
Лаикаетера содфйствоваль распространенно въ кра Лаикастерекихъ школъ, 
по и эта мфра не имЪла двЧетыя. Въ Ноив 1820 г. гр. Толетой просить 
У гр. Лаижерона свЪдвшй объ училищах взапмиаго обучешя для ©00б- 
дешя Министерству пароднаго проевъщешя и иностраннымъ общеетвамт '). 
Гр. Ланжеропъ требусть евёдвый отъ подвздометвениыхъ ему лицъ п по- 
нучаеть ие особенно убфдительные отвёты( Екалтерипославскй граждане й 
губерпаторь ранортуеть, что Ланкаетерскихь ‘школь въ губерши не им\- 
стоя; поетупить-же въ члены общества изъявиль желаше смотритель Бах- 
мутекахо и Слазвяноеербекаго убздныхь училищь помъииаеь Паителеймонь 
Мвановичь Золотаревъ. 'Таврическй губерваторъ изв щаетъ, что Ланкае- 
терскихъ школь ‹еще ие заведено». Въ Херсонской губерюи школь не 
имфетел и кь учрежденио ихъ пикто соглая пе изъявиль. Только одес- 
сшй граконачальникъ еообщаеть, что взаимное обучене по сиетемь Лан- 
кастера взедено въ 1820 г. въ греческомъ коммерческомь училищь, въ ко- 
торомъ обучаетея до 160 учениковъ. 9 декабря 1820 г. гр. Ланжеронъ со- 
общаетъ гр. Толстому полученныя свздьшял; между прочимъ Ланжеронь 
пишетъ, что при зреческомв коммерческоме училтить открыта чикола для 





*) Бумаги объ втомъ ьЪ дла во имтетел, 
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взаимнотю обучевя по системь Лапкастера, ‹65 коей считается до 160 уча- 
щихся». Хотя гр. Лапжероть ссыластея при этомъ на извфетя, нолучен- 
пыя отъ Одесекаго Градопачальника, но его сообщене пе сходится со сло- 
вами Одесекаго Градоначальника, который говорить только о методь Лан- 
кастера, введенной при элементариомь обученти въ греческом училииь, 
что двйетвительно и было; Ланкастерекой-же зиколы при греческомь упи- 
лиш въ Одееев никогда пикакой ис открываловь. Отношеше гр. Ланже- 
рона, как и веб бумаги, исходяния оть Поворосейекаго генераль-губер- 
ватора, храшител 3ъ здЪшнемь архив въ чериовомъ виз. Любопытно, 
что посль сообщения о Лаикаетерекой школВ при гречеекомь коммерче- 
екомъ училищ въ черновомъ прибъзлено еще и потомъ зачеркнуто: «да 
еще полагать доляню откростея таковал-же вокороети нри вифшанемь Ри- 
шельезскомь лице». Очевидно, быль такой проектъ, который извфетень 
былъ граФу Ланжерону, но о которомь поелзднй рфшиль не сообииирь, не 
будучи увреиъ въ томъ, что проекть будетъ призедеть въ неподнешо. 

Покровительство, которымъ пользовались Лаикаетерея школы ео 
сторопы правительству у паеъ и въ Западной Юврон, продолжалоеь, одпако, 
пе долго. Въ эпоху реакщи къ этимъ школамь отиосплись подозрительно: 
клерикалы во Франц старались захватить образоване въ свои руки и 
еъ недоброжелательствомь смотр8ли па учебпыя заведешя, которыя усколь- 
зыли изъ подъ ихъ влинвя; они-то и постаралиеь выставить Ланкостер- 
ея Школы какими-то разсадиниками вольнодуметва и оружигхи ревомюоцлои- 
цой пропаганды; этотъ взглядъ на Ланкастерея школы распроетрацястся 
ну паеъ въ выешихъ соерахъ въ послвдше годы царетвованит о Импера- 
тора Алекеаидра Г, годы глухого брожешя я недовольства, Нодозрвите, ле- 
жавшее ина Ланкостерекихь школахъ, подкрВилялось еще и твыь, что мио- 
пе вольнодумцет 20-хъ гг. и булулие декабриеть сталцли себЪ цзлью рас- 
пространеше образовашя въ войекахъ, тратя на `это евои собегвенныя 
вредства; весьма возможио, что они пользовались иры этомъ методой Лан- 
кастера; вепомнимъ, что Ланкаетерекя школы у паеъ впервые польлятотея 
именно въ войекахъ и къ тому же зъ войскахь оккушьмоннаго корпуев, 
паходившагоея во Францти въ`1814.—1818 г. Вее это мохко, конечио, по- 
порвать доврле правительства къ Ланкаетеревимь школамъ. Бунтъ въ 
Семеновскомъ. полку Императоръ Ллексаплръ припиеалъ предному вянио 
Ланкастерекихъ шкозь, хотя именио въ Семеповскомъ то полку Ланкас- 
терскихь школъ, кожется, и ие было. Перемзна въ настроеши правитель- 
етва по отношению къ Ланкастерокимъ школамъ зыразилаеь, повидимому, 
и въ циркулярпомь предписанн министра впутреннихь дЬлть къ граждан- 
скимъ губернаторам отъ 10 марта 1821 года. 

«Господинъ Министръ Духовныхь Дьлъ и Народнаго Просвфщеня, 
по случаю учрежденя въ нфкоторыхъ мФетахъ училищь по метод® Лан- 
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каетера, безъ предпарительнаго о томъ сношешя съ пачальствомъ по учеб- 
пой части, и къ отвранешю, дабы при учреждения оныхтъ не были допу- 
екаемы раепоряженя, не согласпыя съ пнредположешями Мипиетра Духов- 
ныхь Даль и Пароднаго Просуфщены о введен въ Росеи епособа вза- 
имаго обучешя,— относится ко мВ о уинтюви распоряжений, дабы гоепода 
начальники губернии еъ своей стороны пе приступали къ тому безъ пред- 
варительнаго сношенш съ начальствомъ по учебной части. 


О таковомъ требоваши Господина Министра Духовпыхъ Даль нп На- 
родпаго Проснъщешя я честь имъю сообщить Вашему Иревосходительству, 
пля паллежащаего паблюдешя». 

Въ этомъ предпиезмии отчасти уже видно желане воспрепятетвовать 
раепроетраненло Ланкастерекихь школъ. 


Съ тьхъ поръ стало замвчаться сильное охлаждеше къ Ланкастер- 
екныъ итоламъ; закрываетея Лапвзетерск!й клаесъ при С.-Петербурговомъ 
упиверентет%, а общество для заведешя училищуь вззимнаго обучешя пре- 
креяцаеть свое существоваше въ 1827 г. за педостаткомъ средствъ. 

Въ 40-хъ гг. опять имфемъ рядъ извзетй о Ланкастерекихь тико- 
лахъ въ Бессарабии (Бесеар. губ. 1842 г., № 13). Бессарабекй губерна- 
торъ иходить съ ходатайетвомъ къ граху Воронцову объ учреждеши Лан- 
кастерекихъ школъ въ ОргзевЪ, Сорокахъ и Кагуль и разрьшени отчи- 
елятБ изъ бессарабекаго деслтипроцентнаго камитала сумму, потребную 
для устройства и ежегоднаго содерязмия этихь школъ. Но ириложенному 
разечету оказывается, что па нервоначальное образовалие, везхь 3-хь 
школъ потребно 625 р. 53 к. сер., & ежегодно на наемъ помфщешя, ото- 
плеше и пр. 180 р. для каждой школы, на содержане учителя 257 р. 
14?/; коп, Всего па ежегодное содержаюе 3-хъ шкожь 1811 р. 42‘/, к. — 
«Въ образовании дВтей», присовокупляетъ губернаторъ: ‹нуждмыютея наи- 
бохве служмыийе въ тжхЪъ городахъ чипозиикц и канцеляректе служители», 
Министръ Нарокиаго ПроевЪщеня изъявилъ согласле па учреждеше на- 
зваиных школъ, а Мипиетрь Внутреннихь Двлъь—па отчиелене потреб- 
пой суммы изъ беесарабскаго 10°/ `процептнаго капитала ‹6ъ тВыЪъ, чтобы 
по примфру переложеня штатовъ на веребро, вывето опредфлениаго въ 
возвращаемыхъ при семъ просктахъ штата училинуь и издержекь на уч- 
реждеше опыхъ жалованья учителямъ 257 р. 14?/, к. назначено было по 
251 р. 29 к. въ годъ каждому >. 

Въ этомъ же двлВ мы ветрёчаемъ извзотя объ отнуск% сорокскому 
училищу времениаго пособзя въ 83 р. по случаю пожара въ здаши учи- 
лища и о прибавкВ на ежегодное содержане сорокской и оргьевской школъ 
по 50 руб.; при этомъ мы узнаемъ, что число учениковь въ орг%евской 
шкохв было въ 1841 г.-—24, а въ 1848 г. удвоиловь. 

Ходатайства объ учреждеши Ланкастерскихъ училищь икутъ также 
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изъ Рени и изъ Вили; любопытно, что килИекое училище названо «при- 
ходекимъ›. 

Видимъ, паконець, что Ланкастерское училище существовало въ Кн- 
шиневв съ гораздо большим чиеломъ учащихея; въ 1843 г. учащихся 
было 150, въ 1846 г, 174 человфка. Вь виду этого директоръ училищ 
ходатайствуетъь объ открыт въ Кишинев 9-й Ланкастерекой полы; 
ходатайство это было удовлетворено, причемъ сумма, отпущенная на, оже- 
годное содержалие этого училища, значительно выше—730 р. 

О дальнзйшей участи этихь Ланкастерекихь школь не встр чаемъ 
въ дВлахъ архива пикакихъ извветШ; есть нзеколько двль о соетояши 
училиигь, объ открыт!и новыхь или закрыти существующихь въ 60-хь 
и Ч0-хъ тг.; но въ этихъ пфлахь ни единымь словомъ ие упоминастея о 
Ланкастерекихь училищахъ; встр®чаемъ, правда, извзетя объ узздныхъ 
училищахъ въ Оргфевз, Сорокахъ, Бзльцахъ; весьма возможно, что это 
и были прежюя Ланкастерея школы. 

Мало кто знаеть теперь объ обществ» для заведешя учплиньъ вза- 
имнаго обучейя; между тзмъ многя изъ Ланкастерскихь школ иреобра- 
зованы въ другя учебныя заведеня, мно тысячи бЪдныхь дЪтей обя- 
заны этимъ школамъ евоимъ образовалиемь; что же касается методьт Лан- 
кастера, то оть нея удержанъ теперь принциць помощи, которую оказы- 
валотъ учителю лучиие учепикн и которая особенно необходима, когда подъ 
руководетвомъ одного учителя обучаетея большое чиело учениковъ. 


И. Родзевимчв. 


Изъ описания г. Одессы, сдфланнаго генер. Сухтеленомъ. 


Случай патолкпулжь меня па рукопиеь, въ которой между прочими до- 
кументами помфщело опнеаие Одессы черезъ ибеколько лугъ послб ея 
основалтя, едфлалное гепералъ-ниженерюмъ Сухтеленомъ. Но вевыуъ види- 
мостямь, это опиеаше должио было елулитгь чфмъ-то въ род» докладной 
зынтеки или отчета о служебной пофбздкЪ. Вотъ паиболЪ любопытныя вы- 
держки изъ этого опиеалия, 

«По всему морскому берегу между Очаковымь и уетьемъ Диветра 
Одо ‘только сеть Ъ томъ безпокойномь мор убЪъжиие для кораблен — 
бухта Одеескал, которая но глубин воды позволястъ довольно близко при- 
этаваль къ берегу н закрываеть суда, который на семъ рейд® етолтъ, отъ 
нЪкоторыхъ вВтровъ, вьылочая отъ Осгъ, который прямо изъ моря дует 
и противъ котораго п въ самой бухтв весьма трудно удералтьея. Ош при- 
чипы подали мысль осповать Одесеу и тамь построить крьпоеть и гавань 
пе токмо, чтобъ запретить воякимь непр!ятельекимь судамь пользоваться 
вею бухтою и ириетавлть къ берегу, по и приготовить своимъ корабляхгь 
вЪрное и безопасное пристанище во время великихь бурь и итгурмовъ, 
которые довольно чаеты па Черпомъ морЪ, или когда противный верь 
препятетвуетъ имъ олздозать въ Севастополь. 

«Въ Одесев много едфлано, и едва повБрить можно, не увидавь самъ 
©1е заведеше, чтобъ въ столь короткое время ‘етоль можно было едЪфлать. 
Городъ довольно великъ и хорошо построенъ, и домы вообще вез камен- 
пыс Вазармы достаточны, и безъ должной нужды можно пометить нь 
нихъ шееть баталюновъ тарпизриа, Ерфпоеть довольно велика и хорошо 
еработана, но пе совезиъ еке окончена, и проФиль вообще не довольто 
надежен, особливо рва п открытаго пути. И ежели ей доставить ту безо- 
пасность и важность, которыя она имть должна, чтобъ принудить пеприя- 
теля для взяти оной открыть траншеи, то непремвино надобно неправить 
профиль. 

«Глваль въ Одессе» начата въ трехъ разпыхъ мФетахъ п почти везд® 
плотина (т0]е) доведена до 15 зутовь глубины. Мысли: три плотины на- 
чать, кажетел, излишне, дв сходно было бы съ дломь и съ предметом 
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заложештл Одессы, то сеть одна дли купеческой гавани, а другая для во- 
енной. Безь сомиыия, полезнфе было бы веб ет важных работы соединить 
сперва въ одромъ пупиг\, и та пли другая глвапь безь малаго могла бы 
быть готова. Но теперь дЪло пе еостонть въ темъ, что могло быть, но 
въ томь, что сеть. Плотина для военной гавани начута поль самою кр\- 
поетью и еъ разными этажами батарей. Слти гаваль въ соверитенной власти 
ношей. Опа длиною уже иметь около 70 важ. и па копиб 15 зутовь глу- 
бины. Работа прочная п важная. Молва, будто тамонний камедь, которым 
наполнены деревляиные квадраты, изь коихъ плотитиь составлена, для та- 
кого здашя не годонъ, пе справедливая, по очевидному моему свидтель- 
ству, п не еходиа притомъ еъ патурою, ибо родъ сего камня изьфетный, 
который болфе связываетея сообщешемь морской воды, нежели раеплы- 
заетея. Ежели сию плотину довести до глубины 8-ми Футовъ, которая для 
воннекой гавани нотребиа, надобно еще продолжать ее безъ малаго иа 70 
саж. и поелЪ загнуть. Весьма желительно, чтобы сел работа была окон- 
чена, и гавань въ Одеесв совершена. Опа во всякое время можеть быть 
нужна для мореплаватя на Черномъ морф, особливо зо времн войны, а ка- 
сательно до купеческой онал пля пользы говударетва необходимо нужна, 
какъ ниже будетъь сказано. Окопчане сего строешя весьма улегчено мио- 
жествомъ припаепыхъ матераловъ, оставншхея отъ нрежняго строен, 
особливо пса, коего довольетые трудифе прочихъ и дороже, камень-же и 
известь на мЪетв»›. 

Азвторъ описан ие прочь и сдфлать кое-какя предсказаня. В5 Одесез 
ошъ видить такую же важтую адмиралтействъ бухту, ^ которая грозить 
сравнятьея съ самимъ Азовомъ. ЕЮсли-бы, говорить онъ, переселить сюда 
опытныхъ корабельныхь стройщиковь, то можно `было бы выетронть въ 
самомъ скоромъ времени весьма грозный хлотъ. Авторъ описвяйя не пред- 
полагалъ, конечно, что Одесса такъ екоро откажется отъ велкихъ воии- 
ственняхъ настроей и употребить свое выгодное морекое положеше па 
столько въ пользу торговли, что уже черезь ниЪъзеколько десятковь лВтъ 
друге авторы называютть’ Одессу городомъ па р5дкость торговымъ. Между 
прочимъ, авторъ жалуетел, что въ ОдессВ ни у кого пзъ жителей нельзя 
достать кофе, этоть знатный наллегокь, къ которому авторъ привыкъ въ 
Еврон%. 

Арс. Гурллиде. 


Обмьлене праваго рукава Лн5пра'у Херсона. 


Въ нечати нодиятъ очень ваяшый и интересный ие только еъ эконо- 
мичеекой, но п еъ научной точки зувия вопроеъ объ обмельниг праваго 
рукава Дибира у Хереона. По изъфетному закону Бера, казалось бы, дол- 
жно пропеходить еовершенио обратное, т. е. углублеше и подмываше пра- 
ваго берега Дифпра, такъ вакъ имеппо въ иравый берегъ велфдетви вра- 
тщентя земли должна ударятгь вен масел текущей въ Диъирв воды. Такъ 
проиеходить звезд, гдб ийугь опешальныхь м%$отныхь причшть, парализу- 
ющихъ вле закопа Бера. Воть именно для Дивира и еуществуютъ въ 
настоящее время эти мбетныя причины, которыя не только уипчтожають 
пфйстне закона Бера, но производить еще изято большее, т. е. ис только 
не лопуескаютъ нодмывашя празаго берега, по и споеобетвуютъ образова- 
по у этого берега мелей. Не входя въ раземотрыше причиюь эгого обме- 
аъ, вызланиыхь пенразильнымь пользовашемь прибрежными водами 
мветными жителями н еуловладвльцами, такъ сказать, чаетныхъ причинь, 
я укажу лишь существуюния геологичесмя и Физико-геогравичееня при- 
чины, способетвуюция этому обмельнио. 

Въ петербургекихь основныхъ архивахъ какъ воениаго, такъ и мор- 
ского миниегеретнь, а тоже въ библютекахь Имиераторекой академии па- 
укь и Императорекой публичной находится множество чрезвычайно точно 
снятыхь и въ большомъ маештабв © чуринтиыяхъ картъ нижниго течешя 
Дифпра п Диювеко-бугекато лимана, соетавленныхь въ конц прошед- 
шато столфуля, тотчаеь же по завоевании этой области Россею. Это обиле 
старыхЪ цартъ является для наеъ чрезвычайно пзитьеь во веъзхъ отио- 
шешихь и показьтваеть, ©5 какой лихорадочной поспфигтостью и упорпой 
настойчивостью Росейт ивучаль присоедниенный край, етараяеь всестороние 
познакомиться съ ним во вовхь деталяхъ. Изь этихъ картъ оказывается, 
Что сто слишжолиь дать тому назадь пе только правый берегъ Дибира 
былъ глубок, но и правые (еЪверные) рукава его устья были очень гду- 
бокт, и по пимъ сонершаловь вое судоходетво, выходили въ море даже 
военные корабли. Это, между прочны, послужило также осповащемъ къ 
выбору мета для постройки Хереова и въ особенности къ очень запимаз- 
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шему въ то вромя вефхъ общирному проекту устройства громадной 
гавали н города на мфегв такъ называемой Глубоной приетани, въ ефве- 
ро-восточномъь углу ДиЪнровекаго лимана. Въ вид иллюстраии этого 
взгляда мояшо привести олова Потоцкаго (Роюекь 16 сонцие Тела. «Ш 
юте апеецие би Сопусгпетень 4е СЪегсой». 84.-Реегаронг 1Н01), когорыи 
говоритъ: ‹я уббждень, чго если-бы изучали крезиюю геограФно, то Хер- 
сотъ былъ-бы построенъ у Глубокой (ириетий, Наколаемь на мзег® Сто- 
Могильнаго, Овидюполь за косой, тдЪ рувекиг (собственно хазащкя ин ва- 
порожек) лодки низли обыкновене зныовать, Одна, Одесса, кожетел, умно 
и предусмотрительно помззщена». Между тъмъ, теперь, сто лЬгъ евпуетя, 
оказывается: правый берегь Диъира мельетъ, Лнвнровени лиман у Глу- 
бокой приетани тоже обмельль, мвето за косо въ Дифетроневохеь лалиьн® 
совезмъ занесено неекомъ. Одна лииь Одесса подтверждаеть дьйетвитель- 
но, что она удачно расположена, толь какъ сл бухта пе только пе мел%- 
етъ, по значительно углубляетел (за 100 лЬтъ въ ередшемъ углубилаеь на 
8 =утъ, а въ ифкоторыхь мбетахъ за 69 лытъ на 37 зутъ, но объ этом 
нодробнфе въ другой разъ). Вез эти явлеши происходать отгъ одной п той- 
же геологической причины, именио: опускайя озверо-занадной прибрежной 
Черному морю области, такъ называемой зь етарину Очаковекой етели. 
Между многими результатами этого онуекмыия надо указать также слЪъду- 
ющее: разрушеше одееекаго берега, отступлеше рькъ Дизпра и Дизетра 
влВво, выфето вправо, какъ елВдовало бы ожидать но закону Берь, обмел- 
ме правыхъ рукавоьь устья Дивпра и лЪвыхь въ устьф Дупая п, пако- 
нецъ, непрерывное уменышеше влаги уь степяхъ, не омотря на продолжа- 
ющееся увеличете атмоеферныхь осадковъ. Указаипое здВеь` отегуплеше 
рёкивлЪво въ ифкоторыхь мветахь совершается еъ торазительной быетро- 
той, Паприм5ръ, селен Паланка сто льгь тому пазадь паходнлось на еа- 
момъ берегу Дифетра, какъ безспорно евпдбтельетвутоть вез отарыл корты. 
Въ то время это была одна изъ зналисгельныхь турецкихь крЪпоетей, и 
знаменитый генераль-аишехь Г. А. Потемкшгь ириказаль ситть ее на илалЪ 
въ 50-ти саженномъ масштаб; олъдовательно, сомыия быть ие можеть 
въ томъ, что Дизетръ оть крёпости быть въ то время на разетолши 24 
сажень, а теперь ушелъ отъ Цалоалки болбе чбмъ на три вереты влЪво. 
Сто льтъ тому назадъ о Збурьевекомь гирлв вовее и ие знали, & все су- 
доходство совершалоеь по езверньйгь рукавамъ дизпровекаго устьт, изъ 
которых отЪ самаго сфвернаго теперь осталось лишь одно воепоминан!е 
въ вид двухъ-трехъ мелкихъ лужъ, почти высыхолотихъ въ оеени, а дру- 
г1е бывиие вудоходные рукава совершенно обмелвли. Накоцець, еще Гаюи 
въ рвалцатыхъ годахъ этого столба замётилъь умельшеше влажиоети въ 
отепяхъ южной Ровеи п не зналъ, чему это приииеать. Велздетые онус- 
калыя еЪверо-запеднаго берега Чернаго моря, степь получаелъ все больший 
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и больний уклонъ къ югу, падаюнце. хотя въ возрастающихь количест- 
вах, атмосферные осадки быетрве стекалогь въ море по увеличивиогнто- 
муси уклону. 

"Только что упазаниял здеь въ выешей степени серьезныя обетоя- 
тельства пе только ие елблуеть и пельзя игнорировать, но постоянно нужно 
имЪть въ виду при проектированат какихъ бы то пи было тикравлическихь 
работъ въ цфляхъ улушнешя берега и руела Дизира дли сухоходетва. 
Оставлеше безь пнималйя столь серьезпаго геологичеекато явлешя, хотя н 
зовершаюощагося крайпе медленно, незамьтно, но тЬмъ не менфе безпре- 
рывно п неизмвино, можеть повести къ еамымъ неожиданнымъ результа- 
тамь, и къ совершенно непроизводительнымь загратамь, что отчасти мы 
уже видзли при раечиетк® Дифнровекяхъ гирлъ, какъ напримфръ, знаме- 
нитаго Рвача, который въ старое время дЪиствительно былъ очель глубокъ 
и упобенъ для судоходства, а теперь трукно отъ него ждать благопригт- 
ныхъ результатовь, це смотря пь миллюниыя затралы, 


А. С. 


Фаберова дача !). 


(Дзло въ Архив Екатеринославскаго Губернекаго Правлеши). 


29 поли 1784 г. С.-Петербургенй купецъ Фабре подаль на Выесочай- 
шее имя слБдующую челобитную: 

‹Бъетъ челомъ владвлець Санктпетербургской купель Яковъ Аидр- 
евъ вынъ Фраищь Фабре, а о чемъ мое чехлобитье, тому слэлуютъ пункты: 

1-е. Сего 1784 хода отмежевана мн, по повелзино Его Свътлоети, 
выеокоповелительного господина тепералт-вельдмаршала, гоеударственной 
военной коллеми президента, сенатора, Екатеринославекато и "Таврическаго 
гепералъ-губерпатора, вебхь россШекихь и разныхь орденовъ кавалера, 
князь Григоря Алексанлровича Потемкина въ Хереонскомь уззла при рЪ- 
кахъ Буг% и устьп Ингула, подъ заведен1е плажталии земля, на косяи по 
с1е время съ указнымъ утверждешемъ плана и межевыхь книгъ пе им, 
и хотя оные къ выдачВ мн въ бывшей Новоросе ской межевой экепеди- 
щи и изготовлены были, но за открыемъ Пкатерипославекато памфетни- 
чества выдача простановлена; то дабы Выеочайшимъ Вашего Император- 
скато Величества указомъ повелЪно было е1е мое челобиме принять п о 
выдачв мн на вышеписаниую отмежеваиную въ Херсонекомъ у53д земию 
плана еъ межевыми книтьми съ указпьыь утверждешемъ (по дашиой от 
мепя довЪрениости подпоручику Самойлову учинить Вышнего Императорекаго 
Величества указъ (еобетв. ручи. подпись-—Франць Фабре»}. Челобитнал по- 
ката въ Екатериноелавекое Намфетническое Правлеше. ПоелЪдпее, по на- 
ведеши надлежацихь справокъ, отвётило Фабре `слфдующимъ указомъ: 

‹Указъ Ея Императорскаго Величества’ Самодержцы Вееросезйекой 
изъ Екатеринославенато Намфетнлческато Правлешя Хереонекото у%зда 
помвщику С.-Петербургскому купцу Якову Андрееву еыпу Францу Фаберу. 
По указу Ел Императорекаго Величества Екатериноелавекое Намфетянче- 
ское Правлеше, слушавъ прошене твое коимъ прописывая (елЪдуютъ вы- 
писки изъ прошеня) .,... а по еправкВ ©ь дВломъ вступившим въ @е 
Намъетническое Правлене изъ бывшей НоворосеЙекой Губернекой Канце- 


—_——_ 


*) Теперь Спаекъ въ г. Николаев. 
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лир оказалоет. что Его Сьутглоеть выеоконовелитольный госиолинъ гене- 
рать фольамаренахь, государственной вочиюн коллеги ирезиденгл,, сенатор 
Екатериатюелавени и 'Равритески гонераль-губернаторь и разных орде- 
погь кавалерь Григор Алекелидровичь опой губериевой канцелярие отъ 
Я марта 1988 г. предложить извоныть тебЪ желмощему съ замилтею своею 
и еъ компашею водпоритьея въ Херевий, отнести шь тамошитей окреетио- 
ети банзъ р®ь'ь удобниЕ дан разьедешя разных илаилими 500 дес. земли, 
которуо бы ты заселить и полезныя на отой произращешя развести могь; 
почему поеллиньюгь изъ губериекой каицелярш шь ея межевую экепедицио 
укаломь ведёто, ть окриетноети города Хереопа удоблой 500 дес, земли 
Формально по еилЪ межевой пиетрухпиг огмежевать, н по отмежеволии со- 
чипя план и межевую киигу для законнато утверждешя представить № 
губериекую капцелярно, а 27 августа тоголь гола подлинымь ты въ гу- 
бернекую канцелярию доношенюемь прюепль объ отводь тебЪ ву Хереон- 
сколь уЪфзлЪ при увк\ Буга и устьз рфчко Инкула но теченцо оныхъ съ 
лВной еторошя къ отведенной тебъ чамъ 500 еще 1000 дее. земли поль 
посслеше; а при томъ и господин генераль поручикь бывойй Екатерии- 
екаго Палетничеегна правитель ин кавалерь Тимогей Извановить 'Тутол- 
ми огф 18 гепиаря 784 года оной губерцекой канцелярми къ свъдино 
предлояльтгь, что по поелфдовалипей къ пему отъ тебя объ отлодЪ тебЪ въ 
пропиеанпомь урочищв 1500 дее. провьбЪ, епособетвуя ошъ господинь ге- 
пераль-поручикь и казалеръ раепроетраменио заведевл полезных для сего 
краю итантадуй и получа въ свое время обт, отводь тебф земли повелёние 
Жго Свытлостп, прединезмю отъ пего землемеру подниоручику Дебрениипо, 
дабы ошь тебз 1500 лос. землю, лежащую при рЪкЪ Буги п убстьи р$Вчкя 
Илгула, отмежеваль Формальна, п сочиня планф и межевую книгу пред- 
ставил в5 губериекую капцелярно для закопнаго( утверждешя, и потому 
изъ той губериекой калщелир сл межевой экспедициг указомь  велЪно 
оную 1500 дес. землю тебф формальным образом отмежевать, и но от- 
межевании: сочини подлежаний иланъ ‘и межерые книгам продетавить дял за- 
конпато утверждешя въ губерискую канцелярно. А кажъ надворный совт- 
пикь Радуловичь 184 гола августа 14 дия предетавлль въ @е палебетниче- 
екос праплеше ири рапорт для подниезлая и законпаго утверждешя госу“ 
ларетпепиою ночатьо на | отмежеванную землемвръ-прапорщикомь Самой- 
товышиь Формально по силВ межевой ииструкщи зъ Жерсонекомь у%здв 
теб землю планы и межевыя книги, па коцхъ въ пВрности засвидВтель- 
отвоваль оть Радулоличф изъ тёхъ же плановь и межевыхъ книгь зна» 
чит: что въ оной дач по Формальномъ отмежеваи язилось удобной въ 
хлфбопашееству и еВпокосу 1400, пеукобной 105 дес. 1514 кв. саж., въ томъ 
числ подъ большою дорогою, лежащею изъ м®стечка Станислава ръ го- 
родъ Ольвополь, провелочною и подполевыми порогами 14 дее. 1410 къ. 


важ.; а нодпоручшеь Самойлогъ справкою показать. по подт оныхми до- 
рогами состойть деелтить: поль большею 6. а поль проеелочною и поле- 
выми восемь десттютеь 1410 кв. саж. (дальше приводатея выдержки изъ 
межевой ниетрукщиг 1766 г., мая 25 дил, 29 гл. 1, 2, 4, 6, Зит. д. цу: 
кты и главы). Дли того въ памфетничеекомь правление ирилиедитаюо 785 
года мая 80 опредвлено: какъ паъ предложешя господина, кепералъ-пору- 
чика бьцинато сего паязфетничеетва правитела и кавалера значить, что оиъ 
тоеподигь геиералъ-поручигь, получа въ свое время объ огвод% тамъ земли 
повелапе Его Сьбтлоеги высокоповелитольнаго госиоднна генералъ-хельр- 
маршала, говударетвеиной военной коллейи президента, сепатора, Пкатери- 
нославекаго и Тавричеескаго генераль-губерлатора и разиыхъ орченовь 
кавалера киязя Григомя Александровича Потемкина. предиисалуь землемяуру 
Дебрецинно провимую тобою 1500 дес. землю отмежевать зормально п 
вочиия плань и межевую кингу предетавить въ бывшую Поворосейекую 
губерискую канцелярию. а сей предложиль но нолученит приложить къ 
онымъ штемпелевую печать и утверди подинеомь по узаконенно достолаятть 
оные тебЪ дли безпреиятетиеннаго влади и, что п отъ губернской канце- 
ляри опому же землембру подтверждено, то вЪ развужщени того, и что 
изъ дВлъ, вступивших въ ее правлеше изъ бызшихь Азовекой и опой 
НопоросеШекой губернской канцеляри видно, что роздавалиеь въ твхь гу- 
бершияхь земли и утверждалиеь въ вфчноеть по повелвшялмь Его же СвЪт- 
лости, помянутые представленные отъ падпорнаго сопфтпика Радуловича 
три плана съ межевыии кингами, которые по овиизтельству его оказалиеь 
исправными, въ силу межевой инетрукциг 29 гл. 4 п. подпиеавъ калеь 
планы такь и меженыя книги приеутетвующимь намфетничеекаго’ правле- 
шя и приложа къ нимъ государетвенныя печати, коих% 2% ириложене на 
основанш той же главы 8 п. взыскать съ тебя за веякую отмежеваниую 
улобнуто и пеудобпую десятину, выключая изъ оной лежащую подъ боль- 
шо дорогою, идущею изъ мвстечка Станиелаза въ тородъ Ользополь 
шесть дее., единожды по 8 коп., веего за^1500 дее. п 524 кв. сиж.-45 р. 
3; к. м по взыскелии отоелать пля залтиеки въ приходь въ подлежащую 
сумму въ казевную палату, а на твхъь планахъ и межевыхъ кпигахь въ 
премв ихъ учиня надпиеь`отдать оригипальный планъ и межевую книгу 
для вВчного и потометвенного того землею владвшя тебв съ роспаекою, 
обязавъ при толь тебя овобеппою таковою же о выполнеши на всегдашинее 
время межевой инструкции: 1 гл. 9 п., попельвололцато сбережешя меже- 
виыхъ признаковъ. Вошю же плановъ и межевыхь книгь отослать для ев*- 
дъшя и храневя кажъ въ гражданскую палату при сообщении тазъ и губери- 
скому землемвру Мордвинкину при указ. А поелику @я земля отведена 
теб не для заселел людьми, & подъ планталыю, то повелвно будетъ ечи- 
тать льготу такую, какая уже по генеральному о бывшей Азовской гу- 


берныг положено опредфлена. или во дня отзоду ваыекивалу поземельных 
деньги, и представить ца благораземотрьые Юго Свбутлоети князя Григория 
Александропича и просить резолюции; тебя же вь нлатежв поземельныхь 
денегь со времени того какъ Юго Свтлоетно предопредвлено будеть обя- 
зать поднискою, о чемь п хереонекому уфадному суду дать знать указомеь; 
& казепной сего намфетиничеетва, налог сообщешемь препроводя при томъ 
въ оную пропиевитыи деньги по взысваши еь тебя пли твоего повзрен- 
наго дли запиеки пъ прихожь в'ь подлежитую сумму, равно планы и ме- 
жевый книги, па конхъ но учипеши должной въ ииемв тЪхъ донегъ под- 
писи благополила-бъ опан палата, прнелать ихь обратно вь © правленае 
при своемь сообщеши для поступлешя и учицены по еняЪ вышеписаниаго. 
По сему опредфленно надлежащее иенолнеше въ памфетпическомь правле- 
ииг учинено, и деньги но взыевлмии отоеланы съ т%ми плапами и меже- 
выми книгами тогожту мат 80 дпя пры еообщенит ъъ казениую палату ко- 
торая такольшиь же оть 10 апрйля сего 787 года дала знать, что оныя 
деньги привяты п въ приходь въ кременчугекомь уЪфздномъ казлачействь 
записаны. Па планахь и медевыхь киогахь должная въ прем® ихъ пад- 
пись казпачеемь коллеженимь ассесоромъ Лазаревымь едфлана, кои при 
томъ ирепровождены обратно и въ намбетиическомь правлеши еъ того 
чиела опредБлено: но сему дзлу ноступить такъ, какъ въ иномъ учинен- 
номъ 30 маи 785 года, опредфлен!и пзображецо. А нотому во утверждене 
вышепиезшаго сей Ея Императорекаго Величества указь дань за подпи- 
сашемъ и приложешемъ печатн изъ Екатериноеланекаго Налгветническаго 
Правленя въ благополучнолмь городз Йременчугв. Показанныя же планы 
и межевыя иниги при семь прилаггьлотейя Мая 787 года». 

Однако, Фабру пе суждено было получить межевыхъ киитъ и планов 
ина отведенную ему землю. 

Екигоринославек!й намфетнический правитель» Синельниковь 1 Ноня 
1187 года сообщиль Екатерипославскому Наметническому Празленно ел%- 
дуюшее : 

«Его Сьфрглоеть высокоповелительной тосподинь генералъ-зельдмар- 
италъ, говударетвенной вокной коллеми президенть, Екатеринославеляй, 
Тиврическй п Харькове гепералъ-губериаторъ и разныхь орденовъ ка- 
валеръ киязь Григорй Алексаидровичь Потемкийь Таврическай ордеромъ, 
данью ь миф отъ 25 1юня, предписать изволить отведенную въ прошлом 
188 току по повелфиию Его Свтлоети иъ Хереопскомь уъЪздь при устьЪ 
рёки Ингула ипостранцу Фабру земшо 1500 дес. принять въ козепиое в%- 
дометво и ирепоручить оную подполковнику и казалеру Каспарову ст над- 
лежащимь о сохранеши едвланныхъ тамъ разпыхь заведегй приказанемь. 
О чемъ для падледещего по сему исполнешя Екатеринославскому Намфет- 
ническому Правлению даю знать». 


Велфдетые этого 2 сештября 1787 г. Ев тернпоеланское Памфетииче- 
екое Правлене опредълило исключить изъ владёйня Фабра, отведенную было 
ему земпю и причиелить ее по прежнему къ казециому иъдометлу ; соетав- 


ленные же планы и межевые кииги, не выдавая Фабру, УНИЧТОЖИТЬ. 


При дл находитея: Опиеь. 


‹Учинопиая (дворянекимтъ засфдателемь) сколько отведепо на лачЪ ео- 
стоящей зь Херсонекомь у%зд% Саиктпетербургекато купца, Франца Фабера 
первобугскато полка иодполковнику Каспореву имфши значить ниже сего. 
Ноября 1 дия 1787 г. 


«Лежащей земли по теченио еъ лфцой еторопы при устьв рёки Иип- 
гула занимая рфки Буга берегу 1500 л. 


На которой дом соетомнй падъ ЬВкою Бугомъ къ урочнив вино- 
градной кое (быть можеть ВБоплапола Винарадиакрица?), складеной и 
камия, покрытой камьишемъ, па кроквахт, и латахъ сосповыхъ, потолокъ изъ 
соснозыхь дощець па сосновыхь бруекахь па верху, двобиныя двери из 
сосповыхь досокъ па желфзпыхъ цфлкахь, объ двухъ покоихъ, третья при- 
хотая и кухня; въ пихЪ дверей полопинныхь четыре, изъ соеповыхь до- 
щекъ на желёзныхь цфикахъ; безт» печей, оконъ 6 безъ стекла, въ трехъ 
окнахЪ затворы половинные изъ еосиовыхъ дощекъ на жельзиыхь цаит- 
кахъ. Предь домомъ исл®ланное ©ъ каменя крильцо, по которому езжень 
вишей девять. 

Цо правую сторону домикъ подъ крышею нлетелою хвороетомь еъ хо- 
Зы, усыпала пескомъ, коя уже упала; о двухь ноколхт), маленькою” при- 
хожею, по еторонамъ ея два чулапца, дверей половпинысеь соенфрыхт до- 
стокъ на желЪзныхь цзикахъ дное, етбны и потолокъ изъ еосполыхь по- 
стокъ шелеванокь топкихъ, побитые гвоздями и снаружи обмазаниое гли- 
ною, окошекъ 10 безъ етекла, съ затворками соеновыхъ достокь на цВо- 
кахъ желЬзныхъ. 

Уходной погребъ, сдълалной ©ъ камони, зь пемъ дверей двое, безь 
затвору одиф, а друге сосповыхъ дошекь съ затворомъ по иъокахъ же- 
лёзныхъ, окошко безь стекла одпо. 

ВозлВ него иебольшое яблошное дерево. По лфву сторону пущеной 
изь криницы протокъ, на которомъ небольшое число вербовыхъ деревъ и 
едфлапа мельшица еъ каменя о двухъ колевахъ еъ чаликою небольшою; въ 
ней два мукомолныхъ камепья н три просяныхъ товкачей; покрыта, камь- 
шемъ на кроквахъ и латахъ сосповыхъ, двери изъ совповыхъ дошекь 
он. 

За, протокомъ маленыйй сарайчикъ, гдф огородникъ былъ, плетеныя 
отфыы хворостомъ, безъ дверей и безъ оконъ, покрытый каменемъ не, крок- 
вахъ и латахъ сосновьыгхь, ветхой. По сторонамъ его еамороельхъ неболь- 


шое пиело разныхь деревь нко то грушт, терповнику и прочаго. Виерху 
протока итичшиеь екладелиый ©ъ каменя боезь крыши лверси и окошекъ. 

При уетьи рэки Иптула тн корЪ: гумпо, объ однихъ воротахь, въ 
копхЪ етолны и доеткн сосновые, а другихь маленькихь лоетойъ и етов- 
новь сосповыхь же, оболаниое рвомъ п чаетыо огорожало нлетиемь вет 


хое. Въ пемь ржи складено въ екирду 90 коиъ. 

Сарай па сохахь, сволокохъ, ключииахь, латахъ восповыхъ, покры- 
той воломою безь стыгь, ветхой. 

Сарайчикъ малой па сохахъ, еголокахъ и латахъ сосновых, ети 
п крыша ©ъ камыиу; въ немъ лфеь оставшенся отъ етроешя отруб- 
пой кусками и ветхихъ телегь колеса п прочее ветхое екладено куче. 


Позль него пзокъ сосновыхь верченыхъ почти сажени двЪ. 
Колодка дубовая два елжия еь половипото одна. 


По правую сторону гумна землянка подкладена каменемь поль кры- 
шею земляною еъ 8 окошкалиг н одивми дверми еъ сосновыхь костокъ 
безь ефнецъ. 

Сарай, отьшыя и крыша еъ камышу па вохохъ, ключинахъ и латах 
соеновыхь. 


При берегу роки Иигула гдЪ перевозъ: 


Домъ екладепой ©ъ камепя объ четырехъ покояхъ, одипми  ефицами 
и однимь мохомь подь одпою крышею земляного, па пототокт тонкихъ 
шелеванокъ обаполь бруекахъ пи подставных ‘подъ оные етолбахь соено- 
выхЪъ ветхою; въ немъ печей 2, окна, каменная, & другая кирпичная, две- 
рей б сосповыхъ досокъ па желВапыхъ цзикахъ, окошекъ небольшихъ 18, 
0 стеклами 10, а безъ етеколъ 8, столовъь соснового тьеу 3, скамеекъ со- 
еповыхъ же 2, желфзиаи кочерга и вила_ большая, [коп служолюйе къ из- 
пВетнымЪ печамъ, молохъ болыной вельато одь ; дикака соеповыхъ до- 
отокъ о 3-хъ атожахъ съ половинною `затворкою па цфихахь желбзшыхь 
одна, мвра полчтверная еъ обручами желфзными одна. 


По правую сторопу земляика подкладена камышемь п ©ъ офицажмит, 
двумя дверьми еосцовыхь дошекъ и двуми окошкали; потолокъ сосновыхь 
же дошекъ, поль крышею земляною, ветхой. Цо лбвую еторону кузница 
склодена съ камопя объ одизхъ дверяхъ соеновыхь дошекъ, двухъ око- 
шекъ безь стеколъ, нотолокъ изъ обаполокъ шелеваныхъ совповыхъ, но- 
крытой землею, ветхой. 


ПШинокъ складепой съ камия объ одномъ покоз недодвланной безъ 
крыши, дверей и окощекъ, при одномъ чуланц земляномъ соеновыхъ до- 
щекъ, однзми дверьми на желзныхъ цЗикахъ. 
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Изба па подклет» съ ефицали п еъ коморкою, о 3-х дверей п двухъ 
окошкахтъ, покрыта еоломою, ветха. 


Впереди дому земляцка каменомь подкладена, и еъ двумя окнами безъ 
стекла и одними двери еосповыхь дошекъ, завалена, 


Сена 5 скирдъ въ коихЪъ состоитъ лошадитыхь 600 копъ. 


Надъ Богомь въ урочищ Коеф осницкой самороелаго разнато дере- 
ва мелкаго, яко то березы, осики, грушъ, терновпику и протчего по раз- 
нымъ мфеталь кустами окружностью по прим%ру верстъ до двухь>'). 


Д. ч. П. Пвановв. 





1) Опись напиеана чрезвычайно неразборчиво и весьма неправильной ореогразлей. 


Запись о кладЪф подъ Одессою. 


Записи о кладахь настолько общензьфетиьт, что иъгь пълн говорить 
о нихъ подробно; немало таких записей полвляетея и ву Одесев, сму- 
щая донфрчивыхь и малоразвитыхь лищь, который тратятъ иногда, поел - 
шя средетва для отыевашя клада, обозначаемаго зышеью, обыкновенио 
имБонитго м: бы запорожекое пронехожденю. Чаще всего полвлявийяся 
и ОдесеЪ заишеи о кладахъ указывалоть па мфетноеть у Хаджибейекаго 
лимаин, на когорой будто бы законаны кладь, и жители окреетпыхъ сель 
п хуторовъ персплатили уже пемало депегь разпышеь проходимцамь, устЪв- 
иимь этимъ путемъ продать за порогую есравшигельно ифиу пичтожный 
клочекъь земли, или полуразрушениую усадьбу и пр. Въ Общеетво доетав- 
лялиеь даже мЪиньыл доеки съ записями о клалахъ, которыи оказывались 
самахго пов ишаго пропехождешя. Впрочемь, обо веемъ этомь было уже 
написано пеодпократно. 

Попавшая ко мн запиеъ, здЪеь сообщаемая, одного характера еъ 
пругими, уже извфетными. Я пробръль ее лытомъ 1898 г. у нзкоего Гон- 
чарепка, ОЪдияка-чернорабочаго, живушато по Слободкь Романовкв. По его 
словалиь, опъ выкопаль па полф возлв Хаджибейекаго лимаца чугупную 
коробочку, въ которой п находилаеь бумажка съ залшеью ;\ коробочку онъ 
продалъ кому то но толчкЪ, а заниеь падоумили его оцпески ко мн, —ко- 
печпо, съ цвлью помочь отыскать кладъ. Убвдивитяеь, чго клада по этой 
заашеи пе пайти, Гончаренко провиль мепя купичь У иего хоть запиеь, на 
что я охотно соглаеилел, имзя 1 виду п К помощь ему и возможность на- 
печатать запиеь въ дополиене кф пругицть, уже опубликовалнымь. 

Запиеь эта паписапа па, полулнет5 ииечей бумаги довольно крупнымъ 
и разборчивымь почеркомъ; какъ бумата, такъ и почерхъ очень поздняго 
времепи, прим®рно 6“-хь годовъ наетоящаго отошёл; только бумага очень 
пожелтЬла и потеми%вль, вЪроятио, отъ пребывалия въ елтромъ мВетЪ. Языкъ 
записи малоруескай; ‘но’ видно, что се писал или переписываль кто то, 
знакомый еъ русскою грамотою, хотя все еше малограмотный; въ виду 
певажнаго значен!я залиси я не даваль себъ труда строго сохранить ея 
правописане и разставилъ знаки препинашя, которыхъ в ней почти нЪътъ. 
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Ноколькихь слорь разобрать я пе могъ, такъ какь замиеь была сложена 
въ 1), долю лиета, на, сгибахъ вел порвалаеь и кое глф па огибахь же 
злишвомь сильно потерлаеь; перазобралнияя мпою мфета пли тавя. иъ 
правильломъ чтеши которыхъ я не ув®ренъь, я вездВ огмБтилЬ. Сохранять 
запись въ подлинник® въ виду ся крайне плохого состоящая пе стомло. 


НПиеама ця олиеь ддя пазииги, чп кому доетапетея. той буде счаегли- 
вий, тилько молиеь Богу. Воть вахь, добре люди — что будите мати. Ця 
оицеь ниелнаь 18711-г0 год Его виреля; пиозуъ 
Знаки 53 0. 0. 0. ее с 


вова 


дьяиъ Микита Зиокъ, 
ци иоказують, гдв лежить добро. Человиче 





добрий. Шщешь ти до Кочукъ Лимана, коло Одессы (?) на зъходь ебднна— 
тамъ есть лимашь Кочукъ, на гор! могила; огь могили на низЪъ долина 
на Кочуковъ поворот. Заразъ на поворот! ла загребожь до лимана сеть 
маленькой терничокъ, далыши завал, за пигуь ти, а внизь кнриица, ко- 
10 дороги, на зерху човбикъ; оть чонбика 12-ть великихъ ступень, 4-и 
великихъ ро дороги ступень; а дальнгь зновь ‘терничокъ, а више у гору 
2 дички груштъ. Заразь отъ течешя 2-па пеликих.ь етуненя до грушокь, а 
дальше б-гь ступеней вь половину горн. Тамъ конай за 4-и локтя тлубини, 
пайнешь плиту каменну, иь ней пайдешь креегь какъ на бумазь нодъ или- 
тото колай 13-гь локтИинь, тамъ будуть двер! камении, отвали, талеь ложить 
4-и чушки: 3-и еъ серебром и 1 съ золотомь; буле и тобт и твоУЪ дв 
тямъ, впукамъ и правнукамъ, п они не прожнвуть. "Тилько молись Богу 
та, не забувай братьев: Микиту, Ваеилёг, Пегру и Федора, которые клали 
ци гроши и добро. А ппизъ прямо отъ погреба въ О а стоить Ш-и 
камия, нар1зано такъ якъ па бумазЕ; въ середни! копай, ‘тамоь закопеыть 
човникъ, въ ему лежать (>). ... Порогой козалкой ебруей и двЁ золоти ту- 
реци! саблз. Л дальше отъ погреба на, заходЪ водищи по шдъ гору обвалъ, 
а вь тимъь обвал? колай за В-мъ локтиюь глубиии, найдешь мну доску, 
таль якъ есть па бумаз!; на ней елова таки: вис. гое. два (7). ш. и. п. 
У. |. ипё Такъ подъ доскою копай 2-а^ локтя 





маленька хатка, тамъ буде 
разпи золоти вещи. Цей кладь положешь на счастливую долю. Шлали его 
четири товарища, котори цашхелин на пеи они: Микита, Ваенлй, Петро 
и Федоръ. Цей кладь покладень 1769-м" году 3-го мая рапкомъ, & ця опись 
писана 12 при 1811-м году въ Туретчин за Дупаемъ передъ емертью, 
боя уже умфаю и уже посл дни. 2-& топарища поховани подъ могилою 
тамъ же Цетро и Федоръ; то найдешь и цихъ кладивъь кладъ то прошу 
отелужить панахиду за уйхъ чегырехь товарищей за упокой; Микиту, 
Васншя, Петра и Федора. Помоги, Боже, добрамъ людямъ найти нашъ цей 
кладъ да не забузайте насъ грзншихъ бурлаковъ запорожцевъ. А кто 
найдетъ, то ие забувайте и бвднихъ людей и лучшей еправедливостя. ПТу- 
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вай, то я ще покажу лучшу порогу. Отъ поворота по шиъ году отъ до- 
роги прямо мйряй па заходъ солиця по шудъ гору б0-тъ великихъ ступней, 
гАВ другой завалхь; тамъ вели круглый камень съ замйткою Х.е.Ч. Отъ 
камля по тичи 9-ть великихь ступней за .... 2-хъ дички груш, а выше 
тоже есть камепь, то треба ветать рыю до вехода солиця 12-0 мая п 
прямо отъ верхияго камия идти из копедь и стать на пизъ у грушекъ за, 
мгь иеликихь ступией и взять палку 3-и локтя длиною поставить въ 
землю, гдф будеть копедъ тёш, тамъ копай первый погребъ и отъ погре- 
ба пайдешь все. Або мряй у половипу тори отъ заворота 90 великихъ 
ступень на заходъ солиця; можно изъ низу 1 огъ перваго терничка па 
полудепь въ половину горп 7 великихъ стунней на полудень тилько рой. 
Дай дебз, Боже, паити нацшиь кладъ. Писвавъ Микита, Злюкъ. Азйнь. 


Д. ч. Ал. Маркевича. 


Изъ жизни старой Одессы. 


Вь пачалб пышЪигняго етолвлйя виднымъ лицом, среди одосекаго ку- 
печества быль Дмитри! Потылица; опъ поснль ‘мимйе войсковаго това- 
риа, —знамить раньше слудить въ казакахь. а по семейным предалйямь 
быль запорожцемъ и явилея въ Одсесу уже изъ Черпоморьн. Лфта его 
можно отчаети опредфлить тВмъ, что старнйй съигь его родилея въ п0л% 
1801 г. (уже въ Одесев); кромЪ того у пего было еще 3 сына и пфеколь- 
ко дочерей; жену сго звали Анной Ивановной. Въ Одессе Потылниа, имзль 
дв усальбы, при чемъ одна паходилаеь во второй части, ть ХИ квартол 
по Преображенской ‘ул, поль №№ 411 и 415; теперь это место’ находится 
частью подъ отроешями.! принадлежелиими Успенской перкви’ частью пожь 
прилегающими къ нимъ; другая уезльба была па Старопортофранкекой 
улиц, гдВ теперь № 21. Потылица былъ человъкъ денежный, были у пс- 
го, копечло, п цфиныя вещи. По семейпьииь же предашямъ оиъ быль 
старостою Соборной церкви, что тоже показываеть его замфтное положе- 
ше въ обществ». 

Изъ сохранившихея, вевьма отрывочныхъ бумагь семьи “Потылицы- 
ныхъ видно’ что въ 1814 г. Дм. Потылица нодалъ дюку-де-Ришелье каме 
то документы; мояио` догадываться, что отъ хлопоталъ объ ^утверждеши 
въ дворяпекомъ:лоетоинетвв, таль каюъ сохрапилось улостовьрене, выдан- 
нос 13 апрля 1819 г., въ томъ, что ошь иметь четырех дЪтей (еъыно- 
вей), которыя запиеашиыми по ревизии ни въ кокомъ зваши не соетоятъ, 
а пользуются кворпиекими правами по заслуженному зланйо отца ихъ; 
улостовф реже это подпиеано 12 свихфтезями, большею чаетьо отетазлыми 
проживающими въ «Одесссахъ» чиновииками, и 10 мая 1819 г. представ- 
лено было въ 'Тираепольск!й нияиий земеюкй судъ; по, кажется, дворянства 
Потылица не получилъ. 

Въ 1821 г. нарь пимъ стряелаеь бЪдА: ошь былъ сосланъ въ Вос- 
точную Сибирь из побселеше и, повидимому, адмициетративньюь  поряд- 
комъ; по крайней мврб въ дёль иЪть елзда, чтобы Потылища былъ су- 
димъ; и вообще имёвцияся въ моемъ раепоряжеши бумаги совершенно не 
разъяеняютъ причинъ столь строгой кары; но А. И. Потылицьиа переда- 
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вала евоей впучкь, что Потылипу почему-то пе взлюбиль генералъ-губер- 
наторъ гр. Ланжеронъ н сталь къ нему придиратьел; выведештый изъ 
тертьшя Потытлина оекорбиль гр. Лапжеронаь двйетнемь, при томъ вр 
соборь, на людяхь, и па это пострадал, Считаю это объяепеше довольно 
въроятнымь, —во-иервыхъ, велъдегие олилоеги перодаваемаго неточинка 
(и сльииаль разсказь огь той самой впучии, которой его передавула жена 
Погылицы); во-вторых, потому. что столь навбетный Одеееф генераль 
«Ма №115. при вебхъ спонхь помихительныхь доетоннетвахъ. яъйстви- 
тельно огличалел рЪзкостью въ еловахъ и поступкахь; а щекотливость 
факта могла стать причишою, почему о пемъ етзепялиеь сообщать даже въ 
офаитальной перениек». | 

Но кара поетигла ие только Потылицу; вся семья его выелама, была, 
на жительство въ Пермь, Гав па выелалиояхь поемотрьли, видимо, как 
пь немаловаяисяхь линъ. вогда Лина ЦШотылидыиь обратилаеь къ Росу- 
дарю съ просьбою, иброятно, о разрбшеня возвратиться ‘въ Одессу, ей 
было въ этомь отказано, и среди бумагъ ен сохранилась олздующая: 


«Получено 28 октября 1824. года. 

Котя. 

Пермекой губериской полипи. 

Во исполнеше объявлениаго ми пачальникомь глаинаго штаба Юго 
Императорекаго Величества г. генералъ-арьютантомь Барономъ Дибичемъ 
Высочаьшнаго Его Императорокаго Величества повелфня, по приносенной 
Его Величеству просьбЪ находящейся здзсь подъ надворомъ позиии“ сей 
изъ Одессы женщины Ашшя Потылицышой поелвловазшато, ‹предписываю 
городской полицл: 1) объявить Потылицыной, что она и ея семейство 
только скромпою и тихою евоею жизнпо могутъ` падзяться па Мопаршую 
милость и на возвраакете въ Одессу. Объявлеше учинить съ нодниекот. 
2) Между тъмь во время пребывая ихъ здзеь оградать отъ воякихъ 
обидъ и оскорблеши подь опавешемь`въ противпомь случав взыскалия съ 
виновныхЪ; и 8) доносить мн ежедпевно, кажъ сте семейство булетъ себя 
вести, и сверхъ того доставлять по истечени трехъ мФеяцевъь оеобое до- 
песеше о образЪ жизни сего еомейетва. 

Подлиниое подпиеалъь Пермемй гражданеюй губернаторъ '’Рюфлева. 

22 октибря 

1824. года 

№ 5368 

Пермь. 

Не знало почему, по, кажетея, имею велфдетве несовезмъ тихаго 
поведен!я Потылицына зажилаеь въ Перми; еыповья ея выросли и были 
опредвленьы въ воециую елужбу, сперва, новидимому, каптониетами. 


Между тбмъ имущество Потылицы ъ5 Одесеь поступило въ вфявне 
одесскаго сиротскаго суди, отдавшахто его вь оцеку, депьги-же хралились 
частью въ этомь суд, частью въ нриказ® обществениаго призр?ния. Что 
изо всего этого вынило, молю логадатьен. Дома и мзето па Иреобримкен- 
ской умить былин, еь разрьшены Сената, проданы одессвимь коммерчеевиямь 
судомъ: учаетокь № 414 и часть № 415 поль лит. Б, мырюю  кабь но 
улицф, так и въ глубину по 15 сажень, Усиеяекой церкви, и другая часть 
№ 415 чиновияку Бартеневу. 

Съ 1838 года Анна Потылицыиа, въ двумя сыповьями: Проковем 
(р. 1801 г.) п Эмманунломь (р. 1818 гола) и двумя дочерьми, отнущена 
была въ Одессу; хотя свидфтельетво на свободное проднинийе какъ зафеь, 
таль и въ другихъ мфетахь Имнери оиа получила лишь въ 1848 г. 

Какъ видно изъ сохранииняхоя бумагъ, Ногылицьша была особа, 
очень энергичная п @ъ мета предириияла излый раду ходатайетнь. Фа, 
она стала отыскявать свосго мужа, для чего и быль едбииь офФиИилаль- 
ный запросъ иркутекому губернекому правление; по таковое его пе розы- 
скало; безполезными оказалиеь и веб дальнъиция хлопоты въ этомъ отно- 
шенш, какъ ея, такъ и ея впучки, А. Э. Данилович, которая, лавпо уже 
проживая въ Сибири, и хо сих поръ хлопочеть, чтобы пайти таль ельды 
пребывалия евоего хФда. Доходили до пея слухи, что Цотылица укрывалея 
не безъ намбреня, такь какъ обзавелея въ Сабири второй семьей и пре 
обрьль хоропих средетва. Въ Сибирн сеть и теперь Потылицыно; ио 
установить проиехождеше ихъ оть Дм. Погылицы или юдеево съ  пими 
невозможно; ла и вообще веЪ подобные разеказы пыйхоть характер обыч- 
ной бродячей саги. 

Параллельно съ этими хлонотами Анна Потылицыша” егала устрал- 
вать и свои имуществентыя дфла; прежде весго она стала добиваться вы- 
дачи ей денегь, хранпишихея въ приказ; онено” векорз качала ей выди- 
вать ках!е то пустяки; оъ 1846 г. Потылицыиа выхлонотала сплте оцеки. 

Затвмт опа усифль лобитьея того, что въ пей прициль учаете ге- 
нераль губернатор, приказав одееекому уфздному суду раземотрать ея 
претениш. Върожгио, уБшене суда было благонриегио для пел, такъ какъ 
въ 1850 г. ой возвращена была чаеть денегь п вещей; по домъ, очевидие, 
неправильно пролашиняй Бартеневу, возвраащенъ былъ Потылицьитыхжь лишь 
въ 18683 г.; когда-то получили оли и ломъь на Старопортофралжекой ули- 
и. Потьицьыиь долро еще заявляла, нретензш къ одевекому епротекому 
вуду о значительной растралв ея имущества и особенно винила письмо- 
водителя суда Михайлова; сулъ все отпивывалея и не видно, чтобы жа- 
лобы Потыдлицьшой привели къ положительному для пея результату. 


Хлонотала она еще но ТомЪ, чтобы ей выдали какя-то депьги, удер- 
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шииный въ Нерми; неклла пумагь, когорых мулоь ей представить дюву- 
ие-Ришелье. но ихь пе нашли. Скопчалаеь Апна Погылицыма ыь Одеее5 
уже иь иачаль ЕЭНО-хЪ годогь, въ глуоочайитен етароети; пэь сыновей ея 
Прогофи; объьгь радовъюкь одесской пивалидной команльт (бузто-бы велзд- 
сте разжаловантя, я рапьше елужить въ гваранй и умеръ въ 1870-хъ го- 
цахь; и Эммзнуиль, отетавной штабеь-калиталеь, оладбль домомь № 21 по 
Старопортофраакской ул, и умер иедавио. Вез бумаги. паходивиииея у 
него, перешли г его дочери, А. 9. Даниаовичь. погорая и иредоставила, 


мн возмояшосеть ими воспользоваться дли илетоящаго изложен. 


Ал. Маркевича. 


Для исторм Одесскаго Общества Исторм и Древностей. 


Выдерже» изъ письма Григоря Александровича 'Гропиникаго къ А. 
И. Миркевичу отъ Ш мая 1898 г.: 

«По поводу вавей недавией пофздки въ Цдиаямъ миф вепомянлоеь, что 
проэкгь запиеки въ Вомитетъ Миниетровь о передач Одеескому Обществу 
Истории и Древиоетей развалинь Судака я составляль — по собязаптоетн 
етолопачальника временпаго отдала по ноземельному устройству государ- 


сетвеппыхЪ креегьяиЪ». 


Дмитрий Спиридоновичъ Инглези. 





Мив доетавлень зорлулярный спиеовъ видиаго ибвогда, п теперь за- 
бытаго одеесита-—Д. С. Ииглези. Не печатья воего списка. какъ имфющаго 
вовершенно оботчный характеръ. извлекаю изъ него линь панбол6е инте- 
реемьля сиблания. 

"Тажь катъ Интлези поступиль па елужбу въ 1787 г. то родиться 
оз могь около 1710 г.) мВето родишы быль оетровь Кефалошя, гдЪ пред- 
ки его были немаловажиыми людьми; по крайнен мБрб гормуллръ 1887 г. 
приписаль имъ дворниетво; по сеемейнымъ же предашямъ они были англ!й- 
скаго проиехождешя и, перееоливитиеь въ Вевзлонио, тамъ олленизировалиеь. 

Во время второй турецкой войны Инелези, веть съ другими гре- 
ками, поступиль въ 17187 г. волоитеромь пъ русскую гробную флотилию 
и, видимо, служиль, пе безь отлиия, такъ какфъ въ течеши всей войны 
ежегодно получаль вое повые н повые чины; Фформуляръь глухо говорить, 
что онЪ илаваль въ Черпомь мор и слфлалъь 4 регламентияя кампании у 
въ сражемяхъ же былъ противь туренкаго олота въ 1788, 1489, 1790, 
1191 ин 1792 г. Въ конц ноелвдияго года онъ вьинель въ отетавку флота 
калтитаномъ и дальше но службВ пе пошель. 

Надо полагать, что вскорф поел того Д. С. Инглези пересолилен въ 
Хаджибей-Одеесу ип пе безъ усизха занялся здфеь торговцей. Въ 20-хь го- 
дах онъ уже имъль забот круипыьй экопортныый дом; по и въ начал 1800-х 
голозъ это быль видим одессит двлтель; въ 1805 г. дюкъ-де-Ришелье 
лаль ему поручене напять купечесня суда дли перевозки войскъ п про- 
довольегыя въ Корту. Шиглези выполниль поручеше успЪшно, притом 
употребилъ на то бохЪе 10.000 голлаидекихь червонцевь и изъ собетвен_ 
ныхъ ередетвьъ. 

Залы ветрёчаемъ Д, С. Ипглези въ различиыхь немаловажныхь 
выбориыхъ должпостихь (конечно, отъ тогда уже владёль въ Одесев ка- 
меннымъ домомъ), напр. членом одесскаго коммерческаго суда и пр.; онъ 
собирастъ болфе 20,000 р. для сооружешя церкви при городекомъ гости- 
таль; что още зажифе, во время знаменитой чумы 1812 г, состоитъ ком- 
мщеаромъ въ 6 кварталахь, причемъ епабжаетъ непмущихъ па евон еред- 
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ства везмь необходимым. н вообще, какъ выражаетея зормуляръ, при 
крайнем недостатев продовольстни и5 городв доставанль оное на соб- 
етненно имъ открытьтя ередетил (7). 

Гаия услуги, безь сомтьия, повлияли ст одной стороны на избраше 
его въ 1518 г. одеескимь городским головой; еъ другой, доставили ему 
довольпо рЪякую паграду--ордень Св. Владимира 4 ет 

Одесекнагь городскиуь головой Ипглези пробыль пе долго, веего 3 
года, по и потомь продолжать исполиять различиыя пыаборшыя должности, 
изъ коих отмугимт разв его учаетье № коммисеи но устройству одес- 
екаго порто-еранко и сходную © предыдущей дбительноеть во время чу- 
мы въ 1829 г., холеры ь 1580 г. и голода въ 1888 г., когда ему норучена, было, 
закуика хл®ба дли голодалощаго паселешя Одесем. ‘Такъ какЪ фхормулнръ 
состаплеть въ 1881 г., то о далЬьнЫиией дЪятельности Д. С. Инглези, екон- 
чавшагося 1 мая 1846 г, въ пемъь уже изтъ свздъи; но сдва-зли, судя 
по его возраету, она ни могла быть уже особенпо питепенвното. 

Доживаль он вВкъ въ Одесов, гиБ имЪлЪ ие мало родпыхъ (дочь 
его была за крупным, пегощантомь И. Мавро), съ зиачительною семьело, 
владви хорошими ередетвами и пользуясь общимь узажешемъ. По воено- 
минашимь о пемъ дищь, его знавцитхуь, это быль внолиз почтенный че- 
ловъкъ. 

"Теперь ошъ уже забыть; но, какъ воспомишыие о пемъ, осталел пре- 
краентяй портрет его, литограхированный въ Одоесь. Экземилиру этоуо пор- 
трета, находяпийся ъ'ь обшириой коллекои гразюръ, а обр и пр. С. 
П. Виноградова, не могъ пе заинтересовать мени, стармолатося озпакомитьея 
съ жизнью старюй Одессы и двятельностьо ^ выледощихел одесвитовъ; л 
сталь собирать справки о Д. С. Ипглезк_ ц К? тв немногя свБдвини, 
которыя миЪ удалось пайти. с 


Ал. Маркевича. 


Къ замбтиВ о Д. С. Инглези. 


Выше мною помъщена, замфтка о Д. С. Инглези. Сышь его, Спири- 
донъ Дмитревичь Ипглези, отъ коего были погучены и иредыдуния 
овЪАвшя, недавно получиль и доставиль миф два родоеловныхъ древа еа- 
мили Инглези, составлениыя въ пачаль ХГХ в. Первое парисовано масли- 
ными красками на полотнЪ и © одной етороны ееть помЪтга, указываю- 
щая на появлеше предка Ипглези въ Кехалоши въ 1429 г.; еъ другой — 
гербъ Инглези: въ желтомь нолф съ лФвой сторовы солнце съ челов$- 
чеекимъ лицомЪъ, а подъ ним что-то въ родф трехъ звёзкь; съ правой 
стороны рука съ обращеннымь вверхъ мечемъ. Надъ гербомъ корона, а 
внизу герба бЪлый крестъ въ праеномъ ободкЪ. 

Второе родоеловное дерево париеовапо очень грубо на бумаг аква- 
релью; въ кори% дерева написано: Ме] 1490 биепето Гле]езе Уепе аа 
Арцате пе!” Г5о]а Сеймоша. Подъ деревомъ гербъ, иъеколько отличенный 
отъ перваго: рука съ мечомъ поередин®, справа корона, звЪзды совер- 
шенно внизу. Ни короны еверху, ни бЪлаго креста енизу нътъ. 

На обЪихъ древахъ паписапа масса пмень, по такъ кажъ при пихь 
никаких датъ или приписокъ изтъ, то какого-либо самостоятельиаго ието- 
ричеекаго матерьяла эти родоеловиыя ие предетавляютф. Есть и падииен, 
но тоже частнаго характера м притомъ поздиишия. 

Ч. М. 


Де-Воланъ о Гаджибеф. 


Вь инжеперломь архив хранителя вер?я ранортоьь ‹главоначаль- 
ствующему падъ войсками, расположенными въ губершахь Екатерино- 
славской и Брацлавской, облаетяхь Таврической и Новопр1обрьтепной отъ 
Порты Отоманекой», графу А. В. Суворову-Рымникскому, отъ инженерт- 
подполковника, Деволанта о положеши работь но укрфиленио въ 1798— 
1195 гг. нашей грапицы по берегу Дизегра п по черпоморекому побе 
режью, а также предиоложешя объ этихь работахъ, утвержденныя Суво- 
ровымъ. 

Среди назваиныхъ документов есть тажзе, которые касзютея возве- 
пеня долговремениаго оортиФикащюниато сооруженя у Одессы. Пользуясь 
сообщентемъ ‹Русскаго Инвалида», приводимъ описажше общаго характера, 
этихъ работъ. 

Ерьтость Гаджибей (Одесса) имзла цфлью прикрыть стоянку нашей 
черноморской Флотили и необходимые для нея склады интендантекихь п 
спещальныхъ запасовъ, Крьпость состояла изъ большого укрВиленыь гдЪ 
быль расположець промлатекй магазить на 30 т. четвертей, казармы для 
гариизона и артиллерЙсийЙ арсеналъ; изъ малаго укрВилешая, ^ па возвы- 
шенности противу бухты, служившего для ®роптальной обороны поела д- 
ней и заключавиаго казармы морекихъ служителей, еклады гребного Флота 
и «экспедицио строешя военпой гавани и города» находившуюся подъ 
вздвшемь в-адм. де-Рибаса; наконень изъ горизонтальныхь пониженныхъ 
батарей па траверев рейда для продолжительной ` его оборот. «Какъ война 
еъ Портою и ераицузами въ пачалё прошедшей веены (1794. года.) каза- 
лась неизбвжиою, а особливо ма здфийе южные предфлы ожидали непру- 
язненныхъ д®йстий, почему и` необходимо пужно было, чтобы гребной 
нашь Флотъ для оберегыия береговъ быль въ залив® [Гаджибейскомь; но 
какъ м\Ъетоположенте сего поста таково, что съ великою пользою можеть 
оборонять рейку, почему для усилен я онато и приняты быше мёры, черезъ 
которое какъ оное мвсто приведено въ оборонительное состояне, тажъ и 
рейда имтеть хорошую защиту». 

(Изъ газету), 


Учреждене Одесскаго убзда. 
{Архивпаи справка). 


Гразь Михаилъ Семеновичь Воронцовъ, по вступлеши въ управленте 
Новоросайским краемь шъ 1828 г., обратилъ внималие на то обстоятель- 
ство, что Херсонская губерыя чрезвычайно неравномврно распредвлена, 
по узздамь п что убзды Тираспольскй и Хереонекй занимають почти 
половину площади веей губернш, что въ общемъ составить площадь въ 
3.224.652!/, песлтинъ земли; поэтому нЪкоторыя м%Ъетноети елишкомъ уда- 
тены отъ уЪфзиныхЪ городовъ, & дэто вредно отзывается на администра- 
тивномЪъ управлеши узздами; жители-же такихъ отдолепиыхъ мФетъ тер- 
илть крайнюю нужду, а именно: въ елучав появленя зарозиыхь болзней, 
при разбояхъ, вороветвахЪъ, когда необходимо немедленное [вмз шательство 
административной власти. Болфе-же всего 'отдаленноеть Зузднаго города 
замтугна, въ недавно основапномъ иприморекомь гор. Одесев, который рас- 
положен въ Тираепольекомь уфздВ и отетоить отъ уфзднато города въ 
95 верстахъ. Между тъмъ г. Одесса по своему многолюдетву и торговым 
оборотам нмфеть много дёль казенныхь и чаестныхъ, тогда кажъ у%зд- 
ный и земеюй суды и уЪфздное казначейство; находятел въ 'ТираеполЪ; по 
этому веЪмь тяжушимея и всему торговому люду ириходитея отправляться 
въ Тираеполь: однимъ вь суды, а другим за Вы [торговых до- 
кументовъ. 

Въ виду этого начальникъ края{находя необходимымь отвратить на 
будущее времл выше указапиыя{залгрудцени, обратилел въянвар 1825 г. 
къ Министру Внутреннихъ Дълъ, прося ето ходатайства объ учреждении 
в03л% г. Одессы новаго узда. 

Министръ Внутреннихъ Дель Васил Сергфевичь Ланской, получив 
представлене Начальника. Новоросе1йскаго края, передаль таховое Ми- 
нистру Финансовъ гоцералъ-лейтенанту Банкрину, который высказался, 
что учреждеше Одесекаго уззда является преждевременнымь въ виду того, 
что городъ Одесса хотя и терпитъ недостатокъ отъ этого, но зато и иметь 
много преимуществъ предъ другими городами, намримьръ: порто-®ранко; 
а кромз того учреждене уззда, еслипотребуеть хотя и не значительных ь 
расходовъ, то они явятея излишнимъь обременемемъь Государствениаго 
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Казначейства, которые съ таковыми-же прочими расходами къ концу года 
составить ть общей маеев значительный суммы. для покрытя каковыхь 
потребуются м®ры, умножаюния иовишитюети подланныхь. Л для уетране- 
шя неудоботвъ отлаленныхь мъетностей от уБзловь Миниетгрь податаль-бы 
УЪзды раздьлить на участки, поручиьъ завфлываше таковыми членам 
земекаго суда. Соглалиаяеь съ миъшемъ генералъ - лейтенанта Капкрина, 
Миниетръь Внутренпихъь Дъль упфдомиль объ этомъ грата Воронцова 24 
августа 1825 г. и двло объ учреждети Одесскаго уЪяда осталось не разр? 
неннымъ. 

Въ октябрь мъезиь того-ие года во время пребывания Его Импера- 
торсклто Ведичнствл Александр Павловича нь город® ‘Таганюргв гразъ 
М. С. Воронцов имфль счастье предетавить лично ГосудаРЮ докладную 
затиеку, въ которой были изложены побудительныя причины къ учрежде- 
ино Олеосекаго Увзди. а тоже прелотавить и соображентя Мипиетровъ, но 
которьыуиь опи пе нашли возможных ь разрфишеть учреждеше новаго уЪфзла. 

Государь ИмикврлтоРь 15 [9 девь октября 1825 г. соизволилъ дать 
указь Управляющему Министерством Внузреннихь Двль ольлующаго 
водеряймия : 

«Находи удобиымь и нолезнымъ, соглаено съ предетавлешем мн 
Новоросетйекаго генералъ-губернатора, учредить около Одессы особенный 
узздь, еъ тЬмъ чтобы присутетвеппымь мфеталь паходитьея въ семъ 
город. Я поручаю валбь едълалть объ пеполнених по сему полжиое распо- 
ряжеше, войдя иъ еношене гепераль-адьютантомь граФомъ Воронцо- 
вым о пазначенти для сего узла удобпаго пространства земли м Хер- 
эонекаго п 'Тираепольскато уЪфздовъ». % 

На подлипиомъ Собетвениою Его ИмнеРрАтТовскАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукою 
нодпиесалю: Длександуз. 


О таковомъ Выесочайшемь соизволени Миниетруь Ввутреплихъ Дьлъ 
узздомилюь графа Воронцова и просплъ составить пилалъ гранищь новаго 
уфзда, съ обознаментемь количества ототеллнихь подъ него земель и чпела 
жителей. 

Начальшикь края предотавиль въ Мипистеретво пламь позаго уфздал 
въ который отошли земли Херсонскаго уфзда, расположенныя по правую 
сторону ки Буга, и количеств 390.2831/, деслтигь удобной и 34.349 
деелтины неудобной земли съ 8.396 душами жителей, и Тираспольекато 
Уззда земли отъь Дифжетра черезь Кочурганское волеше хо границы Ользо- 
польекаго `уЪфзла У деревни Лозоватки въ количествв 580.843 десятины 
укобцой, и 41.482 дес. неудобной земли съ 21.806 душами жителей, и про- 
екмь Питаговь Уфадныхь приеутетвенныхъ мфстъ, как-то: уззднаго казна- 
чейетва, дворянской онеки, узздиаго и нижис-земскаго есудовъ, для иред- 


отавлентя въ правительствующй ссналъ на утвержден1е пъ законодатель- 


номь порядкв. Выъетв еъ тёмъ предложиль Одеескому Градоначальнику 
озаботитьея пруисканемь здашя для увздныхЪ присутественныхъ мЪетЪ; 
но такъ как таковое здане въ прежнее время трудно было найти, хо по 
спошентю съ Одесекимь городекимь головою Авчинииковыь рфшено было 
предоставить для этого домъ, занимаемый Олесекою портовою таможнею, 
а для посльдней былъ куплень домъ у коммиесонера 8 класса Пишона. 

Когда поднятъ быль вопроеъ объ омоблированти повыхь учреждений, 
то въ городекой думъ не оказалось излишией мебели, а на запроеъ строп- 
тельному комитету о томъ, не можеть-ли ошь удфлить часть мебели для 
той-же пали и отиуетить красцое сукно, купленное во время профзда че. 
резъ Одессу  Госудлеи ИмиЕрлтогА АлекслидрА ПавловичА,  комитетъ 
отвзтиль, что изъ мебели можеть отпустить тольво 6 стульев, а сукно, 
купленное для обивки ложи гепералъ-губернатора во время прубада Госу- 
дАРЯ Император, передано въ ‘театрь. Поэтому городовой думв при- 
шлоеь купить всю повую мебель. 

Въ 1821 г. Правительствующии Сенать указом огъ 28 апрфля увф- 
ломиль управляющаго Новороссйекими губениями, что учреждеше Одес- 
скаго удзда Его ИмперАТОРСкимь ВеличеЕстномъ 29 марта 1827 г. утвер- 
лено. И тотчаеъ послъдовало открымме вебхъ присутетвенныхь м%етгь, 
во глав которыхь были назначены: въ дворяцекую опеку предводитель 
дворянства П. Крамида, въ уфздное казначейство казначеемь Карякин, 
въ Одессой уфздиый судъ засфдателемь огь дворянетва 'Тефтуль и въ 


Нижн!й земекй судъ уззднымь исправиикомъь Малашевсктй. 
(Изъ газетъ). 


Село Федварь. 


{АлексаидрЙекого уфзде, Херсонской тубернти). 


Па еЪБверю-воетокв Александр скаго уЪзра, вблизи границы Клевекой 
губерши, паходитея большое еслайе Федварь. Оно запнуаеть плоекость, 
разувлиющую воды рЪ№къ Ингула и Ингульца на близкомь разстолши. 
Слфзва, огь этой плоскости течеть рчка Северинка, впадающая въ Иин- 
гулъ, а справь — ручей Плоекиь который, перейдя черезь пебольшой л%съ 
того-же имени, у селешя Елиеавотградки еосдиняетея еъ другимъ ручьем, 
беруииогь начало возль Кучеровыхьъ Буеракъ, образуя такимъ образомъ 
рзку Ингулецъ. 

Озиачениая мфетность появляется на исторической сцен въ ХУТ 
въкь. Одинъ изъ южно-русекихъ воеводь, имепно 1Юрй Язловецкй, пре- 
слЪдуп въ 1511 г. татаръ, опустошазшихь Ёлевоподолно, зашелъ, между 
прочим, къ верховьлмъ рёхъ Ингула и Ингульца н пашель здфеь три 
бани, или, какъ Панроцюй пазываеть ихъ, лазни 7). Что-же это за бани? 
По везмъ соображешямъ, это были ие что нпое, какъ теперешия паши 
каланчи, только устройетно ихъ было гораздо проще, а именно: ставилиеь 
въ землю четыре длипиыя колоды изъ еоспы, въ близкомъ разстоян1и одна 
противъ другой; впутри этой четыреугольной башни проходила лзетиица 
наверху етроилаевь будка для караульнаго; в0озл$ такой калапчи закаяты- 
валел длинный тисеть, къ верху котораго привязызали` соломеные енопы. 
Караульный, зам тивъ вдали, па разетоянш отъ(10 до 20 веретъ, движу- 
щуюся орду, немедленно залжикаль еолому, пли, каж называли казах, Фи- 
гуру, ЧЪмъ подавалея сигиаль поступать такъ п съ другими хигурами, 
чтобы люди укрывалиеь и спасались оть пезванпыхь гостей. Одну изъ 
трехъ бань, видзиныхъ Панроцкимь> можно прлурочить къ Федварекой 
метноети, оъ которой открывается обширный горизонтъь на югъ, на раз- 


стояме 80 веретъ. 


С 


} Высоединейе Руси, Кулиша, ч. Т, стр. 40—41 примбчане. Банею и теперь ма- 
лороесы навываютъ маленьюкЙ осъмирикт, на которомъ утверждаютея шаръ и крестъ, на, 
колохольнв, 
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На свверь отъ Фелваяри тянетел на ифеколько зоретъ прекраеный 

лфеъ, за которымъ иачипаетея Чигиринекы убадь. Между этим лЪеомъ п 

верховьями къ Ингула п Ипгульца лежитъ простралетво земли, удобное 
для прохода войекъ. 


Посл® 1705 года, когда Туршя уступила такъ иазынавитееся «Днкое 
Поле» Росаш, пъ описываемомъ м®ет% образуется населенный нунктЪ нод 
именемь «Лёфеницкое» 2). 


Во время основашя Нопосербут Лфевицкое входить въ состазъ Чер- 
наго гуспрскаго Хорвата полка, еъ перенменовашемь въ шанешь Федгарь, 
13-й роты 3). Въ ироетонарольт пазваше 18-н рота и тенерь чае уцо- 
треблястел, чёмъ имя Федварь. 


Въ 17167 году Федварь быль вожличиь крымекими та ‘арами, втортгиув- 
шимиея въ Новосорбио подъ начальствомь хана Керимь-Гирея. В чиел% 
плфиныхъ пзита была и жева мъетиаго священника съ малолётнимь сьы- 


ном, которые, вирочемъ, черезъь пять лЪтЪ возвратились па родину *). 


Въ поелфдней четверти ХУПГ етолфз1н имение въ селонш Федварь, 
а не въ каком-либо городЪ Поворосет, похазалел лучъ пробввщешн. Фря- 
жаноныме, плалфльцы сельца Шпакова, устроили въ Федвари палет для 
дииць дворянокъ. В немъ, между прочих, учились: извбетная по весму 
Алексапдйскому убзду Кеепи Азанаевовна Чунпалога, Пеетовы, ки, Ку- 
палиевы, Потемкииы. Въ пансюи этомь особеппое пвнималие было обра- 
моно па изученю свтекаго этикета. Въ то время въ Федвари проживало 
до деслти иомыциковь, въ числ коихъ были и Селепяны. У постьдииуь 
по поскроснымьъ диямъ бывали и Крыжанонеке еъ своими папензерками. 
Во время косовины и уборки хлёба, помацики оетавляли Федварь и от- 
правлялиев на евой земли, ги и жили до окончалия полевых работъ °). 
Долго-ли присуществоваль панеювуъ Крыжапонекихь_ ноизвЪетно; по въ 
1818 году въ Федвари проживала гдова маюра Фелицата Семеновна, Оадов- 
иикова. Вышедшая изь Московского ниетитута, опа держала въ Федвари 
пансонъ, въ которомъ, между прочим, ^училясь Марая Гаевекая, рожден- 
пая Юноша, и семь родпыхъ вестеръ, по хамшилит Лейнеръ. Садовинкова, 
яеила ть дом, который назывален впоельдетви богадьльныыь и находилея 
протизь Креетовоздвиженской церкви °). 





2) Хоа кическое ‘описаше Херсонской епарх1и, арх1епиекона Гаврила. 
*) Очеркъ повфетновашя о ПоворосеНекомь кро, арх1епископа, Гаврила. 
*) Историко-статиетичеекое описале Икатериносланской епарх1и, епископа, Осодосн. 


") Изь разеказовт, вдовы мора Анны Андреевны Яковлевой, воспитанницы Ксе- 
ни Чунпаловой. 


*) Сообщено Марею Ивановною Гвевскою. 
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При учреждеши Повороесшекаго военнаго поседешя въ двадцатых 
годахь ХХ стольгя Федварь зачисленъ быль въ первую волость 8-го 
капалершекаго округа. 

Въ пастоящее время Федварь имЪеть двЪ церкви, земскую школу, 
итолу грамотноетн и волостное правлеше, 

Черезь Федварь проходить трапзитная дорога изъ Клева на Елиса- 
ветград'ь. Иъкоторые писатели иргурочивають эту дорогу, идущую черезъ 
Бълую Церковь, Кореупь, Камянку и Алексвидровку, къ извфетному въ 


пегорш «Черному шляху», 


Протогерей Василй Пикифоровв. 


















НЕКРОЛОГИ. 


Памяти Вице-Президента ИМПЕРАТОРСНАГО Одесскаго Общества 
Исторм и Древностей Владислава Норбертовича Юргевича. 
(+ 23 Ноября 1898 года). 


28 ноября 1898 года, въ 10 часовъ вечера, скопчалея вице-ирезиденть 
ИмпеРАТОРСКАТО Одеескаго Общества, Исторн п Дрезностей, заслуженный 
профеееоръ ИмперАТоРСкАГО НоворосеЙского Упивереитета Владиелавъ 
Норбертовичъ ТОргевичъ. 26 ноября состоялось его погребенье на Нозомъ 
кладбищ. Проводить его собрались въ большомь чпслв члены Общества, 
прогесеора, универеитета еъ ректоромъ во глав, студенты и знакомьте. 
Во время елвловашя погребальной процеесли, по среди улицы, предъ зда- 
н1емъ Университета быль произпесена рёчь одним пзъ отаръйшихь чле- 
новъ Общества, заслуженным профессором Императорсклго Новоросетй- 
екаго Универеитета А. А. ПКочубинекимъ ; вторай рчь была, сказанр, чле- 
номъ совфта Общеетва, доеканомъ Историко-гилологичеекаго Факультета, 
А. Н. Деревицкимъ во дворЪ католической церкви послв ‘отозванья. 

18 декабря 1898 года въ музез Имперлторскаго Одовонал Общества, 
Иетори и Древноетей состоялось зас вдаше Общества, поспятщенное памяти 






скоячавшагося вице-президента. Поелв соборной палихиды по православ- 
ипому обряду была произиесена, предовдательегвовавшим въ заевдаля про- 
Фесворомъ 9. Р. хонъ-Штериомъ р№чь, посвященная обзору ученой дбятель- 
ности покойнаго вице-президента В^П. Юргевича и затВмъ прочитаны 









телегразиия, отношевя и письма съ выраженемъ Обществу еобользно- 






ватйя по случаю утраты. 

Общее собран1е постановнло напечатать вез р»чи ни выраженных ео- 
чувств я въ Формв особой броппоры съ приложетемъ портрета слоего 
бызшаго вице-президента, сорокъ лЪтъ неустанно работавшаго ва пользу 








Общества. 





У гроба, предъ Университетомъ. 


Рёчь заслужсинаго профессора А. А. Кочубинекаго- 


Пе умре, но —успе.... Доторвль и угаеъ свфтильшикъ скромнаго, но 
никогда, пе прерываншагося двйствя, горьвиый ровпо и епокойпо на об- 
шириомъ протяженит лЪтъ. 

Ссгодия—ровно 80 лВтъ, кахъ въ депь 26 ноября 1818 года, въ стьнахЪ 
Виленскаго Унпивереитета, нвихся па спзть усоппий пашиь дорогой собратъ, 
старфйшина нашей корпоролои{). Ошъ достигь, такимъ образомъ, уже 
почти крайняго предфла дфйствительнаго человЪческато быт!я, предъла, 
годности нашего сосуда скудельнича. 

Универеитеть былъ воспруемникомь его въ жизпь: Универентетъ-же 
слъдустъ за нимъ по его поелздиему земному пути... 

Празда, не одинъ разъ казалоеь, что этотъ свфтильникъ меркнетъ и 
вотъ-вотъ угаснетъ.... Но сто сяльпал, чисто литовекаял, натура превоз- 
могала тяжелыя условная, и ошъ сохранялся на старое дёло. 

Да, усоппий собрать пмиъ былъ пришлещь среди паеъ: судьбою онъ 
быть, уже на половин своего жизнениато пути, замесенъ къ намъ съ 
халекато ефвера, изъ поэтической родины Мицкевича. 

Изъ Вильши очутившись въ инчтожномъ тогда городкв Ковнф, онъ, 
безъ средетвъ, ереди пеблагопрятпыхъ условий личной жизни, только бха- 
годари своей личной эперми въ достижения намфченной цфли— умитьсл, уже 
взрослымъь юношей, въ ноловинЪ 80-хъ годовъ, ( студентъь стараго Педаго- 
гичеекаго Института, съ такою честью послужившаго интересалеь отече- 
ственнаго просв щензя. 

Свид тель послвунихь лутъо двятельноети Пушкина, и первых — 
гр. Уварова, б%дный студентъ Института пзбираеть для себя словесное отд*- 
леше и поезлщаеть себя изученио класеической хилологи. Не легка, была, 





т) Отецъ его, Норбертъ Юргевичъь, быль секретаремъ СовЪта бывшаго Импер. 
Виленскаго Уялверситета. Въ Гл. Моек. Архив Мин. Ин. Даль (по печатвшю гр. Ру- 
мянцевымъ изв. собраня грамотъ) мн® случилось какъ-то ветратить бумаги изъ того 
Университета. за подписью Норберта Юргевича :; рука сына буквально воспроизводиль руку 
отца— До того оба почерка похожи. 


жизнь въ Ипетитуть: онъ быль екуленъ въ свопхъ средствахъ, а въ тоже 
время должен быль, какъ припминалъь бывало еъ горечью покойный, 
удовлетворять еше требовашю ежегодныхь ебережешй... Блестянте овончивъ 
курсъ, паи классику быль отправлен въ Германно, чтобы, но возвращен 
оттуда въ 1845 году, стать нремодавателемь Харьковскаго Упиверсштета 
по избраниой имъ на студенческой скамьв спешальноети. 

Въ старомъ ХарьковЪ, не скудномь гогда люльмн еъ имепемъ п выс- 
ших интересовъ, молодой классикъ вотрбтиль радушный врлемъ. Съ доб- 
рымъ чунетвомъ ошь вепоминаль всегда стараго ректора, Гулака Артемов- 
скаго, Метлинекаго; но сетественно, особенно близки были ему встртивниеея 
въ Университет земляки: романпетъ Алекезидуь Минкевичт, — брать ноэта, 
докторъ Ваяицюй и др. ЗАБеь же ошъ устроиль и свою личную жиаць. 

Въ поразительной своею силою намити усопшего храпилаеь масса, 
самыхь разнообразныхь воспоминаши изъ Харьковокаго порода его жизни, 
живо воскресаипогхь предъ нампй старый быть провшифальпаго универен- 
тета. Ирипомню одно, какъ отъ не олонъ разъ обязать былъ, по чуветву 
товаришеетва, помогать медикамъ въ печателим ихъ латинекихъ дисер- 
ай, ифликомь переводя пхъ на латоноюй языкъ. Правда, латинекши 
пзыкъ ему, ученику старой ивыецкой шволь, быль зиакомъ практически, 
почти кагь отечественный. Но сколько труда опъ долженъ былъ употреблять, 
чтобы прикумать слово, чтобы облечь въ классическую зорму пеуклюжее 
изелздоваше ло какой пибудь современной бользил. 

Въ 1858 году онь Упиверситеть мапиеть па Лицей, Харьков на 
Одессу, п это, когда лучшая часть жизни уже тале. 

Иредъ шиь открылась порвал среда и повыя уелошя, и онъ, уже 
испыталный проосесоръ, язилел въ эту новую ереду не еъ гордою мыелью о 
своемъ призваны, а съ сиромното задаче — пе только учителя, чтобы учить, 
но и учекика —чтобы учитьен. Онь еталь сойчастъ-же въ ряду членов этой 
новой среды ея проотымь, ридовымъ, но усерднымъ, рабочимъ. 

Пе забудемъ, что эта новая среда была стара своими литературными 
и паучными, притувнительво къ мвету, интеревами. Въ ней вралкалиеь еще 
пъ 20 и 30 годахъ избранные руссме умы: напомним Пушкино, Надеж- 
липа. Въ ией давно существовало п энергичееки вело дъло старшее, поел® 
Москвы, поторическое Общество въ Росеш — Одесское Общество Иетори и 
Древностей. Да Ц самый Лицей насчптываль уже пе одно десятилт1е своей 
полезной Ноа ротической дх\ятельности. 

Еетеетвенио, еели тонь мзетной пзукЪ давали интересы мЪетной 
петори и’ цЪ частности, классической Аржеолони п, ветртивоииеь съ этими 
новыми _ уеломями дфятельности, старый класеикъ-педагогь становится 
тгорячимъ адептомъ Археологи, особенно эпохи классическаго мара. Преръ 
нимъ векрылиесь новые интересы отечественной пауки, п онъ всецло охва- 
тываетея ими, поглощается ими, 
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Вошедши  сейчасъ-же въ число членовъ нашего историко-археоло- 
гическаго Общества, онъ путешествуеть по Югу, открываеть и изелдуеть 
предметы древности, сначала средневзковой, потомъь классической эпохи. 


Переходя постепенно звашя товарища секретаря, секретаря, навонецъ, 
вице-президента, (съ 1883 года) Общества, онъ вею свою энерго поевя- 
щаетъ его интересамъ, и, пыдвливЪ для своей ученой пытливости, особенно 
трудную и важную для науки область— лапидарныя надписи и монеты ста- 
раго Юга, ошь такъ сказать, вживается въ нихъ, и мы непрерывно ви- 
димъ его— то горячимЪъ залщитникомъ ихъ непорочности, то столь-же стрз- 
стнымъ обличителемъь ихъ, какъ своекорыстнаго хальсиоиката. Увлечене 
его своими надписями бызо увлечене юноши. Въ памяти многихъ изъ 
насъ спЪжо сохранился тотъ песчастный случай, когда онъ, послв напря- 
женной, въ—плоть до сумерокъ, работы надъ дешихровкой неподдававшихся 
надписей, на пути изъ Музея домой, отъ изнеможен]я упалъ на тротуаръ 
и отвезенъ позицейскимъ, да еще какъ неввдомый объватель... 


Примфрный рабоч1й, онъ ло гробовой доеки оставался пеукоснительно 
вЪрнымъ своему призванно — рабочаго науки, идеалу своей далекой и тя- 
желой юности. Съ своими амФорными надпасями онъ п отошель отъ насъ. 


Прости-же, старый, завидный орудователь на нивз отечественной 
науки! Прости, горяч, но всегда любезный, ободрлюпий соратникъ ! Прости, 
старый сослуживецъ! Прости, старфйций прохессоръ и нашего Юга, и иа- 
шей Имперш, з& исключен1емъ одного —твоего товарища, послВдняго сту- 
дента твоего Института !... 


Во дворф католической церкви. 
Рачь прое. А. Н. Деревицкаго. 


Съ чувствомъ благогов®йнаго трепета приближаюсь я во гробу по- 
чившаго, чтобы по влеченю сердца и по заввту христанской любви от- 
кать ему послЗднее цзловаше. Безпощадная смерть зырвала изъ нашей 
среды человЪка, вся долгая жизнь котораго явхялась высокимъ и назида- 
тельнымъ подвигомъ безкорыстнаго и неизм®ннаго служеня наук. Время 
не охлаждало юношескаго пыла его бодрой души, воспр1имчивой ко всему 
доброму и не утратившей до конца способности въ идеальным порывамъ. 
Въ наш взкъ общественнаго индиФФерентизма, въ вВкъ, столь бЪдный 
пдеалами личности, подобныя усопшему,—полныя свЪтлой в%ры въ свое 
призван!е и глубокаго, двятельнаго сознанйя своего общественнаго долга, — 
р8Вдки, и тзмъ глубже ихъ значене. Они своимъ прим ромъ воспитываютъ 
младийя поколвя,—эти покольня въ ихъ дъятельности почерпаютъ бод- 
рость и силу. И закончивъ своо жизнь, он остаются жить среди насъ въ 
воспоминатяхь и продолжають вшять на насъ своими завЪтами... 

Скажемь же съ признательностью: миръ твоему праху, ‘добрый на- 
ставникъ и неутомимый труженикъ! Твой образъ дв жицеть средь ивсъ, 
увлекая насъ вперед по оставленной тобою стезё! 


Въ общемъ собраны ИмПпЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истори и Древностей 
18 декабря 1898 года. 


Рачь профессора Э. Р. эонт.-Штерна. 
| | р 


Мм. Гь, 


«Дней лЪть пашихъ еемьдесять лЪтъ, а при большей крзпости во- 
семьдесять лЪть и сама лучшая пора ихъ—трудъ». 

Этоть десятый стихь восемьдеслть девятаго неалыа можетъ служить 
самымЪъ подходящим эпиграФомъ для жизни и дВятельности покойнаго нашего 
вице-президента, высокочтимаго Владислава Норбертовича, памяти котораго 
посвящено настоящее заеВдане. 


Ровно 80 лвть — отап@е паогёа]18 деу: зрайит по словамъ Тацита 
— прожилъ нашъ незабвенный сочленъ, и вся эта долголвтняя жизнь 
посвящена была умственной работз, екромному, по плодотворному пре- 
подавательскому и научному труду: и поэтому, по поаломиввцу, его жизнь 
была счастлива и содержательна. 

Сорокъ лЬтъ изъ этой жизии принадлежали намъ, сорокъ лЬтъ по- 
койпый Бладиелавъ Норбертовичь трудилея па пользу нашого Общеетва, 
на пользу историческато и археологическаго изслфдован нашего юга п 


[] 


его достоиримфчательной роли въ общей культурной истори. 

Въ 18758 г. Владиелаюь Норбертовичь быль назначенъ профеесоромтъ 
римской словесности въ Ришельевск!й лицей п въ томъ-же тоду быль 
избран члепомъ нашего Общества, Здесь на юг Росеаш, въ соер% двля- 
тельности нашего Общества, здфеь ца мЪъетв театра важныхь событй изъ 
превней, визаит!йской, генуэзекой п отечественной истори зрёлый уже уче- 
ный-клаесикъ какъ-бы открываетъ свое настоящее призваше стать изсл®ло- 
вателемь петор!и и археолоти этого края съ его богатымъ прошлымъ, зивеь 
только научная двятельность Владислава Норбертовича получаетъ опредъ- 
ленное направление) его жизнь твердое и прочное содержаше. 

Въ первой половиив своей жизни Влакиелавъ Норбертовичъ много рабо- 
талъ и читаль, многому научилел; но онъ рёдко чувствоваль потребность 
дълиться результатами своихъ пзелвдованй съ пругими. Ёромв магиетер- 
ской диссертации — Ое ширдаез уебогиш Стаесогии её Вошалогиш—, посл 


защиты которой въ 19847 году онъ быль утвержден въ должности адъ- 
юнкта- прюфессора греческой п римской словеепости ву, Импдратовсконь Харь- 
ковокомь упиверситетф, онъ въ этотъь перодь своей жизни проявилъ себя 
въ печати только одной статьей весьма спенальнаго содержаных: ‹О пожа- 
рахъ н предохранительвыхъ противъ пихь мърахь въ древниемь Римвь 
(въ 1854 г.). 

Перезхавь в» Одессу и едфлавшись члепомь пашего Общества, Вла- 
хиславъ Норбертовичь во второй половин® своей жизни напечаталь болье 
50 статей и изельдованй. изь которыхъ многе но объему н содержатель- 
ности являютея ифлыми сочинешялми. Этотъ замъчательный оактъ объяс- 
ннется только тфмь, что скромный ученый-клаесись, запимавнийся до еихъ 
поръ, согласно школьной и упиверентетской традиши исключительно изу- 
чешемь древипхь пзыковь и жизин классическихь пародовъ, изэсколько 
она засвидЪтельствована литературиьтыи памятниками, здвеь впервые стал- 
кивается съ новыми вопросами, съ новыуъ, болье жизненнымъ матера- 
том, и этп вопросы. п этоть матераль настолько его ивтересуютъ, на- 
столько его поглощають, что у вего пробуждается неудерниемос, горячее 
стремлеше участвовать въ разработкь этихъ вопросовъ, выетупить еъ 


результатами своихъ иаблюдешй и изслэковашй въ этой вовой для него 
области. 


Конечно это перерождене классика старой школы въ историка-архе- 
олога съ широкой научной программой ве могло совершиться сразу. 
Надо вспомнить, что Владиелавь Норбертовичъь воспитывался въ Глав- 
номь Педагогическомь Институть, куда онъ четырнадцати летъ отъ 
роду быль звчисленъ по Высочайшему повелвило на иеторнко-Фило- 
логическое отдфлеше, и то, что онъ, ро окончания курса Инетитута въ 
1841 году еъ золотою медалью быль отправленъ для усовершенствованшя 
въ избранныхъ наукахь въ Лейпциргок Я университеть, гв въ то время 
самымъ знаменитымъ ученымъ быль извфстный профессоръ Готеридъ 
Германъ. Ни въ Главномъ Педагогическомль Инстотутв, ни въ Лейпцигскомъ 
упиверситетв не обращалось внимая ра историческую археологю, на 
реальную сторону жизни  древне-классическихъ народовъ, — мало того, 
Готеридъ Германъ, посдвднй вели представитель старой школы 
быль прышъ ‹протавникомъ новаго, выдвинутаго Бэкомь направлешл, 
и главное — онъ `вЪ своей полемикЪ противъ Бэка, въ своей критик 
отАФльныхь, копкретныхъ положешй его обыкновенно быль правъ. 


Проработавъ два года подъ руководствомъ такой оболтельной и мо- 
гучей личности, какъ Готеридъь Германъ, Владиславъ Норбертовичъ воз- 
вратилея на родину, раньше чёыъ на Запад» это историческое направлене 
окончательно посторжествовало, ральше чвмъ для вовхъ стало ясно. что 
новому направленно въ охилологической наукВ принадлежить будушее. 


Что сорокадвти!й ученай, убдившись заЪеь па югз въ пиду собрал- 
наго и ежедневно вновь открываемаго веществелнаго, эпиграхическаго и 
лиигвистичеекато матерала въ томъ, что оэтотъ матераль рядомъь и 
помимо литературнаго нрелалия заслужниваеть самостоятельнаго пзоллова- 
шн въ паляхъ вьрнаго и полиаго попиманит обще-культуриаго развить, 
уствлъ аевободитьея отъ узкой упиверентетской традицит и применуть къ 
направленно. требовавшему всесторонинто сравнительнато изученя ве\хъ 
пообще ипамлтниковт, оставихея отъ мивувшихъ перодовъ культурной 
жизни въ данной страт —это, конечпо, па первомъ мветб его собственная 
заслуга, заслуга его пылкаго, ваучнаго интереса; по выработкв этого по- 
ваго натравлешя ето утопой двятельности не мало конечно способствовала, 
и та среда, въ которую попалъ Владиславь Норбертовичь, нерезхавъ въ 
Одессу. Достаточно назвать имена Павла Беккера, Филиппа Бруна и Инко- 
лан Мурзавевича, изъ которыхъ первый запималея спошально вопросами 
классической древности на югё Росен, второй въ широкой мврЪ изучалъ 
историко-геограФичесяя и этнограгичесюя проблемы налиего Черноморья, 
межлу ТВЫЪ  когъь послёдюй интересовался по нрепмуществу истортею 
завосваля и заселфшя погь со стороны Росси — достаточно, повторяю, 
пазвать имена этой трлады, чтобы понять, въ какой мЪрв живая науч- 
пая жизнь въ налнемъ Обществв должна была содфйствовать развитию 
повыхъ научиыхъ нлаповъ и взглидовъ у Владислава Порбертовича. 


Первые три года еъ 1858 —1861 своего пребываня въ Одессв Вла- 
диславь Норбертовичь посвящаегь веестороннему ознакомлению съ новой 
средой, озизкомльн1ю съ тёми задачами. которыя эта повая обстановка его 
жизни, впозь появивпиеся пнтересы предъявляютъ къ нему. Затвыъ въ 1861 
году онъ еразу выступаеть съ пзеколькими работами на учено-литератур- 
ное поприще и есь полным усплхомь на пемъ подвизается. Путешествие, 
предпринлтое имъ впервые весной этого. 1861 года въ Крымъ, по пору- 
ченно президента Общества, граха Отрокадова, плн осмотра развалин 
генуэаскихъ построекъ въ Судак, Осодоси и Балаклавв, является какъ-бы 
поельрнимь толчкомъ для Владислава Порбертовича чтобы всецъло отдать 
вебя нсторико-археологическимь ` изслЪдовалиямъ. Изъ подробиато отчета, 
представлениаго имъ въ Общество но возвращеши изъ пофздки, мы узна- 
емъ, что, помимо урачнаго исиолнешя даннаго ему поручен!я, осмо- 
трьть остатки древних сооружен и принять м8ры къ ихъ охраненйо, 
ИМТ, обращаете. во время поздки главное вниман!е па собираше и копи- 
ровалйе генуэзекихъ цаднисей и монетъ: его старашя въ этомь отношения 
увЪнчались полнымъ успзхомъ; онъ открыль въ Судакв семь новыхъ 
надписей (1388, 1889, 1394, 1896, 1404, 1423, 1454 гг.) и прюбрёль 
четырнадцать каофокихъ монетъ; на возвратномъ пути онъ завхаль въ Ва- 
лаклаву, чтобы лично осмотрЪть раскопанный тамъ кургаиъ. 


Владиелавь Порбертовить немедленно ириелулаеть потом къ  по- 
дробному обелбдеванию добытати матерала. Овь публикуеть пе только 
вновь пайденпыя имь генуэзеня падинси, но п прежде открытая. сново 
имь правильиье скопироваиыя — весто 36; енабжаеть ихъ  иодробнымь 
историческимь помментамемь и введетемъ и въ томь-же году, № свизн 
съ этой работой иадаетъ на датинскомь и рубскомь языхахь весьма 
ваяитый устаюь гепуэзекихь коло въ Черпомь морв 1449 года; этотъ 
уставь, который тогда еще пе быль опубликовикь, - Калале и. н. въ из- 
вЪотиой его исторм Крыма его не знать, — проливаеть повый езфть на 
нсторио генуэзекой колонизащйи въ налнемъ Черноморь®. Владиелажь Нор- 
бертовичъ пользовалея рукописной кошей, находившейся въ баблотекь 
свЪт. книзя С. М. Воропцова, описанной въ 1848 тодлу еъ подлинника по 
поручению покойпаго отца кинзл. Издаише и переподь этой изобилующей 
ошибками коши представляли пе малый трудь, и въ прострашиажь и 
весьма ученыхь примфчиияхъ Владпелавъ Норбортовичь показываетъ, 
что ошь рЪйствительно умфль вполнф справитьси ель своей задачей, 

Эти первыя работы по истор гепуэзской колонизаши поставляютъ 
Владиславу Норбертовичу известность и за границей: начинается съ 
твхъ поръ ученая переписка съ птальянекими изелвдователями Кипале, 
Десимони п т. д., переппока, которая, какъ уже увидимь, и впослвдствш 
еще заставляеть его завиматьея вопросами, касающимися генуэзской ко- 
лонизацли на юг Росаи. 


Въ томъ-же и въ двухъ слвдующихъ годахь Владиславъ Норбертовичъь 
написаль еще нЪеколько статей: въ одной изъ пахъ, «Греческая наднись изу, 
превняго города Одиесоса» ошъ изеллустъ вопрос о мвотонахояденг этого го- 
рода.который пргурочиваетея пу къ Тилигульскому лималпу, ть другой онъ 
публикуетъ <Три отрывка ользокпхь надписей» и наконенъ ре руссшй 
переводь разсказа римоко-католическаго мисе!оиера Домипиканца ТОлана о 
путешестви въ страну приволжекихъ Вешерцевв, совершенномъ, по опредВле- 
шю Владислава Порбертовича, передъ 1295 годомъ. 

ВеБ до сихъ поръ щесть названныхъ работь Владислава Норбертовича 
вошли въ У томъ нашихъ Залисокъ; я подробнзе на пихъ остановился ме- 
жду прочимъ и потому, что эти работы представапотъ собою как-бы 
программу для дальнф@шихъ  изслЗдованй нашего покойпаго вице-прези- 
цента: истори генуэзокихъ колошй, греческая эпиграфика и этнологиче- 
све вопросы, особенно о роли Вепгерцевь въ этнограаи юга Росеи-—воть 


ТВ об А выдененно которыхь покойный больше всего носвящалъ свои 
силы. 


Въ слвдующихь годахъ Влодиславъ Норбертовичъ продолжает съ 
такимъ-же неутомимымъ рвентемь и старошемъ работать въ области нашей 
археологи: въ 1865 г. онъ поефщаеть Ольвйо и собираеть тамъ повый 
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эппграфическ  матералр; по опр самъ но обиародываеть этот матераль, 
а предоставляеть его пь распорижеле провессора Струве — должно быть 
потому, что сигь въ то время занять болЪе групиыми пзслбдован ями. 


Какъ извзотно, въ 1865 г. Ришельевек!й лицей иреобразуетел въ Новорос- 
ЙскШ упивереитеть н Владислалиь Порбертовичь, бывиый  прозессоромъ 
и инопекторомь въ лицеев, могь мо упивереитетекому уставу, таяъ какь 
ие имвль докторской степени, стать универенхетекимт иреполавателемь 
тии, вт качеств и. д. экстраордниарнаго профессора. Чтобы упрочить свое 
положеше п получить ордипатуру, Влалислать Порбертовичтъ, нонятно, на пер- 
вомъ мзетВ долженъ быль приступить въ всоставленно докторекой диесиртацут. 
Оишъ со свойственной ему эперею взялся за дъло, пуже въ конц 1866г. нред- 
ставить въ историко-филологичестй ‹акультеть диеесртацио на степень 
доктора римекой словесности «Бе 1оу8 Гусае? пайша созпоши це Низ 
гаопе»; по одобреши си проееесорогь Струве п затЪФиь вакультетомъ 
состоплея 18 Февраля 1867 года диепутъ, одинь изъ первыхъ въ Новорос- 
ойекомьъ универснтеть. Эта небольнны 
учепая диссертация, 


по вианнему объему, но весьма 
паписалиал на изящном латпиевохиь язык, когорымъ 
Владислалию Норбертовачь владвль пак родным, свилътельствуеть о ео- 
вершенпомь знакомотвв автора съ превней литературой, объ ето громадной 


вь ней пачитапности, --по ваветь съ евмъ эта диссертай]я является но- 


слёрнимъ ого трудомь вь духв старой зилолической школы, полагавией, 


что лодобн ые слолипяе миоологочееке во просы молю р5ш ить окопчательно 


на осповаши разбора одного литературно предал клиссическиха народов: 


Владиславъ Норбертовичь впослфдетвит сам пе возвращаетея _ въ сво- 


ихь работахъ къ такимъ темазь, убфдившиеь въ (Томь, 
нуждатотея въ боле широкой постамовкь. 


что он» 


Надо положительно удивляться рабочей силЪ це молодого уже прохессора: 
почти одповременио съ этой докторской дпесертащею от въ УТ том нанихь 
Залисокь публикуеть весьма обетоятельное п 


зелвдоване ‹О миныыхъ Нор- 
мапекихь имепахъ въ Русекой 


неторих, Выступал аптагониотомь «пор- 
манекой ниолы» вообще и, полемизирую глазиьуь образом противъ взрля- 


ловъ Дювернуа и Кунпика, Владислав Норбертовичь останавливается по 


нренмущеетву на дпухъ момеитахь: онъ подробно разематриваетъ назва- 


тя Дизоровскихь пороговъ, переданныя Копсталегиномь Багряпородныхгь, 


И ВЬ противоноложноесть ‘къ порманекой гипотез объясняеть эти назвашя 


изъ вен герокаго ` язык а, раз б праетъ пмена ноесловъ Олега, и 


Игоря 
и другихъ лицъ,’ упоминаемых 


въ русской петорш, п на ворока одномъ 


прамфръ догазьытваету, что объяснеше этихЪ пменъ изъ порманекаго языка 


возможно только при большихь натяжкахъ, между тьмъ какъ ближайшия къ 


нимь аналоги вотрчаютсл въ мадъярскомъ ипзыкЪ. Владиславъ Норберто- 


ВИЧ, пра этомъ конечно не думаетъ выставлять гипотезы о какомъ-пибуль 


непоередотвенпомь, долтомь вании или господетьь самихт, мальяр% надь 
Русью; отъ только указываегь ва то. что халёры (угры)  твепо спязан- 
ные съ венграми, додго жили па веемъ югь Росен, и что отъь нихь Диъ- 
провеке пороги могли получить и дъйстнительно получили евойи назван, 
персшедния потомь въ славииекя языки; при неотринаемомь влёиши Фии- 
скихъ племен ил друге народы (въ одномь ораликузекомь языкЪъ, нанри- 
мф]риь, больше двухь тыгяуь словъ, запиотвоваиныхь  изь финно-угро- 
мадьтрекато языка) прежде веего слъауеть. по уно автора, обрегитьея 
при объленеши пеелаванскихь имешь въ русскот нетои ну, дзыкалиь 
ближайнигоь еосъдовь руссовь,-—къ языкам пародову Финиекаго племени. 
Пее равно соглашаться или пе сослататься 65 отдфльными положениями 
Владислава Норбертовича и съ предложенными имъ въ каждомъ отдБлЬ- 
помъ случав объяепешими, едва-ли возможно будетъ отривать, что основ- 
ный взгляды его заслужщьзють полнаго внимиши и что его пзелдоване 
занимаеть весьяа видное м5ето въ историко-этнограхичеекой литературъ, 
какъ по осповательности метода и по знанио литературы предмета, тажъ 
по динрвистичеекому матералу и но чисто паучпому способу изложешя, 
изоБгаощаго и въ полемической части венкихъ дешевыхь эхФектовъ. 

Въ томъ-же УГ томв нашихъ Занисокъ, изланномъ въ 1867 г., украше- 
емъ котораго служит только что разобранная работа, мы паходпыъ еще 
одну сталью Владиелава Шобертовича, написанную имъ вирочемь уже въ 
1568 г. «Двз аморгайя надииеи, припадлежаня музею О. О. И. и Д.»; 
Владиславъ Нобертовичь въ этой статьф не довольствуется — п это ха- 
рактерио и дли его дальгвйшихь эпиграхическихь изсавдованй —— обнаро- 
дывашемь однихь текстовъ надписей; ошъ всегда, присопокунляетъ подроб- 
ныя комментарии, & въ данпомь случа» еще ирисоедпиялеть къ этому изда- 


шю надниеей питереснов въедене объ петора и дальгьйшой судьбе 
оетрова Аморга. 

Неутомимо Владислать Порбертовияь продолжаеть работать: уже въ 
слвдующемь году ошъ излаетъ доцодиеще къ своей вышеназванцой робот» 
о генуэзекихь надиненхъ, публикуя и комментируя пять вывезенных изъ 
Осолосш 5ь Павловекй Музей и неиздаиныхь до тъхъ поръ паднисей, п 
помъщаеть въ УП томЪ Занисокъ весьма тепло написанпый некрологъ 
знаменитаго ‘эпиграфхиеть Авгуета Бэка: ошъ, учепикъ Готерида Германа, 
взрно и справедливо) оцфиивасть заслуги великаго антагониста своего 
не менфе знаменитаго учителя; переходъ— необходимый переходъ въ лагерь 
сторонникозъ болВе широкато пониманм задачь классической  Фплоломи 
этимь искрологомъ окопчательно быль засвидвтельствовань. 


Чаилучшимъ оправданемъ необходимости этого перехода, и въ тоже 
время однимь изъ еамыхь прекрасныхъ доказательствь глубокой эрудиция 
Владислава Порбертовича служить его слЪдующая большая работа «Объ 
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пменахъ инострапныхъ на падпиеяхъ Ольши, Боспора п другихъ гречес- 
кихь городовъ сЪнернаго побережьн Понта». Однимъ изъ главных резуль- 
таловь этого изелвдованя являетея выводъ, что Скивы и Сарматы — раз- 
личные народы и что нервыхь нельзя еъ МаПепноРомъ причислять къ 
арЙекому племели. Возмыожио-ли будеть съ этимь выподомъ вполи® согда- 
ситься— это рругой вопраеъ; но признать слёдуетъ, что еъ этпыъ выводомгь 
наукь еще придется считаться и заслуги автора заключаются именно въ 
Тома, что ошь своей постаповкой этой этнографической проблемы застав- 
ляеть глубже еще падъ ней задуматься. Своему изольдованю Владиславъ 
Норбертовичь предпосытлаеть цзиное вводене о характер греческой коло- 
пизацет на юг Росеи; онъ вполю вврпо подчеркиваеть, что греки здесь 
отчасти уже пышли застроенных поселешя и города, съ которыми начали 
свои торговыя операщ!и, отчасти учредили купечеекя складочныя мъета, п 
что только постепенно, въ продолжении многнхъ вЪковЪ возникли изъ этих 
поселеши ни складочныхь мзет% греческя колоШи съ опредъленныхеь государ- 
ответить устройетвомъ. СлЪдуеть отм тить, что оти вполи® основательныя 
разсуждешя, которыя рфзко различаются отъ мызнй и положен, обще- 
распространенных въ руководетвахь по греческой истори, н. п. Курщуса 
п другихъ, высказываются въ исторической наук® Зацада снова только въ 
повЙшее время. К»ъ сожалёнио этотъ трулъ Владислава Норбертовича, 
о котором не появилось ни одной реценаи, ни одной замфтки ни въ одномъ 
пностранномъ журнал, ие сдфлался достояв1емъ общей ноторической науки. 


Ридомъ съ этой крупной работой по греческой эпиграФикв и орубли- 
ковашемь вновь найдениато надписнаго матерлала («Ольшйская падпев} 
въ УШ том Записокъ) Владиславь Норбертовичъь издалъ новый, не 
мене важный трудъ по иетори тенуэзекой колонизащи, 


Вифинтимъ поводомъ къ изданно этого труда служилъ запросъ, обра- 
щенный въ 1869 г. къ нему извъетнымъ итальямскимт ученымъ Канале, 
не можетьъ-ли онъ сообщиеть как-нибудь совфдВуя относительно генуэзскихъ 
монетъ, чеканенныхъь въ Кафеф.`Эти монеты па Запад, даже въ самой 
Генуз, были еовезилеь пепзейотиы\— только въ 1841 знаменитый женевекй 
орлеиталниеть Богев, получивиий черезъ посредотво Егаени’а отъ г. Мурза- 
кевича нфеколько генуэзско-татарскихъь монетъ, вВрно онредфлиль ихъ 
принадлежность городу КаффЪ и первый описаль двЪ кафеомя монеты; 
потомъ баропь` Кёне ‘въ свое времл издаль вов до него извзетныя, но 
въ его опиезще пкралось много ошибокъ. Мы выше уже видвли, что Вла- 
диславъь Норбертовичь во время своей первой нофздки въ Крымъ обра- 
щаль вниман1е на эти монеты и собралъ ихъ четырнадцать штукъ для 
музея: теперь, по получеши письма отъ Капале, онъ приступаеть къ ра- 
бот и, хотя располаталь небольшимъ матер1аломъ —всего сорока моне- 
тами,—тЪмъ не менфе ему удалось написать весьма цвнное изслздоваще 
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объ этихъ генуэзекихъ монетахъ, изелёдоване, которое подчась раяро- 
стаетея въ пфльную историо генуозекой колопизаийи и особенно Клегы. 
Въ работв Владислава Порбертовича мы паходимъ первую попытку дать 
свъуфел о монетном дЪлв въ город% КастоЪ, причем авторъ между про- 
чимъ старается доказать, что Гепуэвцы только въ 1449 г. начали чеканить 
монеты въ Кафоф. Французскй переводъ этой работы, поеланный автором 
извЗстному генуэзскому историку Деспыони, побудиль послздияго послать 
Владиславу Порбертовичу очень подробиое письмо © разными попразками 
п объяснительными примфчанйеыи, тто вЪ сво очередь дало нашему покой- 
пому сочлену новодъ ко второй стать, издапной ямь въ томъь-же УШ 
томё палшихь Зашеокъ. Съ тфхь поръ вопроеъ о кахоскихъ монетахъ по- 
ставлень быль но очередь въ ученой литератур: его касалиеь миог1е ученые 
— въ самое поелЪдиее время, въ 1897 и въ 1898 г., появилось прекрасное изел®- 
доваше г. Ретовскаго о генуззско-татарскихь монетахъ; и если и теперь 
въ виду новаго, значительно обогащеннаго матерала и въ виду общаго 
нрогресса нумизматическихь изелдованй, мног!е изъ положенй Влади- 
слава Норбертовича являются устарЪлыми, то навесгда 38 пимъ останется 
заслуга, что ошъь далъ надлежаний толчекъ пзученио этого для истори 
генуэзской колопизацит крайне важнаго вопроса. 


Въ сентябрё 1878 года Владиелавь Норбертовичь отправляетен въ 
Крымъ съ ученой пфлью; опять онъ посфщаеть Судакъ и Осодос1ю; ему 
удаетен открыть въ имвыш г. Мордвинова новую генуэзскую надпись, кром 
того онъ въ Судак сличаеть прежде списанных: эта провЪрка оказывается 
небезполезной особенно для надписи 1473 года; въ Оеодосн ошъ пргобрьль 
восемь новыхъ кафоскихъ монеть, которыя подтверждаютъ его предположеше, 
что ДВ начальныя буквы латинской легенды не могут означать ничего 
другого, кром% имени консула; дальше онъ разбирзетъ знаменитую Фли- 
ментовскую надпись до конца (впрочемъ только Ремондини окончательно 
устанавливается ея чтеше). и па возвратномъ пути онъ осматривает 
только что раскопанный пурра около Сецастоноля. Кром нодробнаго 
отчета о позздеВ, ближайшимъ ея результатомъ явллетея статья ‹О нов%й- 
шихъ археологическихъ открытяхъ ‘въ Крыму», въ которой онъ подробно 
остапавливается на оцфнкВ только что упомянутой расконки, трезво п 
основательпо критикуя хантазш г. Вакье, распространившато повсюду въ 
газетахь, что открыты жертвенникь и мзето для жертвоприношенй въ 
честь знаменитой таврической Артемиды. 


Посл издания этихъ работъ въ ТХ том Записокъ, въ 1875 году, 
ВЪ ооо правленя нашего Общества происходятъ важныя перемфны: 
зрхлепископъ Димитрёй слагаетъ съ себя вице-президентство, на его мЪсто 
избирается бывний до сихъ поръ секретаремь Н. Мурзавевичъ, а. осво- 
бодившееся секретарство замбщается Владиславомъ Норбертовичемъ; та- 
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кимъ образомъ, попойпый панеь сочленъ сце ближе сталь къ работамъ 
нашего Общества, еще въ большей м®рЪ сросеи съ его питереелми, 

Въ елфлуюние за этими, ивбреашемт, году Владнелавь Норбертовиеь 
сисредоточивалоя въ своихъ работахъ - еели оставить въ соторошв пере- 
воды УП и ХГ кииги Страбоповой гоограеш п перевода рецензят Ктеибхег?а 
на сочипеше Бларамберга «Свох 4е шас» — почти исключитель- 
но па зпиграеическохь изелрдоваилхъ и штумяхь. По онъ раепитрястъ 
кругъ этнхь свопхъ эпиграФичеекихь изольдоваШИ включено въ него 
цопаго отдВла; опшъ разпрострапяетъ свой пзелздован и на надинеи на 
амеорныхъ ручкахь, обработка и излате которых до сихъ поръ, пови- 
димому, составляли привизегно Павла Беккера. Въ первой своей работ% 
по пазвавному вопросу, издавной въ ХТ том нашихъ Заансовъ (1879), 
Владиславь Порбертовичъ весьма ыЪътко критикуеть одно изъ основныхъ 
положешй Беикора, будто Олышя пвллется единетвениымь м®етомъ Фабри- 
ками этихъ амеоръ па югв Росей, и изь сопоставлея пмепь астино- 
мовъ съ пменами горшечпиковь пеопровержимо доказываеть произлольность 
этого положешя. Амеорныя ручки и толковаше пхъ падниеей и впослёд- 
ствыг еше привлекаютъ вниммыие Владислава, Норбертовича ; подъ конецъ 
своей жизни, какъ мы увидимъ, опъ особенно живо имп питересуется. Что 
Влалиславь Норбертовичь въ конц семидесятыхъ и зъ пачаз воеьми- 
десятыхъ годовь почти исключительно занимается эпиграойкой, это на 
первомъ м5еть объясняется тВыь, что въ это время найденъ быль на на- 
шемъ юг вевьма важный въ историческом отношения  эпиграюическй 
матерталъ: стопть только перелисталь Х, (1877) ХЬ (1819) ХП, (1881) 
и ХИТ (1888) томы нашихъ Записокь, въ которыхъ помътены одиннадцать 
статей и пзолвлованй, поспищенныхь этому вновь открытому’ эпиграфи- 
ческому матералу, чтобы убздиться въ томъ, съ какимт рвешемъ и съ 
какимъ усизхомъ Владиславь Норбертовичь взялся за, ее обработку. 


Такъ, напримбръ, издаше знаменитаго` декрета въ честь Длюфанта 
(ХИ томь) предетавляеть собою иЪзный трактагь объ истори Херсопеса, 
во премя Миоридата, статья «О прецпе-греческихъь цадписяхъ, найденньтхть 
въ Керчи, Анапв и Херсопесв» (въ томъ-же том) содержит въ соб цфи- 
пое пзслВдозане о царь АспургЪ, публикмыия (въ ХГИ томв) найденпой 
въ Хереопесв въ “1881 надписей ня пьедестал статуи, работы Кеопсадота, 
опять разростаетоя въ очеркъ истори Херсонеса въ извьетный пертюдъ, 
ий наколець  обнародываше весьма важной Чирасской падписи, изйденной 
въ тошь же 1881 голу въ седв Чббручи (Аккер. увзда) даетъ Владиславу 
Норбертовичу повод къ изетлованно объ Эр» п лВточислени этой колонн. 

Совершенио естественно, что Общество въ виду важныхь заслугъ Влади- 
слава Норбертовича въ отечественной археологи его избрало по смерти 
Н, Мурзакевича въ1883 году своимъ вице- президентомъ, Но это почетноеназна- 


чене отнюдь не лвлиетси облегчешемь его труда и елуж0 6 иотересамъ Обще- 
ства. Владиелавь Норбертовияь кром должности вице-президента взял 
на себи и заврлываше музегуь и, полуь нзвБетно, быль и вЪ значительной 
степени собственным евоньь секрегарезмь: если имфть въ виду, что именно въ 
это времи музей перем ищенъ былл, въ ны имЪ занимаемое зданте, что лотомъ 
1854 года собралея У1 Археологический Събздь ву. Одессе ‚) въ органазацти 
поторато вице-президенть изанего Общества должен быль иринять дфя- 
тельпое участ!е и па которомъ опъ выступиль еъ иптересньтиь докладом 
«Замфчашя о ибкоторыхь мЪетпостяхь Новороссегато края, заслужива- 
ющихт, археологическаго ньсл®доваия»,—сели далыне имть вь виду, что 
къ 1884/85 году отноентен введен поваго универеитетскаго устава, со- 
нряженпаго оъ довольно слолой подготовительний работой дли членов 
упиверентетской корпорациг и еели наконець путь вт виду, что шеети- 
десятипятильтнй профсесоръ страдалъ серьезной боланью, праговьышавшей 
его особепио въ зимнее времи къ комнатв п постели, то надо все енова 
уливлаться бодрости духа. энерги и рабочей сил Владислава Норбертовича, 
который не смотря ца только-что указациыя неблагопритныя обстолтель- 


стна продолжаль служить Обществу и безпрерывио запиматься научным 
трудом. 


Запоздавиий правда своим издантемъ, но за то несьма объемисгый ХГУ 
томь пашихъ Запиеект, вышедиий въ 1886 г., евидтельетвуеть о р®дкомъ 
трудолюб1и нашего больного тогда, обремененнаго работами вице- президента: 
он'ъ водержитъ нс мене шести работь и статей маститаго археолога; подъ 
скромным» заглимемь «Дьв печати, лайденныя вт, Херсонесв въ 1854 
году? Владиелавь Норбертовичъ издаетъ цзлое изелвдоваше о пресловутомъ 
вопроев относительно продолжнтельноети пребывашя `Готовъ на югв Рос- 
т; ближайшимЪъ поводомь къ его написалию было появлен!е книги То- 
машка «Ге боен ш ег Кто»; оспаривал А. австрШекаго ученаго, 
который опирается на свидфтельство Бусбека, Рубриквиса и другихь, 
Владиславь Порберговачъ коказызаеть, что собралииыя Буебекомъ въ 1520 
году булто-бы готекя слова въ сущиоети жидовеко-н®мепыя, и что вся 
исторзи Крыма въ средше вёка не позволяетъ допустить мысли 0 долго- 
временномъ въ немъ пробывмии ^Готовъ, ие оставившихъ въ иемъ ни мо- 
льйшаго слВда: вознраиаясь къ положенитиь, высказапнымь имъ въ одной 
изъ первых свонхъ архсологичеескихь статей ‹О мнимо Норманекихъ пые- 
вахъ въ Русской ` пегори», Владислажь Норбертовичь указываетъ на 
поразительное совпадете многихъ назвамй доревепь, мветпостей, рёкъ и 
т. д. въ Крыну съ назвавями, распространенлыми въ Венгрит п въ этомъ 
совпадении усматриваеть въсское подтверждене споей типотезы о зпачи- 


тельномъ Вали ФИиннОо-угро-венгерекаго илсмеди п о его роли на юг 
Росаи. 
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Кром этой работы заелуживаеть изъ помщенныхЪ въ ХГУ томвнашихъ 
Запиеокъ особеннаго упомлнаня здзеь еше два историко-археологическихь 
очерка, изъюние спещально мъетпый пнтерсеъ: 1) «Объ археологических ь 
разыскаияхъ и открытихъ въ южной Росси, предшествовавиихъ учреж- 
денно Одееекаго Общества, Историг п Древностей» и во 2) «Крат очеркъ 
дятельности Императорекато Одеескаго Общества Истори и Древностей». 
Первая статья предиазначена была служить введетомъ къ указателю Музея 
превностей, приналлежалцихь Обществу, вторая вызвана весьма крупньшгь 
собъемъ въ жизни нашего ()битества-—предотоящизь тогда празднованемь 
пятидесятил т! его существоваюмя. Приготовлене къ этому празднеству, 
обпитрная переписка, имъ вызцапиза, издаше обилейцаго тома Записоктъ —псе 
это составляеть преимуществениую заботу прутомимаго труженника, который 
послв выхода въ отетанку въ 1887 году веб свой силы носвящаеть Обще- 
ству п его интересамьъ. Вышедший ко дию юбилея (14 поября 1889 года) 
ХУ томъ Запиеокъ есть пепререкаемое евидътельетво его энерйи и его 
зпаня. Въ этомъ обширномъ томв шесть статей приналлежатъ перу 
Владпелава Порбертовича, и три изъ нихъ: «Монеты города 'Гиры», «Свин- 
цовыи печати, принадлежания музею Общества», и «АмФорныя ручка, со- 
бранный въ окрестностяхъь Херсонеса» являются крупнымъ обогащенемъ 
отечественной археологти, зам чательныхь выясненлемъ судебъ нашего юга. 


Цосль юбилейнаго торжества наступаеть въ жизни Общества въ 
изрЪстпомь род кризись, ослаблене и утомленте посл напряжениой д\Ъя- 
тельности, наступаетъ пеотрадпый пертоль; нфтъ денежиыхъ средетвъ, ио 
нЪтгь и рабочихъ сил, новых элементовъ въ общество почти ие прибы- 
ваетъ, заефдантя собиралотся рдко, научных доклодовъ представляется мало: 
нашъ вице-президент один лъ поль — не вопиъ. Въ прололжени ифеколь- 
кихЪъ литъ нельзя было ему приступить къ пзлалию поваго тома Записокъ; 
иЪтъ депегь,—но что хуже, изтъ работ; иътъ^ матер1ала. Но этотъ не- 
отрадпый пертодъ не продолжается долго: члены Общества, собравшись и 
соединившиеь, чтобы достойнымъ образомъ отпразднопать день (20 донор 
1891 года) истекающиаго Пт ученой двятельности маститате” 
вице-президента, дошли до убЪжденя, что ихъ прямой долгъ, кром% вывше 
няго проявлентя благодарности своему руководителю, заботятьел и объ 
облегчении его труда, заботитьел и о томъ, чтобы организатая Общества 
была видоизывнена,^ его дятельноеть расптирена въ ифхляхъ наилучшаго 
выполнен1л его завфтныхъ задачъ. Общество принимастся усердно за, работу: 
р доступу новымъ силамъ псходатайствовано увеличен1е празитель- 
етвеннаго `пособ1я, вырабатываетея новый уставъ, издаетея ежегодно томъ 
Залтисокъ. Владиславъ Норбертовичъ, какъ это виолн естеетвенно при его 
преклонномъ возраст, на первыхъ порахъ относитея скептически къ этимъ 
новымъ планамъ: онъ по долгодфтнему опыту знаетъ, что легче критико- 


вать, чу работать, и отъ пе безъ осповашия бой гей, что съ охлажленемь 
мипутнаго интереса ряды работнико»ь будугь рбдьть. Поэтому оиь 1 
веБхъ совъшаншхъ и коммисоахуь сначала прилималь ил себя роль оето- 
рожнаго Постора: но вакъ тольно орь убъдилея гь томь, что цовьй" планы 
осповательны, чта опп сулять уснвхь, опъ есь евойетвениом ему пиергню 
заботилел об’ь ихъ осуществлении: оил, гобираегь у свой заебдллии зиовь 
учрежденнаго совзта Общества. читаегь доклады па обишхл, заеъ тайяхь, 
руководать по прежнему дбвлами Общеетвь и никогда пе отказваеть въ 
совЪтЬ и помощи болъе молольюеь ого еотрудиикамь. 

Окончательно еложивь съ еебя въ 1895 гиду долкноеть хранителя 
музел, елииомь тягостную при его лъгахь, онь прилимаетен ее 
за большую работу: за издаше пахлизей из, ручкахь и обломкахъ амфор 
и череницъ, найдениыхь въ Окон въ 1884 году. Это ноелълняя круи- 
пая работа, пантего глубоко-почитаемаго вице-президента; хотя, правда, глазь 
ему уже перфдко измЪнлеть ири чтении этихъ труде разбираемыхь, потер- 
тых'ь отчасти падпиеен, тьуь не менве эта работа въ другихь отвоше- 
щяхЪ, по умвлой группировь» матерала, по осторолиеети и обнова- 
тельности выводовъ смвло можеть претендовать на почетное мвето въ 
длинномъ спискб археологических трудовъ покойваго. 


Интересъ къ паукб, къ дбламь Общества не ослабфваеть у Влади- 
слава Норбертовича еъ прибывающими годами; ровно тодъ тому пазаль 
оцъ просиживаеть дни и почи подрядь ила предвлешемь вожертвован- 
ныхъ музею греческихь монетъ п ве въ январуБ этого года, узнавъ оть 
менп, что нруобрьтена дли музей серйг нитересныхь змФориыхт, ^ ручекъ 
изъ Корчи, онъ, пеемотря па холодь и непогоду, ир—зилеть немрдленно 
въ музей и готовить докладъ для ближайинуго ниварекаго заезнание Обще- 
ства. Въ Февраль онъ докладываеть «О свипповыху печафяхь визаийт!й- 
вкихь, хранищихея въ музеь Одесскаго Общества История и Древноетей», 
въ апр®льекомь заевдании дфлаеть сообщеше ‹0 падпоенхь на ручкахъ» 
найденныхь шь Керчи, вновь р а, дли музея», п въ томъ же 

еЪдави знакомить членовь общества“ еь пълями экенеднии граФа Зачи 
ла Кавказъ и въ Азоо..... Такъ оть работалъ до конца дней овонхъ, пе зноя 
утомлев]л, не зная отдыха, 


Вотъ, м. г., въ самыхь, круппьъь титрихахъ очеркъ научной дья- 
тельности Владислава `Порбертовича. Наука быстро живеть, что вчера 
считалось ПослВднимь ея словомъ, естодня можеть быть уже отчасти уста- 
ро; но помня латинскую пословицу «11 шло уовиззе заф её», емЪло 
можно сказать, что этотъь отрадный и необходимый прогресеъь науки нико- 
имь образомь ие умаляетъ заселугъ покойнаго нашего сочлена... Между 
нами больше иътъ Владиелава Норбертовича, это предевдательское кресло, 
которое онъ въ послы разъ занялъ пъ октябрв этого года, сегодня 
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пуствель; но онъ могъ-бы вмЪеть со своимъ любимымъ поэтомъ Гора- 
цтемь говорить: спор оп; шогаг> — «нс лесь я умру»; не только мы, 
на долю которыхь выпало жить вмвсть съ нимъ п работать подъ его 
просзиценнямз, руковолетвомгь, до конца жизни помнить булемъ его 
спвялую, вврующую въ идеалы личность, помнить будемъ его крупныя 
заслуги, но и грядупая поколзня свято сохранять — пока существовать 
будеть наше Общество п читаться наши Записки — память о благой его 
дВнтельпости на пользу всфыъ одинаково дорогой отечественпой нзуки. 


Телеграммы, отношеня и письма, полученныя Обществоиъ по случаю смерти 
В. Н. Юргевича, Вице-Президента Общества. 


Оть Нрезидента Общества члена Государетвеннаго СовЪта, генерала 


тъ иноантери Х. Х. Роопа: 
о 
Глубоко опечаленъ смертью глубокопочитаемато Вице Президента, на- 


щего Владислава Порбертовича, веего себя поевятившато наукВ и нашему 
Обществу. Благоволите передать его семейству, какь много Общество по- 
теряло съ утратой его, а оть менн потрудитееь возложить на гробъ 


вБнокъ, Хх. Х. Роопв. 


Отъ поч. члена Общества А. Л. Бертье-Делагарда: 


Прошу передать роднымъ и Обществу мое глубочайшее сожалвне 
о смерти высокоуважаемаго Вице-Президента, присоедипивь мой голое 
н ередетва ко возыъ м5рамъ почета, указываемымъ Совзтомь и Общест_ 


ВОМЪ. А. Л, Бертаье-Делизардв. 


Отъ ИмперАТОРСКАГО Московскаго Археологическаго Общества: 


Императорской Моеновекое Археологическое Общество, получивъ изв- 
щене о кончин8 Вице-Президента. ИмператорскаАго Одесскаго Общества 
Истори и Древностей и свеего Почетнаго Члена Владислава Норбертовича 
ТЮргевича, спёшитъ выразить Имперлторскому Одесскому Обществу Исто- 
рам и Древпостей свое глубокое сожалие. 


Предо®датель Графиня Уварова. 


Секретарь В. Грутовскёй. 
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Оть Соетолшаго подь Аврустьйшимь покровительством Его Имик- 
раторекАГО Высочества Великато Киязя Михаила Нихолаевича Уральскаго 
Оищеетва побителен оетеетвознаитя: 

Пелвдетни извышеши Совьта Имиквраторскаго Одеескаго Обитества 
Иеторш: и Древностей в вкончии® Вице-Президента Общества Владислава 
Норбертовича  Моргевича, -—- Колитегь Уральскаго Общеетиа Любителей 
Петеогвоиныия имъегь чееть увбдомить Совфтъ, что онъ душевно раздз- 
лиеть скорбь, понеесиную Одееетимь Общесгвомь въ потерб Вице-Прези- 
денга своего, скопчавинагося 28 Ноября есго года. 

За Ирелидента Общества Вице-Президенть А. Миславсвй. 
Секретарь Р. Миквица. 


Оть Ростонекаго Музея Церковиыхь Древиоетой: 


Получиюь оть Совъта ИмикраАторскаго Одесекаго Общества Иетори 
и Дрепноетей печальное увломлеве о копчий% пезабвеннахго Владислава, 
Порбертовича ШОртевичь, ЦКомитеть Роетовекаго Музея постановиль: от- 
служить Ато свого докабри въ 12 чае. дия, вь присутетвиг везхъ налич- 
цыхъ Членовь Музея, панихиду вь БЪлой ЦалатВ во усопшемъ своемъ 
Ночетцомъ Член%, Говаришиь Предефдателя А. Ттов5. 
Члепы Комитета Ив. Шллковв. 
Городской Голова П. Мальта. 


Отъ Церковио-Археологическаго Общества ирн Клевекой Духовной 


Акадезни, состоящего подь покровехельствомь Великаго Внязя Вледим!ра 
Алексаидровича : 


Церковио-А рхеологическое (Общество ири Клевской Духовной Академи, 
получивь печальную веть о кончинв маститаго Вице-Президента Имик- 
РАТОРСКАГО Одеескаго Общеетва Иеторти и Древностой Бладпелава Норбер- 
товича, К)ртевича, долгомъ считлеть выразить искреннее, глубокое собо- 
лъзноваше горю Имнераторскаго Одесскаго Общества Истории п Древностей, 
5 въ лиц ого и вофмь почнтотелямъ памлти почившаго и везыъ дъяте- 
лямъ`иа поприт ученой разработки Отечественной История и Древностей. 

Предевнатель Юииснойб Диментрай. 
Секретарь, провессоръ В. Петровв. 
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Оть Ярославской Гуйернекой Ученой Архинной Коммнее: 

Ирославекай Ученая Архивная Коммнее въ годичпомь засблоии 
своемъ 21 Декабря 1898 года, ныелуиимеь скорбное наъфете Имиегатор- 
скаго Одесекаго Общества Иегорн и Древпостей о копчииб Вице-Ирези- 
дента Общества Владиелави Норбертовича Ю)руезача, по’стила пауить по- 
чивиаго проезфиеннаео дВятеля—оветавииемь» и наегаповила выразить 
Одесекому Обществу Исторш в Древностей глубокое соболъзнован!е въ 
ихъ дорогой утратз. 

Предефтдатель Номмиеси, 
Ордннариый професворъ Демидовокато )ридическаго Лицея, 
Докторъ Финапсонаго права 9. Берендтес. 

Правитель двлъ В. Л. Городцевв. 


Оть члена Общества П.П. Короленко: 

Выралимо Совьту ИмикраторскаГо Одесекаго Общеетва Истор п 
Древностей глубочайшее мое прискорб1е о повчний Вице-Президента. этого 
Общества Владислава Порбертовича №)ргевича, 


Члешь Общества И. Пороленно. 


Отъ члена, ИмиераторскаГо Одесекаго Общества Исторм и Древпостей 
провеесора Н. И Петрова: 

Глубоко сочувствую горю, причинениому Имивраторскому Одесекому 
Обществу Петори и Древноетей кончиною Вице-Президента его, много- 
уважаемаго Владиедава Норбертовича 1Юргевича, коего совътнми и указа- 
шями пеоднократио пользовалея и я 40 время моихь поемценЙ г. Одеевы 
п Олеескато музея, и искренно желаю Общеетву найти достойнаго преем- 
ника почившему крупному двителю на поириш Истори и Археология. 

Членъ ИмиерлторскаРОо Одесекаго Общества История 
и Дрепностей, прохессорь Пинолой Петрова. 

Отъ члена Общества А. И. Маркевича: 

Узиавь © копчин®) высокочтимаго Виве-Президента ИмиераТовскАГО 
Одесекаго Общества Исторти и Древпостей Владнелава Норберховича @р- 
гевича, ен®шу пыразить Обществу искреннее соболзновав:е по случаю 
этой тяжелой утраты. Неутомимаго подвижиика и радфтеля лишилось Об- 
щество Истории Древностей въ лиц» почившаго. Съ своей етороны ии- 
когда пе забуду теплаго участи и внимательнаго руководства, которыя и 
востратиль со стороны нокойнаго во премя моихъь занят Й въ библюотек% 
Общества льтъ девять тому пазадъ. 


Членъ Общества Арсенй Мирневимо. 
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Оть члена ИмпегАтТовскАГО Одеескаго Общества Истоми и Древио- 
стей О. Корша: 

Приноея Совзту ИмикрАтовскАГо Одесскаго Общества Иеторш и Древ- 
ностей глубокую благодарность за извъщен!е о кончинь Вице-Президента 
Общеетва, Владислава Нортбертонича Юргевича, считаю долгомъ выра- 
зить при этомь Обществу евое искреннее соболЪзновыйе по случаю этой 
утраты и пожелать, чтобы Общество и впредь считало въ рядахь своихЪъ 
членовъ такихъ преданныхъ его интересамъ дзятелей, каковъ быль покой. 
вый до конца своей жизни. 

Дъйствительный членъ ИмперАторскАГо Одеескаго 
Общества Иеторш и Древвостей 0. Корша. 





А. А. Скальковски '). 
(ПНоминкв). 


За истекшее десятильт1е Имперлторскому Одесскому Обществу Истории 
и Древностей суждено было испытать пемало пзнныхъ утратъ. Еели пе 
самою важною, въ силу пепреодолимыхъ жизненныхъ услошй, то едва-ли 
не самою выдалощеюеся была утрата перваго изелвдователя истори Пово- 
росейскаго Края и въ частноети г. Одессы, одного изъ учредителей на- 
шего Общества п почетнато члена его Аполлона Александровича Скаль- 
козскаго. Въ виду этого, над юсь, Общество не поезтуетъ на меня, если 
я нВеколько займу его внимиане хотя-бы краткой б1ограмей  покойнпаго, 
указатемъ заслугъ его для нашей истортограейт, оцънкою его трудовъ и, 
пожалуй, немпогими личными о немъ воспоминатями. 

Введен1е Повороссйекаго края въ русский государственный организыъ 
—1ло сравнительно педавнее, а, появлеше п ростъ г. Одессы и того нове; 
поэтому неудивительно, что въ кони ХУШ и начал ХТХ в. мы хоть 
и можемь пайти книги, печатанныя въ Повороссйскихь типограФихъ, 
но истори или литературы въ этомъ краз нЪтъ; даже въ Одеесв вре- 
мени де-Ришелье встрЪчаемъ литературу на хранцузекомъ языкв соотвВт- 
ственно тосподствующему элементу въ самомъ одесскомъ \ обществ® того 
времени. 

Сь 30-хъ годовъ НовороесЙскйЙ край и центръ его— Одесса прлобр®- 
таютъ свою литературу и исторограейо, боле исего свлзавиыя съ име- 
немъ А. А. Скальковекаго. Я далекъ отъ мысли приписывать ему это 
движеше въ уметвенной жизни налтего края; мало того, я вижу здВеь 
отражен1е гораздо болве общихъ причинъ; твыъ пе менфе его заслуги 
весьма велики. м 

До 30-хъ годовъ центрами умственной жизни Росеш были Петербургъ, 
Москва и отчасти Харьковъ; даже Клевь былъ слабымъ проводникомъ 
культурнаго зяня Росфи на общество. Я пе имвю въ винду, конечно, 
городовъ, спльныхь стародавнею общественною жизнью, но не русскихъ 
по ОСА самого культурпаго класса. Съ 30-хъ же годовъ замфчается 





') Читано въ засвданйи Общества 14 ноября 1899 г. 


можеть быть ие глубогое, цо вее же сильное оживлеше въ умственной 
жизни южной Руси; не только Жевь, но Полтавь и Нъжниъ играютъ пит 
рокую роль въ этомъ отношеши; на встрфчу возиикалощимт зАзсь идез- 
ламь пдутъ ип новые идеалы общества юго-западной Руси, которое имвло 
тогда обильшыя и разноеторония связи съ одесекимъ общеетвомъ. Сь дру- 
гой стороны гр. Воропцовь и окружаюния его лица, хоти-бы и въ разной 
степени, ужвли ифиить значеше пауки и литературы: вступили въ жизнь 
ип нитомиы Ришельевекаго Лицея, благодаря зиакометну съ русской лите- 
ратурой, особенно съ Пушкиным, оставицеся русекиыи, ие смотря па по- 
лучениое ими иностранное воспиташе. Вотъ т® элементы, которые вызвали 
известное уметьенное ожиплене въ г. Одессв въ 30—40 годахъ, въ ко- 
торомь, какъ я сказаль, папболфе видиая роль принадлежала А. А. Скаль- 
ковекому. 

Переходя къ бюграешм этого ученаго, я позволю себЪ остановиться 
на немногихь данныхъ, тЪмъ болфе, что въ пей какихъ-либо особенно 
выдающихся моментовъ пе много. 

А. А. Скальковой былъ сыномъ помвщика Клевской губ., повиди- 
мому, польскаго происхождешя; но усталовить какое-либо родетвенное 
отношеше его къ забытому теперь польскому поэту 20-хъ годовъ Скаль- 
ковскому мн пе удалось; одно время я полагаль, не самъ-ли ДА. А. 
Скольковсюй быль этинимъ поэтомъ, твмъ болфе, что онъ упорно отклонялть 
разговоръ 0 мною по этому предмету; но, кажется, хронологическия дан- 
пыл  свидзтельствуютъ противъ такого предположен1я. Родился’ А. Л. 
Скальковой 1 Января 1808 г. въ Житомир; о дВтетвЪ его извфетя ее 
не опубликованы и нхЪъ только можно ожидать отъ сына его К. А. Скаль- 
ковекато, работающиаго выв надъ бумагами, оставшимися посл отца. 
Въ Житомир®-же С— 18 окончилъ гимпазйо, приблизительно въ 1823/24 
году, недолго изучаль медиципу въ Виленскомъ университет», а зат®мъ 
перешелъь на юриднчесвйЙ хакультетъ Моековскаго университета, гдВ и 
окончилъ курсъ со степенью кандидата, въ 1828 г. Вев эти обетоятельста, 
разумвется, могутъ быть зозотановлены въ полной инкрусташи лицами, 
которыя займутсл полной его б1югра«ей. Можно указать еще, что въ быт- 
ность студентомь С - сы посфщаль извЪетный салонъ кн. Зинаиды Вол- 
конской и, находяеь въ`дружескихъ отпошеняхл, къ жившему тогда въ 
Москьв знаменцтому польскому поэту Мицкевичу, началъь свою литера- 
туриую дЪятельность въ Московскихъ журналахъ (Сообщено К, А. Скаль- 
ковекимъ въ ШМевск. Стар. 1898 г. № 1, стр. 150). 

По окончаши курса С— скйЙ отправился на службу въ Одессу, куда 
генер.-губернаторъ гр. Воронцовъ вызываль вообще образованныхъ чинов- 
никовъ, которыми хюбиль себя окружать. С— ск ‘зачисленъ быль въ 
канцелярпо генералъ-губернатора. 
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Газеказь о сего пр№здь въ Одессу настолько интересен и въ тоже 


время такъ малоизьфетенъ, что л счигаю полезным привееть его здфеь 
въ извлечетяхь: 

<12 попя 1828 г., въ 40 почти перетахь отъ Одеесы еъ обрыва, близь 
Коблевской почтовой станциг... завидьть ловь первый разь рёдиг башни 
церквей и цблые ряды бъльющихь здани! этого прекраенаго города, жи- 
волпено оттвияющагося отъ синихъ полиъ моря и хогя ярко освъщениато 
соянцемъ, по иокрытаго какъ-бы сйунию пеленою полупрозрачнаго тумана. 
Приближаясь къ (ОдессЪ, степь закрыла, тороль, но поелв изеколько разуъ 
еще являлея ошь при поворотв почтовой дороги къ морзкому берегу, па 
скатв оврагов»... Накоцець, иъ 15 верстахъ огь города увидьли мы, что 
этотъ тумаипь былл столь звоменптая одесская пыль, удг’ь полетоллими ви- 
слщая падф Одеесою н которую только обильные дожди или еильшие снёга, 
на время поглощаютъ. Не даромъ Пушкинъ... въ своемъ безсмергномь 
Онвгин напомнизеть о ней. 

И теперь еше (въ 1870 г.) бывают дии, когда по только города ин 
моря, но даже солица ве бываеть видио отъ тучъ густой и палищей пыли, 
порождаемой немощениыми улицами или пеечанымь перешейкомь между 
лиманами. Но что было 40 льть назадъ, ечастлишае обитатели улиц, 
закованныхь въ гранитяыя мостовын, и постигнуть ие могутъ. И вотъ въ 
эту-то палящую п душшную атмосферу попаль я въ первый-же день зна- 
кометва съ Одесеою. Въ 9 верстахь отъ города, спустившиет съ одпого 
довольно высокаго пригорка, покрытиго почти созрёвшею пшеницею, мы 
увидфли у нашихъ ногь повее неожиданиое зрвлище. Это была, как ка- 
залосъь, необозримая пустыня, упирлвшаяея, сколько можно было раземо- 
трёть, съ одной сторопы въ море, съ другой къ какимъ-то грязиымь лу- 
жамъ и озерам, съ третьей къ возвопнешямъ, заетроенимыъ весьма изящ- 
пыми и общирными здашями. Въ этой котлоцииЪ, ереди тучъ весьма тон- 
кой пыли, температура была до того возвьииена, что дышать было трудно. 
Прозхавъ ифеколько сажень, мы очутились среди песков, которыхъ дал:е 
и не подозрёвали! Это была Первсыщь, считавитаяен предмфетлемь Одессе, 
а въ самомъ дфлв настолшимъ ел чиетилищемъ, какъ это мы непытали 
на вамнихь себЪ... 

Это было, какъ мы сказали, въ Попё мёелиЪ, т. е. въ самый зной- 
ный пермь здфинияго климата, и воздух нуль вов свойства сильно на- 
топленной бани, въ которой паръ замиялея пылью. Ла всемъ простран- 
отв этой ливЙекой пустыни длинными веревидами въ 2 и 3 ряда тяну- 
лись обозы съ хлёбомъ н военной амунпшей ?). Израдка между ними съ тру- 
комъ двигалнеь разныхъ калибровъ и оормъ экипажи съ путешественни- 


2) Это было во время войны съ 'Турщей. 


ками, стремящимися въ Одесеу по дЪламъ торговли плл для обычныхъ 
закупокъ, и видхъ представляемый какъ людьин, такъ и несчастными жи- 
вотными быль по истин плачевиый: изнуренные зпоемъ, пылью, погру- 
жплеь на колдомъ шагу въ глыбы песку, и лошади и волы постоянно 
спотыкалиеь, падали, иногда тутъ-же умирали, и цЪхые обозы останавли- 
валиеь, загораживая пругЪ другу дорогу. А люди, столь-же утомленные, 
выражали свое горе или крикомъ, или отчаяпными лздохами. Моя почтовая 
тележка, несмотря на спою легкоеть, погружалиеь наравнВ съ другими, и 
боле 2-хъ часовъь падобно было для того, чтобы пройти эти пять или 
шесть переть. Изь одного экипплиь погризшаго въ песку, вытили как-то 
дамы и дёги и рышилиеь идти иыикомь; я предложиль имъ мзето въ 
своей попозкВ п доставияь къ червымъ домамъ селешя, какъ мн каза- 
лось, а въ самомъ дзл пригорода, пазывалинагосл тоже Нересыпью, со- 
ставллющато.... третью члеть Олеесы. Это предмете двлилось на двЪ 
части вакимъ-то рвомъ безъ воды, валомль и рогаткама. Мон спутницы 
объяснили, что это была черта портохранцко, п шутя еклзаал, го за этою 
рогалкою вся Одесса паходится въ таможенномъ отношении колеъ-бы за- 
границею. За этими рогатками потянухась предлипная улица, вовсе не 
мощевая, покрытая или лужами грязи или глыбами песку, на углу ея 
была доска съ паднисьыю Эбгайа Мозеа. Тажъ добралиеь мы до возвышеня 
или «контниеита» Одесеы. Для въфада иа гору устроена была превосходно 
мощеная улица, пазывашшалея Хереонекимъ спускомъ. Зная, что Одесса въ 
прежпее время припадлежала туркамъ, что въ ней была крёпость и ‹ма- 
галы», или татареюя предмет, я напрасно искаль какихъ- либо оетат- 
ковъ восточной архитектуры. Но мон спутницы... увфряли меня, что во 
зсемь город и даже въ охрестиоетяхъ ле осталось ицчего оть прежнихъ 
обитателей, кромф аоптановъ, которыми тажъ богаты ве турецкая облаети, 

Да вотъ одитъ изъ нихъ, еказали они, указывая на толпу людей и 
попозокъ, окружавшихъ какой-то Во у подошвы горы, на которой 
возвышалось прекрасное зданле городского госпиталя. Увы (прибавляет 
Скальковеск1й), благодаря нерадвипо почтенной городской общины Фонтанъ 
этот давно изенкь, не смотря на безцёнвыя услуги, оказанным имъ въ 
теченте столзти приходивогимь и отходившимъ обозамъ. 


Предполагад цоселитьея въ Одессв на мног!е годы, для меня особен- 
но иптересно было евидаше съ пезабъеннымъ начальникомъ края грахомъ 
М. С. Воронцовымъ... Управлявиий тогда ого канцелярей М. И. Лекеъ 
предотавиль мени этому знаменитому сановнику въ одинъ изъ вторпиковъ, 
въ кони того-же попл м8еяца; гр. Воронцовъ жиль тогда въ домв Фунду- 
клел па Херсонской ул., предоетавивъ свой домъ на, Бульвар, только что 
выстроенный, въ распоряжеше Императорской Фамили и Двора. Этотъ 
достопамятный вторникъ быль для меня перьмыъ свътлымь днемъ въ моей 





одесской жизни. Премъ быль утромъ въ 11 ч., и простота этого према 
была выше веякой похвалы, Ко ма вышелъ изъ кабинета. высон, блър- 
ный и довольно худощавый, въ военном сюртукв безъь эполеть, госио- 
хинъ, съ большимъ крестомь Св. Георя па шеф. съ самою принтливото 
улыбкою и сийтлымъ взоромъ хобрыхъ глазь онъ протлиуль мив свою 
руку, которую я, бЪдный юпоша, пожаль съ особеннымз, благоговьнемъ. 
Спроенвъ у меня по обычало, откуда я родомь и гдв училея? и узнань, 
что я иаплидатъ Московекаго университета, немедленно еказаль; <Й очень 
раръ; я давно желаю привлечь на югъ Роса моесковскихъ етудептогь. 
Посл нЪеколькихь лаековыхь словь онъ вторично пожаль мою руку и 
оказалт: «етупайте еъ Богомъ, трудитееъ, п надЪюсь, что будемъ довольны 
пругъ другом; жаль только, что не могу объшать вамь приличныхь мз- 
телальныхъ выгодъ»; — штаты канцелярии тогда были самые ничтожные н 
он отдаваль на содержанте свое жалованье. Разумфетея, отьгь мой быль 
и, призналось, въ ту мипуту весьма искрений: что честь служить ноль 
его начальствомьъ будетъ дли меня выше вевхъ матеральпыхь интересовь, 
Внослфдетви, когла пе мало я етрадаль и, нуждаясь во веемъ, вспоминал 
я эту минуту, повторяя невольно слова одпого великаго поэта: О молодость, 
какъ легки тебЪ жертвы! Зам®чу мимоходомъ, что когда осенью того-ме 
года я порядочно заболль, грахъ Воронцовъ, не зпаю какъ, узпаль объ 
этомъ, пробралея въ мою б5диую квартиру и ие только утЪшиль меня 
н®еколькими ласковымн словами, но п положиль тихонько подъ подушшу 
200 р. аесигиащими» (Труды Одесек. Статиет. Комитета, томъ ТУ, Одесса 
за 40 лётъ пазадъ, стр. 48—53). 

Намъ извветны и первыл порученя, возложенныя ‘гр. Воропцовымъ 
на С—скаго: льтомъ 1828 г. отправилея изъ Одессы въ Крымскве порты 
первый пароходъ «Одесса»; на С— скаго возложена была обязанность вести 
подробную записку о плаваши парохода, удобствахъ выгрузки и погрузки, 
о пристаняхъ, куда онъ заходлаъ и пр. Поданвая гр. Воронпову записка 
прелетавлена была затфмъ Государю. Въ тоже время С—сяй быль въ 
числ редакторовъ преобразованной газеты «Одесскй Вфетникъ» 3) и при- 
нималь участе въ дВлахъ освовашшаго въ 1828 г. Общества, сельекаго хо- 
зяНетва южной Росси; въ 1829 г. Сев, по поручено гр. Воровцова, 
изучаль экономпческй бытъ Одессы, а въ 1880 г. участвоваль въ пре- 
кращен1и въ ней чумной заразы, 

Изь дальвЪйшихъ воспомннай С--скато мы можемъ заключить 6о- 
лье объ образ его жизни, типичном для одессита того премени, чм о 


*) Онъ и поздифе вее время оставался сотрудником, «Одесек. Взотника», когда его 
редактироваше перешло къ А. Р. и Н, К. Тройницкимь: съ ними его связывали паи- 
лучиив отвошен я. 
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сго заиЯтахь уЪ канпелир!и гепер.-губернатора (знаемъ лишь о выработеВ 
имт, гербовъ для пфкоторыхъ узздовъ Поворосеи); но и нослёдующая дЪя- 
тельность его связана съ оргапизашей изкоторыхь одесекихь учреждений; 
таку, ст 1835 г. открывлетел въ Одесс® статистический комитеть, въ которомъ 
С—сы быль первыйгь сепретаремъ, оставшись въ этомъ змий до самой 
смерти, при организащи Одесскаго биржеваго комитета С—еюй тоже 
пилястея первымъ секретаремъ сгу; наконець, въ 1889 г; учреждается 
Имиераторекое Одесекое Общество Истор1и и Древностей при его-же участ, 

Дли насъ пажна ого двятельюеть по Обществу Истори и Древно- 
стей, въ чнелВ основателей котораго ему довелось быть, разумВетея, уже 
каись лицу, пебезызвфетному своими занитими но истори и статистикь 
края. Что его учаете при утреждениг Общества, было немаловажное, 
видно, во-первых, изъ того, что въ уставь Общества указывалоеь на пе- 
обходимость занят не тользо петорей, по и статистикой; во-вторыхъ, 
С—сай быль первымъ казначеемь Общества, сложивь съ себя, впрочем, 
это звазе довольно скоро —вь конц 1849 г. 

Почти оставлая въ стороив (очень важные однако) труды С—скаго 
по мзетной статистикв, я обрыцу внимаше па его историчееня произве- 
дент. 

Изт печатиыхъ разеказовь самого С —скаго узнасмъ, что па занятя 
историей края обратиль ого внимаше извзетный одесекй градоначальник 
А. И. Левинить, поручивийй ему веспою 1835 г. осмотрь Новоросей- 
скихъ архивовь. Лице до этой поЪздки у С—скаго уже было значительное, 
оть кого-то полученное пмъ собрыйе запорожекихь актовъ;` повздка-же 
увеличила его собраве. Разеказъь автора объ осмотр} цыъ, архивовь Но- 
поросеш рисуеть крайне печальную картину ихъ состоян1я; но кое-гдв 
ему удалось найти и весьма цфиные документы. Онъ ^посфтиль Новомир- 
тородъ, Глисаветграль и друме города бывшей › Новой Сербли, затВмъ 
Екатеринослаяь, Павлоградъ; здесь узцаць ошъ, что ръ тёхъ мвотностяхъ, 
куда опъ предиолагаль Вхать, интересовавиие его архивы пе сохранились 
Возвративиитеь въ Енатерннославнъ п“ внимательно оемотрёвъ архивы его 
учрежден, онъ именно здзеь пашелъ тогь богатый матерьялъ, который 
послужиль ему основою его послбдующихь историчеекихь трудовъ 4). 
Проъхавь затзмь по запорожекимь мветамъ и собравъ здфеь боле пре- 

дан, чбыиъ документовь, С--ск1й отправился въ Хереонъ, гл крЬпоетной 
и адыпралтенек архивъ дали пе мало внтересняхь для пего матерьяловъ. 
Посътизъ города Крыма, изъ которыхъ лишь въ Симеерополз пашель онъ 


Довольно полный архивъ, онъ закончиль Одеесою, съ архивами которой, 
впрочемъ, познакомился нёеколько позже, 








4) Еели мн не изыфннсть памить, кажется (0 словъ С—скаго). что интереснъйиие 
запорожсве документы пойдены имъ сваленнымн въ кучу иъ Екотериноелавекой больянцВ 
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Если не считать затерявшихся уже статей А. Л. Скальковекаго, на- 
печатанпыхь, по слозамъ его сына, во время его студенчеетна въ Мо- 
сковскихъ журиалахъ, статей, также затеряьшихея въ ‹Одесскомъ Ббетиик® › 
пачала 30-х» годовъ, и уноминаемаго М. Грабовекимъ, но неизьбетнаго, 
напечатапиаго будто-бы въ Одессей въ 1836 г. дневника путешестыия гр. 
Воропцова по Черному морю, принадлежаюиаго перу С—екаго °), то пер- 
вымъ печатиымъ трудомъ его елфдуетъ признать Хронологическое 000- 
зрёне истори НовороссЙекато края съ 1730 по 1823 г., точнзе сказать 
первую часть его (напеч. въ ОдессЪ 1 ч. вь 1886, 2ч.вь 1838 г.). Этотъ 
громадный трудъ, изданный, какъ и ве первыя сочиненл его, ва, сред- 
ства гр. Воронцова, распадается на дв частн; первая—до 1796 г. (т. е. 
до смерти Императрицы Екатерины 11) написана главиамъ образомъ но 
Полному Собраню Законовь; вторая-же по архивнымъ иеточникамъ. Но 
зависимость труда С—скаго отъ Поли, Собр. Закоповь пе умаляетъь его 
заслуги; кто работалъ надъ этимь громаднымь собранемьъ источниковъ, 
тотъ знаетъ, что это вовее нелегко; а въ то время пмъ и вообще мало 
кто пользовалея; тфыъ болфе интересна вторая часть, гдВ впервые быль 
опубликованъ пфиный архивный матералъ. Указать все важное, сдёлан- 
пое С—екимъ для истори Поворосеи въ этомъ трудв, невозможно: въ 
большинств® случаевь онь, какъ Колумбъ, открываль Америку; онъ быль 
Карамзинымъ Новоросс1Искаго края. Лётописная Форма изложеня, облег- 
чившая, конечно, автору его трудъ, не помвшала ему быть во многихъ 
мЪстахъ весьма полнымъ, а часто и краспоръчивымь. Героемъ разеказа 
являетея кн. Потемкить, заслуги котораго указаны очень ‘обстоятельно; 
не мало страницъ отведено и тёмъ лицамъ, которыд (энермей своей со- 
здали нашу Одессу (де-Рибасъ, дюкъ де-Ришелье); `закапчивзетея трущъь 
С—скаго 1823 г., т. е. временемь назпачены тр. Воронцова новоросейй- 
скимъ генералъ-губернаторомъ; писать о послфдующемъ времени очевидно 
было уже неловхо. 

Когда С—сий, по возвращен `цзЪ археотраФической экспедищи, въ 
концё 1886 г. представиль А. И. Левиину кобытые имъ матер{алы, тотъ 
предложиль ему, тщательно разсмотрЬвъ одессме архивы, составить от- 
дВльную краткую, но достовзриую исторно Одессы. «Находясь девятый 
уже годъ въ этомъ городв,—пишетъ авторь въ предиелов1и къ изданной 
им исгор1и, и предположивъ навсегда поселиться въ немъ, я принималь 
всегда живЪИшее участ1е въ его судьбв и успьхахъ и охотно отыскиваль 
слвды прошедшаго его быта. Дошедъ такимъ образомъ ко перваго дня 
жизни Одеесы, я слфдовалъ съ этой точки годъ за годомь до нашихъ вре- 





$) Не идетъ-ли рзчь о той ваписк® о плаваньи парохода «Одесса», о которой было 
упомянуто? но С—сй нигд® не говоритъ, что ова была напечатана. 
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менъ и, катъ лфтописець, заннеызаль тщательно вов пропешеествя. Гакъ 
составилея по немногу архивъ историг сего города... Сяфиственио предно- 
ложенте г. Одесскаго Градоначальника, пе могло не возбудить по ми® охоты 
оказать услугу тому городу, въ которомъ провел л лучние годы моей 
жизни, кь которому принязываютъ меня мнобя отношешя,—и я р%®итадея 
исполиить возложениое па меня столь леетное порученте». 


Не леряя времени, азторъ въ конц 1886 г. началь осмотръ одес- 
скихъ эрхивовъ; въ магистратекомъ пашель овъ дЪла съ 1796 по 1808 
г.. въ градоначальничеекомь съ 1803 по 1812 г. и въ генералъ-губерна- 
торекомъ съ 1799 по 1828 г. Двла болье раннахъ годовь были въ концъ 
1196 г. переданы пъ вознесенске архивы, а огтуда перешли въ херсон- 
оке и екатерннославек!е; по такъ какъ эти архивы, равно и нЪкоторые 
друге, содержавийе одесеке акты, были уже раньше осмотрёны автором, 
который извлекать изъ нихъ отноеяныяея до истори Одессы създзши, 
то матерьялопт собрано было достаточно. Авторь доподниль ихъ печат- 
ными и рукописными пособлями п въ результать л6томъ 1887 г. было па- 


печатано имъ «Первое тридцатильче города Одесеы (1798—1828 г.)», 
т. е. первая иеторя нашего города. 


Какъ и Хронологическое обозрЬше, истемн Одессы изложена злЪсь 
вообще въ лВтопиеномъ порядкв; по большая частноеть сюжета вызвала, 
и болве детальный разсказъ, героемь котораго является де-Ришелье. Окон- 
чаше исторш 1823 г., г. е. временемъ назиачешя въ Одессу гр. Ворон- 
цова, понятно; но предылумая грань—1793 г. явилась, кажется, лишь 
пли округлешя цифры, таль какъ съ одной стороны значене`этого года 
въ исторш Одессы не первостененное; съ другой, авторъ пачинаетъ свой 
разсказъ введещемъ, далеко отетупающимъ отр 1793 т. 


Конечно, послВлующие труды Смольянинова, ` Яковлева, Надлера во 
миогомъ дополнили и исправили трудъ Скадьковскаго объ Одессв; судьбы 
мфетвоети, занитой г. Одессою,^ и ея предшественника Хаджибея въ тру- 
хахъ Ф. К. Бруна и другихъ( историковъ нашли боле научную обра- 
ботку; по л напомнит, чтр исторя Одеесьт написана А. А, С—скимъ въ 
1837 г., когца труловъ” но’ областной истори у наеъь было чрезвычайно 
мало, ла и вообще капитальными историческими моногразлии наша исто- 
рюграыя была ^ далеко ие богата. Между тЪмъ трудь С скаго 
чрезвычайцо документалень, а указыйя на источники, если таковыя сд®- 
ланы, совершению точны, въ чемъ я им лъ случай пеодпократно убёдиться. 
Слдуеть принять въ соображене п услозл, въ какихъ тогда находилась 
наша печать; С—скому пужно было прятать въ примёчаня или въ при- 
ложешя камн-либо любопьтныя чаетности, не безь эффекта, позднфе под- 
черкиутые другими историками. 


Когда вьиила История Одеееы, интересно было-бы опредблить точибе: 
предислов1е къ ней, нацислиное какъ-бы поелЪ книги, номзчено 18 зевраля 
1887 г., помфта цензора —9-го поня, а самая иетортя 5 авгуета 1889 т. 8) 
Во всякомъ случаЪ можно преднолагать, что ть прЁ&здъ Императореваго 
Семейства мь Одесех пъ сентябрь этого года книга была уже опублико- 
вапа п вмвегЬ съ Г частью Хронологическаго обозрёнт доставила, автору 
нЪкоторую извфетность. По его еловамъ, оль ныфль удовольетые прини- 
мать у ссбл знаменитаго поэта УКуконекаго и статистика Арееньова, инте- 
ресовавшихея ноложешемь Одессы и ея торговлею; затъмь Сеск быль 
предетавлень гр. Сперанекому;: ошь разепрашиваль автора 0бъ иеториче- 
скихъ и статнетическихь трудахъ его, съ которыми быль знакомть, бда- 
годарить его за то удовольстье, которое онъ чувствоваль, видя, что 
авторъ уже воспользовалейя Полиыямъ Собрантемь Закоповъ, и совЪътоваль 
продолжать учепыя запиля, прибавивъ, что скоро ошь уельииить такой 
совЪгъ отъ лица еще болЪе важшаго. С—ей попросиль Спераискато бла- 
гословить его, что тогь и едфлаль. Но словомгь С —скаго, это блатоело- 
веше произвело ил него сильное впечатльше и сопровождало его въ тече- 
ши всей ого жизше Тогда-же онъ быль представлень Цесаревичу, который 
совфтывалъ ему продолжать ученыя занятя — въ твхьже выражешихь, 
кажь и Спераненй. 


Покопчивъ на время еъ истортей Одессы, С—ск1й обратилея къ раз- 
работкв матерьяловь, вобранныхь имъ во время археограсическаго путе- 
шестыя, и, допечатаь Хрон логическое обозрьше, опубдиковалуь «Изустпыя 
предашя о Новороеслйекомь краб» (ем. 1888 г. *), въ которых, впрочемт, 
самую интересную часть составляютъ сообщенныя уже Арх!епиекопомь 
Гавриломъ воепоминая о бытф запорожщевь, записашияя ’оть знавшаго 
Запорожье козака Никиты Коржа. 


Посл археограеической пофздки во, 1889 г.’доставившей автору новый 
запорожекн! матерьяль, ошь излаль $ 1841 г. свой главный историчесяй 
трудъ: «Исторан новой Сфчи или посллилго Коша запорожекаго». И въ 
первомъ издайи это уже была ‘`капитальная работа. но еще не вполн% 
законченвая, и авторъ, напечадавь въ «Одесекомь Влетникв» ифеколько 
статей, вкмочепныхь затвмъ въ его трудъ, исправил его п выпустил 
въ 1846 г. вторыжь издащемъ, доставившимь ему почетный отзывъ Имне- 
раторской Академия Наукъ. Хотя опъ гораздо поздиве опубликоваль и 
8-е издане этой нетор1и; по оно почти не отличаетея отъ 2-го, почему я 
и позволю себф именно здВев одфлать оцзнну этого извфетнаго труда. 





*) Кажется. насколько раньше быль нанечаталь отрывок изъ нея—1819 г, въ 
Одесс?. 


7) Отхиекъ изъ журнала Министерства Народнаго Просрёмценя. 
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Назвать его исторей Запорожья при настояшихь требовашнхь исто- 
рической критики нельзн-—для отого онъ невнолиь паучень; это и ие л%то- 
пись — для этого сочинеше недостаточно подробно; но во веякомъ случа 
это пееьуя занимательное сочипеше по пзображенио ашзни Занорожья, РАВ 
многое сообщено па оспорили неточниковъ, которые были доступны только 
самому автору, и потому лля историг Запорожья очень дЗиное. 

Въ Г части его заклочаетея разоказь о происхождени и устройств 
Зырожья и состопть опо изъ введен и 10 главъ. Введеше посвящено 
именно вопросу о происхождения козачества и траптуется онъ крайне 
архайчио; при томъ плипеапо введеше наньищенныьь слогомъ, переноси- 
щим наеъ въ погодинекя и устряловекы времена. 


Ипое дЪхо слвлуюния 9 главъ; здВеь за авторомъ стоптъ его архив- 
ный матерьиль, когорымь опъ пользуется весьма умфло, давал превосход- 
ныя картипы запорожекой жизни въ половиив ХУНГ в. ИзрЪдка онъ ка- 
саетея и болфе рашпихъ времень, по ин то напраено: не сообщая ничего 
существенно важнаго, онъ безь нужды ие выдерживаеть своей задачи — 
лать историо Новий еЪчит. Передъ читателемъ проходятъ: теограхическое 
положен!е запорожекато кран, границы его, сосъдн (особенно татары), 
административное дБлене края, паланки и села въ нихь, съ числомъ жи- 
телей, и русеюя елободы подъ властью хапа въ Очаковекой земл6. Далфе 
говоритея о сфчи, составЪ и чиелЪ войска, управлении, чинахъ, радЪ, 
характеризуется вообще запороженй бытъ, не совефыъ удалю сближаемый 
съ бытомъ рыпарекаго ордена (это, впрочемъ, мифе Грабовекаго); очень 
картинно изображены заперожеюя и пограничиыя стени, степныя войны 
и вызываемые пыи способы бережешия; причемъ автор цоетояино иллюетри- 
руегъ изложенное выдержками изъ разоказовъ очевидцевъ. Затвиъ изо- 
бражаетея церковное устройство Запорожья, запороженй судъ, какъ граж- 
данею, таюь и уголовный, объфзды кошевыхъ ‘по Запорожью, хозяйство 
его, весьша благоустроенное, зимовники` и` хутора, доходы и расходы, и 
везлВ авторъ приводить весьма, важныя^ етатистичестя данных, иногда 
самыя мелкля, по блатодарл которым можно возсоздать экономический 
строй Запорожьл; о весьма обширной и важной для соеъдей торговл за- 
порожцщевь п ен путях `наконець, о домашнемъ быт, одежд, вооружени 
и пр. Только поелфдняя глала—0 письменности въ Запорожыг заключаетъ 
скудпыя си, й запорожекихь предан1И, ифеень и пр. приведено 
недостаточно; да и самое изложеше этой главы опять слишком припод- 
ннтое. 


Во второй части тоже есть введен1е, посвященное краткой истори 
Запорожья до 1734 г. и сдъланное неудовлетворительно; послёдующая глава 
тоже довольно поверхностно разеказываеть о пребываюи заворожщевь подь 
властью хана; за то всв слфдуюлия 10 главъ даютмь обстоятельный раз- 





сказъ: о переселети запорожпевь въ послфднюю сЪчь, участи  ихъ 
въ войн съ Туршей при Императриць Аниб, иеторпо Запорожья въ 
царетвоване Императрицы Елиеаветы, особенно когда па запорожекой 
территории были осповиия сербеюя военныя посолешы, борьбв  запорож- 
ской адмипиетрати съ гайдамакамит, пофодкахт въ Нетербургь запорожекихь 
депутан1й; причемъ, кетати сказать, разеказы о пребываи въ ХУПГ в. 
въ НетербургВ запорожцевь, оспованные на ихъ доноесмахь въ съчь, 


предетавлтотъ едва-ли пе самыя интереспыя мфета  яъ сошиюен. Закал- 


чиваетея Ы часть истортей Запорожья при Пмперчтриив Екатерии ИП, но 
линть до 1169 г., т. е. зифеь товоритея объ отпошеняхь его къ Крыму, 
спорахъ съ сосбдями за земли, пофаикахь въ Петербургь и Коливация. 
Ш ч. (въ 8 главахъ) остественно закаичтиваеть П-ю; заВеь изображается 
воеппая псторя Запорожья съ 1769 по 1974 г., т. е. участе прниятое 
запорожщами въ первой Турецкой войн; люболтативе всего дли пасъ обето. 
ятельные разеказы о попскахъ козаковъ 


у г. Хадяибея, изложенные на 
осповаИи донесенй въ сфчь запорожекихь полковниковъ. 


На внутренней жизии Запорожья вЪ это время авторь почти пе оста- 


навливаетея, хоти масеу указашй праводптъ въ своемь сочинениг между 


прочимъ;, и ему было, видимо, пеяспо то разложене запорожекаго строя, 
которое произошло во 2-й половин ХУП в., слълало крайне трудпымъ 
дальньйшее его существоваяе и допустлло столь легкое упичтожене За- 
порожья. Поэтому разсказь о руйношици евчи лвлястся до извъетной сте- 
пени неожиданнымъ; причемъ авторъ, который раньше повслоду, видимо, 
симпатизировалъ Запорожью, отыфчаль его заслуги, восхищался хтопомал- 
ски подвигами козаковъ,—пвдругь перемънлеть тонь, п къ уничтоженю 
Запорожья относится съ совершенно охеишальной точки зря; пе оете- 


регел онъ принять за исторпо и легенды, относянияея къ руйнованно 


свчи. Дополнительныя свздзшя о запорожцахь на Кубани и Дунав и пр. 
очень кратки; наоборотъ опиезне путешеств!я автора по запорожекимь 
мВоталь въ 1845 г. предетавлиетъ живой, иитерееъ. ЗатЪыиь въ сочинении 


приложены планы, различные акты и пр-, что имзетъ несомиЪнную важ- 
НОСТЬ. 


Я отнесся къ труду  Скальковекаго «Исторя Новой Сфчи», кадъ 
историкъ конца ХГХ ст., уже съ повыми требовашами относительно истори- 
ческой критики, и потому судиль ее слишком, быть можеть, итрого; но 
я не скрылъ п большихъ его достоинствъ. Мало тото; я подчеркну тот 
Фактъ, что онъ и до сихъ поръ остается не замвиеннымъ. Общирные труды 
поздивйшаго спещалиета по истори Занорожья Д. И. Эварнидкаго, во 
мнотомь пополняя сочинеше А. А. Скальковекаго на, осповалии вновь опу- 


бликованныхЪ матерьяловъ, не исправлять однако находлигихся въ немъ 


недостатковь, даже въ тЪхъ случалхъ, когда это безусловно требуется 


ы 


исторической критикой, а развит внутрепней жизни Запорожья и дли 
поздиь_шаго историка осталось не раеночаталяыыу, 

Приноея извниеше, что и такъ долго остапавливаль виимане елу- 
шателей па одпомъ трулЪ С—екаго (правда, самомь главномъ), я на осталь- 
пыхъ остаповлюсь лишь кратко, такь какъ по характеру своему они не 
отличалютен отъ разобулинаго. 

Въ 1845 г. напечатан быль трет! крупный трудъ С—скаго: «На 
Ъзды гайдамакъ па западную Украину въ ХУШ ет. (1733—1768 г.)›; 
вапиеаиъ онъ по матерьяламь, паходившимел въ архивахъ, коненекован- 
ных упйкоторыхь крупныхъ польскихь помёщиховъ, принимавшихъ уча- 
еле въ мнтежф 1881г. С—ск разбираль эти архивы въ 1843 г. выфет& 
эь Ирашевскимъ и М. Грабовекимъ. ‘Такое происхожден!е источниковъ 
очень неблагопратно отозвалось па трудь С-—скаго, поесмотравшаго на 
гайдамачину съ точки зрфийг польскаго папа; но разеказь автора очень 
живъ и чтеше этого сочицешя представлилоеь въ свое время заниматель- 
нымъ. 

Изъ послвкующихь труловъ С-—скаго отмфчу (кромф 2-го изданя 
Историй: Новой Сзчи въ 18406 г.) Болкареюя колоши въ Бее арабли и 
Новоросоекомь краз (Од. 1848 г.), какъ интересный и самъь по себъ, а 
въ то-же время ему, кажетея, я быль случайпо облзанъ началомъ своего 
сближеня съ авторомъ. 

Но что представляется любопытнымь, это очень малое количество 
работъ, помфщенпыхь С—скимъ въ то время въ трудахь нашего Обще- 
ства. Въ ГтомЪ Записокъ (Од. 1844 г.) онъ печатает небольшой  статисти- 
чес эзчодъ «Сравнительный взглядь на, Очаковекую область въ 1790 и 
1840 годахъ», причемь вотрычаюцнИяея здвеъ историческя  събдфья за- 
иметвованы оть прежнихь трудовъ автора, за искмочентемъь лишь инте- 
ресныхъ дли паеъ выдержекь изъ донесенй. Каховекаго Императриц» 
Екатериив П вь 1792 г. объ Очаковской землф, и въ частности о г. Хад- 
жибеъ. Во ПТ т. Зашиеокъ (1848—1850 г.) помбщена статья С—скаго: Ието- 
ричеек1й и статистический взрлядь на успвхи умственнаго образовазйя въ 
Новороссййскомъ краф 8) и, кажется, нЪкоторые рескрипты Имнератряцы 
Екатерины Г на имя етагерипославекихь губернаторовь; а далВе труды 
его въ Запискахь долго не ветрёчаются; находимъ статьи по истори и 
статистик Новоросеш, подъ которыми невольно ищешь подпись Скаль- 
ковскаго, написапными совершенно иными лицами. Мало того, въ ПТ т. 
Записок (1853 г.) вотрёчаемъ уже довольно суровую рецензю М А. Бух. 
тъева на ТГ т. сочинешя С-—скато ‹Опытъ статистическаго описашя Ново- 
росыйскаго края». Для знакомаго съ исторей нашего Общества всЪ эти 








8) Безт, подниси; но это перопечатка егатьи его: Общественное образоваше Ново. 
росеЙекаго крап въ 1840 годахъ, помфщенной въ Журлаль № К, Пр. 1847 г. № Б. 


\ . 
мелочи легко воспроизводятъ хактъ, что С—ск въ это время разошелся 
оъ пластнымъ секретаремъ Общества И. Н. Мурзаненичемь, а потому и 


пересталь быть дЗятельнымъ членом Общества и сотрудников его За- 
писокъ. 


Но это, конечно, не помвшало ему работать, и въ 1849/50 г. вышло 
собраше его историческихъь повъетей, подъ названемь ‹Норубежники. 
Канва для романовф›, — нъ 4-хь выпускахь (‹Кагальничанка»,  Повуеть 
1169—1970 г., «Хрустальная балка». Повъеть 1790 г. «Братья исвуни- 
тели». Новфсть 1768 г. и «Мамай». Повзеть 1758—1760 г.). Эти иетори- 
честя повфети по своему харавтеру мало отличаются отъ миогихъ подоб- 
ныхъ, воторыя съ легкой руки Загоскипа, ив евою отерель неособенно 
удачно копированшаго В. Скотта, наподннаи нашу литературу; хотя С ей, 
впрочемъ. больше покражаль нием) копировииеу В Скотта — ПКряшен- 
скому. Въ каждой повфсти  ееть ли влнилениыхт. которым различиыя 
обстоятельства, препятетвуютъ уьичат? свою люГавь заковнымъ браком; 
но въ концб-копцевъ все устрапвлетея къ общему благонолучпо. Затруд- 
нен!я, казавцииея непреодолимыми. пеожпданно раепутываются, доброд$- 
тель вознаграждается, порокъ строго наказываетен. Идезльныя лпиа но 
имвють никакихь недостатковь, злодви пикакихъ доетопнствъ; за то ови 
й страшно погибаютьъ. Художеетвениости въ этихъ разеказахь  пемного; 
но что въ нихъ важно—это большое знаше нетормя и жизни Новороеся 
во второй половин ХУШ в. Только неторикъ, спенгально запимавиайся 
этимъ предметомь, можеть опзпить все это знаше и поражается обшир- 
ностью и разнообразтемь сивлВнй С—скаго; просто не звритех, что раз- 
сказы написаны 50 льтъ назадъ, а ие теперь, когда | мы знасмъ о Ново- 
росаи много боле. ГазумЪетея, опфнить 5100 - костоинства  повзстей 
С —скаго публика наша не могла и опЪ особепнаго успвха не имзли. 


Въ 1850—1853 г. ивилея четвертый \ п послЪдийй  врунпый трудъ 
С—скаго «Опытъ Статистическаго описаня, Новоросойскаго края», въ 2 
частяхь; причемъ вт ‘первой, увфнчанвой половинною демиловской прешей, 
заилючалотся: геограа1я, этвограяя ‘п народосчислене Повороссйскаго 
края, во второй хозяйственная его статиетпка. Въ этомъ трудз объединено 
много прежвнихь статей эвтора, разброеанныхъ по разнымъ изданиям. 
Затвыь во все сочинете вкраплепа масса историческихь свфАлиай и та- 
кихъ воспомннаий автора, которыя нынфВ тоже стали историческими; не 
менфе важны ланныя для исторш края, извлеченныя изъ схарыхъ поль- 
свихъ писателей, не только въ то времп, о и теперь далеко ве исполь- 
зованныхь пашею истор1ограюей. Во веякомъ случа этотъ трудъ С —скаго 
легъ въ основу везхъ послвдующихь работъ по статистик Новороссш. 
Въ это время Скальковсвй былъ не только членом возхъ м®етныхъ уче- 
ныхъ обществь, но и ‘членомъ Русскаго геограхическахо, Вольно-экономи- 


ческаго, Копенгатенскаго общества, Свверныхь антиквар!евь и мн. друг., а 
нЪоколько позже членомъ корреспондентом Императорской Академ Наукъ. 

Затёмъ съ половины 50-хь ло начала 80-хь годовЪъ, т. е. втечени 
свыше 25 льтъ, С--сый иечаталь очень мало статей, все-таки относив- 
нтихея или къ исторш запорижцевь, или къ статистику Поворосейн. Таль, 
когда Одесекй Статиетичесьй Комитету въ 1865—1870 г. напечаталь 4 
выпуска 'Трудовь, С—скй, бывший ихъ редактором, помфетилъ злЪеь 
очень ннпыя статьи: вь 1 т. Предислоше, имъющее для Одессы псторо- 
граеическй интересъ; дфНетвительное ипаселене Одессы въ 1868 г.; тор- 
говля, занодекая, Фабричная п ремеелениая промышденность въ Одеес®; 
б1ограая одесской  желузной лорогн; во П т. Матерьялы длн истори 
общественнаго образован въ Олесев съ прагопфиными свврвтямя, за- 
имотвораными изъ бумагь прогессора Дегурова 3}; пятая или загородная 
часть г. Одессы; акцизныя учрежденя въ Одеесъ; результать регистра- 


щи одесскаго населешя въ 1866 г. въ Ш в. Климатъ Одессы п одесская 


торговля въ 1808 г. и въ [У в. Одосса 40 тьть пазодь; пофздка ъъ Оль- 
в!ю; торговля скотомь и мяеомъ па одесскихъь рынкахъ и еше нфеколько 
статей 0 различныхь отрасляхъ одесской торговли; начало заводской 
промьиилениости въ Одессв; о пзнаостни земли въ Новоросойекомъ краз 
ит. д. въ сущности имъ составлень весь 4-Й выпуск Труловъ. 

Кь сожалвнио, отимъ и закончилось печатныя пзлаыя Одесскаго 
статистическаго комитета и около 1895 г. одесеже остраки шутили, что 
Комитеть пнамзренъ праздновать 25-льти!Й юбилей со времени выхода 


своего послЬдияго труда. Это, впрочемь, больше зло, нежели справедливо, 
такъ какъ Комитетъ, т, е. Скальковок!й, никогда не прекращаль занятй 
по статистик Одессы; но результаты его работъ помфщались въ печат- 
ныхъ приложетихь къ ВесподданиЙшимъ отчетамт Одесскихъ Градона- 
чальниковъ; охотно даваль онь эти статистически свдъня апреесъ-ка- 
лендарлиъ, газегамъ и пр. Припомним, что у это время даже многя 
земства стали обнаруживать отрицательное отношёне въ статистик и 
особенно къ оцубликованно ея результатонъ. 

Укажемъ на еще одну важную, хоть и малоизьастную заслугу 
С—скаго, относящуюся къ 60 годамъ. Когда рВшено было основать 
Новоросе ЙскЙ ^ упиверситеть и выбор м®ота дли него склонялея въ 
пользу г. Николаева, генерадъ-губернаторъ грахъ Строгоновъ рши- 
сталь за Одессу; тогдаший правитель его канцелярии  Гиреъ, 
повидимому, не умВлъ, пли не желаль составить записку въ требуемом 
гр. Строгововымь смыелЪ, и составлене ел было поручено С—скому; она 
сообщена` мною въ «Двадцатипятильти Имперзторскаго ПоворосеЙскаго 
Университета» и написана очень горячо и рзко. Изучая дВло объ откры- 


тельно 





*) Раньше были напечатаны въ «Южн, Русек. Сборник» Од. .1859 г. № Зи 4. 
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ти нашего университета, находянтесел въ архив Мии. Пар. Иросву щен. 
п имфль случай убъдитьси, что эта заниека тр. Строганова оказала |5. 
шающее вмяше па открыите униьерситета именто иъ Одеее в, 

Время по 80-е годы, кажется, пе вызвало иь нечати нозтхь трудошь 
А. А. Скальковскаго по истори. ссаи ие считать ифекольвихь статей въ 
«Одесском Вфетинк®» съ харэвтероюмь воспоминанй; по кабинетный ра- 
боты его надъ судьбами Запорожья прозолжалиеь. Зрълыя лЪта  дЪлалин 
работу въ архна® уже затрудиительною, да Сей и ранье приньиеъ 
имфть запорожеюи архивъ и неф требуюнияся бумази у себя на собетнея- 
ном столЪ (прежде все это устраивалось очень просто ®). между тн 
явились и круге охотники работать по документалуь генбралъ-губерна- 
торекаго архива; не доставши пужныхъ документоть и узнавъ, что та- 
ковые у С—скаго н получить ихЪ было невозможно въ течении долгаго 
времени, онн начинали шаловатьея, небезосновательно при этомъ указы- 
вая, что квартира С—екаго (насколько я помню, оиъ жилъ сперва на Па- 
деждинской ул. къ морю, потомъ (долго) въ д. Чуйко на Спяридоновской ул., 
а незадолго до емерти перебрался папскоеь, на той-же улиц, пъ д. Фрица) 
не сесть мЪето вполив удобное для сохранности валчилхь архивиыхъ дёлъ. 
Прислуга легко могла предавать эти вла на пуды и уетеречься было- 
бы трудно. Пронеходило-ли что-либо подобное въ дъйствительноети, скп- 
зать, разумвется, трудно; но л самъ покупаль въ Одессе» съ рукъ бумаги, 
нъкогла бывиия въ запорожекомь архиьЪ 1); въ одном подобномь акт 
припесли миф купленныя на базар виниш. Старикъ, до которого доходили 
эти нарекания, очень обижалея, жаловален на евоихЪъ ‹вратовъ>, но не 
уступаль и системы своихъ занят прхивными матерьялами не изм®налъ. 

Когда пачалЪъ издаваться журнахть ‹Юевевая Старина» (еъ 1882 г.)), 
С—скй какъ будто снова пашель место для домщецщи своихть статей по 
истори Запорожья и напечаталь пхъ здъсь не мало (изпр., Филипъ Ор- 
ликъ, Секреты запорожекаго коша и’ пр.), ‘показавъ тЗыъ, что мысль 
объ этой истори никогда его не покидала. ^ А вскорЪ затвыь его статьи, 
или вврнёе подобранные имЪъ историческе матерьялы стали появляться и 
въ Запискахь нашего Общества, составъь котораго успфль со времени 
смерти П. Н. Мурзакевича сильно измёниться; но такъ какъ болве сочув- 
ственное отрошецие а къ вашему Обществу произошло пе безъ 
моего посредничества, ›то я и иозволю себ здЪеь пополнить поминки о 
немъ личными воспоминаниями. 

Увлекаясь въ юности чтешемь историческихъ романовъ и повЪстей, 
я, "КОДЬКО Помнится, читаль и «Порубежники» Скалькопскаго, по оцВнить 
ихЪ л не могь И кажется смвитзвалъ съ ромапомъ Масальскаго «Куреме 





1) Припномнимъ хотя-бы болве близкую по времени исторпо съ двломъ о Пушкин. 
17) Почти вой он тснерь переданы мною Обществу. 


порубежиики». Перейдя въ 1868 г. пъ Поворосс ей унпверситетъ, я хоть 
и занимался уже особенно усердно русекой истор!ей, но менфе всего пето- 
рей Новороесм, связей съ которою у меня почти не было, и я не помню, 
читалть-ли я что-либо изъ сочннешй С —екзго; развз преданя о Поворос- 
ейскомъ кра, случайло куплепныя мною на толкучев; собиралея я про- 
честь «Нажзды гайдамакъ», да поль руку не попались. Но гамилно Скаль- 
ковскато л уже слыхалъ: въ Упиверситетекой церкви пфлъ прекрасный 
хоръ, въ котором периое мВсто заптмала О. А. Скальковская; столь па- 
мнтный памъ, етарымъ студентам, Д. И. Логиповъ вакъ-то и сказаль 
мн, что это дочь изибетваго неторик» Новоросаи и показаль мнЪ его 
па улиц: уже тогда это быль старичекъ, небольшого роета, круглый, 
но чрезвычайно живой; въ чиповничьей хуражив, съ орденомъ на шеф и 
съ тросточкой на отлетв онъ бЪгалъ по улицам таюь, что мнф студенту 
за нимъ было-бы пе угиаться. Зат®мъ я узпалъ, что въ домв Скальков- 
скихъ образовалея постоянный кружокъ образовапной молодежи, въ числь 
которой могу указать на теперенияго Мииистра Финансовь С. Ю. Витте. 
Скальковекй быль женатъ на дочери Степана ивковича, извветяаго 
двятели по освобожденно Сербш отъ турецкаго владычества, бывшаго 
секретаря Георгля Чериаго, а п06лф смерти его нашедитаго приотъ въ 
Роеси; гжа С-—_ская, говорять, была вЪ свое время прекрасиая пфвица и 
у пихъ издавпа происходили собравля еь эстетическими пцзлями. Люди 
очень пебогалтяе, Скальковске ум®зи дать споимъ дътямъ прекрасное 
образоваше и эта молодежь продолжала родительскял традиции. 


Переселившись въ 1871 г. окончательно въ Одессу св ифаыо гото- 
витьоя къ магистерекому экзамену, п, вольдетв!е семейныхь условй, жаль 
очень открыто, у меня были большие вечера, на которые ‘собиралось много 
одесской молодежи; появились и Скальковске (съ н»которыми у меня и 
понынЪ сохраняются добрыя отвошешя); двухъ мельшихъ дочерей С— скаго 
я обучель литературв; по съ нимъ самимъ зпакомотво какъ-то не клеи- 


лось; мы отдавали другъ другу визиты, перебрасывалиеь 2— 3 обычными 
Фхразами на улица — и только 


Съ 1880 г. л еталъ приналуь-доцентомь въ зд4иннемъ упиверептет®; 
читать обиуе курсы `приватъ-доцентамъ было не принято, и л долженъ 
быль р розАООрт частный области русской петорт. 'Такъ какъ 
въ университетахъ чаще всего читается русская исторя до Петра Вели- 
каго, то я старался назначать курсы изъ послёдующаго времени; но нсоб- 
хокимость для самого себя, преподавая на тюгв Росёши, позпакомитьея съ 
исторей этого Юга, привела меня въ тому, что л прочель весь куреъ 
история южной Росеш, доведя его до ХХ в. При такомъ условзи я, разу- 
мзется, должень былъ основательно познакомиться съ сочиненями Скаль- 
ковскаго и на лекшяхъ перздко на нихъ ссыхлатьея. Относился я къ нимъ 
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съ болыиимь угпажешемь, хотя указыналь и нхь нелоестальн. Разъ. говоря 
о билгарской колонизаши па виф Росеш, и еъ похвалои впелален па инигу 
(С—спаго: ва второй разу,  пзлагая рупиован евуи, а сказать, чо у 
С-скаго приведена объ сумокь событие малорусекая изени (сходная съ 
разсказьмт, Коржа) п нолученияя будне-бы отъ слиевустгралевато ночв- 
щика ИП. Скопивоя: 


‹Ой наъ-за зеленаго гаю 
Черьоие сопезки зииило. 
Ой ишгь русебого краю 


ПВелике ШИено принило» ит, д. 


Но. ио моему мибиио, .'о изеня фальепачиигрованияия, уь чемъ, виро- 
чемт, безь труда убъантеи вене, кто тольго нмблть дъло съ дфиегитель- 
ными намитниками народной некнии. 

Вевор5 ноелв этого во миф ивилея студенгь-болгарин. изъ моихъ 
слушателен, и передаль миф запиеочку отъ С —екаго, въ которой онъ, 
свидътельегиуя мнв епое почтеню, изъавляеть жезиие меня вилЪгь, изви- 
няетея. что нездоровъе ммиаетъ ему самому придти ко ми, и просить 
пожалавать къ нему, обозлачиыь для того и времи. Отъ студента, и узналъ, 
что онъ отиравилея къ С-—скому проепть у пего рзлкой уже книги и бол- 
арекихъ полошихь, петати разеказаль ому о моихъ левшихь, и ехарикь 
не безь удивлеши и радости узналъ, что сочинены ето вепоминались н 
нмн произносилось сь каовдры Повороселйскаго увнвереитета, почему и 
пожелаль мена поблагодарить, ла кое-что и объяснить. Въ назиачевное 
время, захнативь кое-как свои печатныя работы съ приличествующею 
наднисыо, явилел я къ С—скому; онъ приналъ меня очень любезно, вело- 
мнилъ, что мы дарно зпакомтл, благодарилъ за лекили, взам ть монхъ 
статей ипрезеитаваль миЪ ръдкую киняиту, заключающую собрап!е оттнековъ 
нъеколькихъ его газетных соталеекь, п. что уесго питересиъье. загопориль 
о пфснв на руйповавье сзчи. Опь еразу оказать, что она ие настоящая, 
а приналлежить перу звамелитаго хлопомана Тимва Падуры и помбщена 
была имъ ло наетоянио Краммевскаго. и Грабонскаго: возхь этихъ 8-х 


лицъ онъ называть свопми друзьями. 


Я, конечно, тогла быль доволенъ такимъ результатом ио потом 
сообразиль, что нышло` недоразумьюе и старику изуфиила памить. Что 
это пеня оальсифицированная, это несомн® ино; но она совершенно не 
соотвЫТетнуеть маверз Падуры; между тъхь въ той-же книгь С —екаго 
веть пЪеци, которыя именно папоминаютьъ стиль Надуры, папр. «Сыдить 
чумакь мель возамн», или «Ой тамъ за рикою, за быстрею» п др. (изд. 
8 
вообще вез изени, приведенныя у Скальковскаго, сильно модернизированы. 


‚ ч. 1, етр. 238, 297); рьшеше вопроса особенно затрудияетея твыЪ, что 


Стъ того времени у меня уетановилиеь съ С—секимъ хорория отно- 
нон; л своенременно дблаль ему визиты, нриноенль сноп печатные трульг; 
а ошь перЪъдко посылаль ко миф занисочки такого-же содержалн, кабъ и 
перзая, п веяк разь н ухолиль оть него еъ изиною добычей. Чаще 
веего онъ передаваль  миЪ какую-либо рукопнеь, завлючалонкую собраше 
матерьяловъ. пиогда сеъ его предисломемт, и проевлт, чтобы я помфетиль 
въ Запиекахт. «Теперь въ Общестьв другое дфбло. говорилъь онъ:; есть 
очень милые люди, напр., вы, прое. Каиньитиковь; дла и съ В. Ц. Юрге- 
впчемъ у насъ сооры не было», Только о ум. ИковлевЪ отзывалея оп 
нобтагосклойно, но и то быетро прекрашиль разговорь, увидфвъ, что я 
этому осуждению сочуветвовать не булу. Такямъ образомъ удалось мн 
напечатать нолуленпые оть него Архивь Сердора Малише, статью о румын- 
скихф доблестяхь, съ очепь  любопытиымн матерьялами, къ сожалёнио, 
не обративнними па себя внимания; даже и пъ послфдующемь ХХН томъ 
Заниеокъ будутъ нансчатаны ‘три заниски изиъетнаго авантюриста Скасси, 
полученныя отъ С—скаго. 

Ипогда приглашение имфлн ниую цфль: Въ 1889 г., когда Одесское 
Юридическое Общество собиралось отуътить особым засмдашемъ 50-лзчле 
во дин емерти гр. Сиеранекаго, С—сы1й пригласпль мепя. обстоятельно раз- 
сказал ми о знакомств съ гр. Сперанскиаь и пожелалтъ, чтобы его раз- 
еказь быль сообщенъ въ засфлани:. Возвратилииеь домой, я немедленно 
залиевль разеказъ, передалъ его иредездателю Юрилическато Обнтества; 
разевазъ былъ прочитанъ въ собран п нанечатаз, 


Въ кругой разь Ср—сюН вызвал меня, узцавъ, что л составляю 
исторно Поворосайскато университета, п хотьль миф указать ^ на нехо- 
дпиишея въ архив Новоросейскаго генералъ-губернатора докладь граоа 
Строгонова Государю отвоснтельно проэкта открыть ^ увиверситеть въ 
НиколаенЪ. Оказалось, что я уже списаль этотъ доклад; тогда С-—евй 
сообщиль миз, что онъ составлен пуъ; я спросилъь нотомъ объ этомъ 
А. М. Боглановекаго; онъ точно вспомнить пе могъ, но считалъ заявлене 
С—скато весьма въроятнымъ. 


Одной изъ просьбь С—секаго выполнить я но могъ. Затзваетъ онъ 
длинный разгозорь, что онъ уже старъ, средствь у него нзть, а есть не 
вполиЪ обезпеченные члены семъи; онь желалъ-бы имъ оставить хоть ка- 
кой-либо капиталъ, Съ этою изльыю онъ рышиль продать право на 3-ье 
изран1е История Новой СЪчи; воть онъ и полагаль, что мой знакомства 
среди одесекаго общества могутъ ему въ этой продаж содЪъйствовать. 
Это была Фики, и я отказался взять на себя безполезныя хлопоты. Дфло 
устроилось иным способомъ: средства на издане даны были д. ч. Обще- 
ства Г. Г. Маразли и оно вышло въ 1885—1886 г. К сожалвнио, авторъ 
хоть и привнесь въ это изканше иЪеколько дополнен!й, напечатанных 


41 


раныйе въ видф отАфльныхъ статей иъ < Шевекой Старин®>, но иъ общемь 
мало отегупиль отЪ 2-го изданик между тфуъ какъ за 49 дугь папоча- 
тано было многое. совершение иначе осилил юнисе особы; авторъ и саму 
оговариваеть это въ предиеловиь но, ими подъ 20 лЬть трудно работать 
оригинально. Тайъ-ае арханчиа и броннора его ‹Адмираль де-Рибаеъ и 
завоеваше Халжибея», пьитуиениая въ Ю0-льтпему юбилею паят1и Халжи- 
бел. Кегати сказать, что празлноваще стольтняго юбилей Одессы въ 1994 
году слдфлалось источником пе малаго оторчентя для С—екаго, такъ как 
профессора В. А. Иконлень и В. К. Надлеръ, занятые передал, тм пзучетемь 
петорит Одеесы, выеказали мня, расходящитея съ мизийаями Скальков- 
скаго, ечитавшаго себя авторитетохь во везхъ вопроеахь, относящихея 
кь нетори Одессы; старикъ ие удерягалел, тигулея въ нолемикуу ь ней 
приинль участе о, Аресий Лебедмилевь ин др.. и паила газетная пере- 
палка; приномпилиеь архивный двла, и полемика свелась ив личпоети, 
какъ это у нлоъ часто, къ сожалвио, практикуется. Конечно, полемизи- 
руюние кругъ друга ие убБлили ни въ чемъ. 

Еще въ одной еннлиеовой операщи С— екагол ие принималь участя— 
въ продажь рукописей его Г. Г. Маразли для Одесекон публичной библ!0- 
теви; ереди этихъ рувоштсей есть ие безъитторееный и разнообразный 
матерьяль, подготовленный А. И. Левшинымь дли пиздаши «Одесса въ 
1881 г.», которое въ евое время ие состолловь. 


Съ половины 90-хъ годовъ я сталь поевталь С 





окаго уже и рЪже, 
такъ какь посфщешя его утомлили, слушать-же его было очень затрудии- 
тельно; при этозъ ошъ поетолино забываль, о чемъ ошъ говорить; Цотомъ 
он'ь даже иересталь узпавать не только знакомыхъ, но п родныхъ, за 
неключентехгь самыхх близкихъ. Воспользопавитиеь тив, что 1 Января 
1898 г. ему исполнилось 90 лёть, Общество наше, вепомнивъ его ученыя 
заслуги п участе въ самом учреядени Общества, избрало его своимЪъ 
почетнымъ членомъ—почесть, выпадающая на`лолю лишь не высокопо- 
ставленныхь очень рЪдко. Особая депутая поднесла ему диплом, но, 
кажется, старикъ уже быль тогла не отъ мтра сего. Однако онъ прожиль 
еще голь и скончался 29 декабря 1898 г. въ Олесев, гдв п быль ЗГго 
декабря похоронень на Старом кладбинь» 17), 

Бумаги сго взяты его сыновьями и, по частвяыт изввотыъ, ныиъ 
подготовляютел къ печати; конечно, слфлуеть пожелать, чтобы онз была 
изданы скорЪе, особенно сели въ числв ихъ буреть дневипкъь, который 
С—еюи вель постоянно, со времени своей молодости; онь самъ упомпнаетъ 
объ этомъ дневникЪ гъ преднелои къ петорёа Одессы, а также говоря, 
что изввотный аржепиекопъь Пинокент!й склонялъ его къ паблюденлыь 
за современныхь ему одесскимъ обществом. И д»йствительно, дневник 
С—скаго будетъ дратоцьинымъ иеточникомъь для знакомства съ жизнью 





11) Случайно мейия въ то время въ Одесев не было. 
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этого общеетия Нанрдетел. изроятно, и обиштриая нерениека (--еваго 13) 
не неповозможно. что наЙлутея и елучайпо пе елонные еше матерьялы 
ить одееекихь архивов: нозволительно желать, чтобы онп возвратились 


кт, закоиньйеь мБетамъ епофго хранешя, вако возвратилееь ДТло © Пунини у. 


Закапчивая этим поминки по А. А Скальковекомь. я позволю себъ 
елълать краткое заключеше, оспоганиое ин энакометьь казъ © нимЪ. такъ 
и еь его пронзведенями. Скальковек И быль челорыуь  выдаютщихея даро- 
ван; мололымь окончиль ошъ образоваше н явилея ьЪъ Олесеу, гл® кру- 
янь гр. Поровцова ирниклчеь его‘ къ той бойкой общественной лгизии, 
однимь изъ проявлений вогороб было учвежлене Имиерат. Одессе. Общ. 
ИНеториг п ЛДревпостей. Слёдуя изьветлому  Бенкоплореекому принанту, 
что русетй человмкь должень быль Тм. ч6мъ сму пракаядуть быть, 
Скальковеюй сталь историкомь и етатиетакомъ Поворосош. Ни его пре- 
дылуптая нолтотовел, ни самое состонше пауки въ то время не давали 
возможности егать крупнымъ, вноли® научим дфятелемь; но его даро- 
вая и энергыг помогли ему достигнуть блестянигхь результатовь: он 
открыдъ п иъ сущиасти енаеь массу нервостепеннаго въ паучномь отно- 
шепигт петорическаго матерьяла и панисалъь на оспованн ето цзиные 
труды, которые до сихъ норъ еохраняють свое значеше, такъ какъ не 
замфшепы другими, боле научными. Неяеныи еще для наеъ причяны 
заставили Скальковскаго устраниться отъ заничй нетомей п обратнть 
нее внимлиие на занятрт статистикой, а друмя,—можеть быть, недостаток 
ередетвь, повели и къ дальшзйтему его отчужденно отъ ученых силъ 
Одессы. Въ ковцЪ жизни онъ снова вернулея къ исторических занлтямь, 
но зуБлыя уже лЪта затруднили ему возможность елфдить за исторического 
наукой, и харантерь работъ его въ 3З0-хъ и 90-хъ тодахь таковъ-же, 
какъ въ 30-хь и 40-хъь. Что дЪлать? Можно ‘пожахльть, что такя выео- 
к!я даровашя, каклуи обладал Скадьговекй, не назали вебЪ лучшего 
примфнен!я, и пожелать, чтобы какъ можно екорфе отыекалиеь ему замб- 
слчегели въ видв юношей еъ универсптетскимь ноторяко-Филологическимъ 
образовашемь, которме получили-бы  позможность труднтьея надЪф такъ 
мало разработапною енте мы Поворовелт. 


Д. ч. Ал. Маркевиие. 


Одесса. #1 поябурл 
1599 года. 
А 





1') Часть ей сы. въ «Русск. Стар.» 1899 г.. № 10. 





26 октября 1898 г. скончалась дочь перваго Президента Импе- 
раторскаго Одесскаго Общества Исторм п Древностей Д. М. Кия- 


жевича и одна изъ учредительницъ премш его имени Екатерина 
Димитрлевна Княжевичь. 


В. Н. Ястребовъ, 


21 пекабря 1898 г. скончался дзйствительный членъ Имперлторскаго 
Одесскаго Общества Исторш и Древностей, извзетвый южно-русек! этно- 
грахъ-археологъ Владимръ Пиколаевичъ Яетребовъ. 

Богразя его немногосложна: родился онъ 6-го тюля 1855 г. въ с. 
Кривая Лупа, Самарской губернши, въ семьз священника, окончившаго 
жизнь въ сумасшествия. Учился В. Н. Ястребовь въ Самарской гимнази, 
по окончаши которой въ 1842 г. поступиль на историко-вихлохогическай 
Факультеть ИмиерАТОРСкАГО Новоросейскаго упивереитета, историческое 
отдлен1е коего окончилъ въ 1876 г., а кандидатомъ утвержденъ 20 января 
1817 г. Еще раныше (13 сентября 1876 г.) онъ былъ назначевъ пренода- 
вателемъ истори въ Елисаветградекую общественную гпимназ1ю, откуда 
перешелъ преподавателемъ истори-же въ Елисаветграделос ‘земское учи- 
лище Г разряда, ставшее потомъ земскимъ реальнымъ `` училищемъ, и за- 
нималея преподаванемъ здЪеь всю свою жизнь: исполнялъ при училищ» 
разныя служебных обязанности, за что получаль и награды; лётомъ 1898 гк. 
заболвлъ психически и 21 декабря того-же гола умеръ. 

Таковы оФоищальныя свёдЪшя о В. Н. Яетребов8; но я, какъ чело- 
вёктъ, хорошо его знавиий и н®когда близк!Й къ нему, постараюсь охаракте- 
ризовать его по личнымъ зоспоминаням. 

Не помню, въ которомъ гору, но приблизительно въ 1814, явился ко 
мн молоденькйЙ- студентъ, ‘небольшого роета, неособенно красивый, съ 
темнымъ цвфтомъ ‘лица, въ очкахъ; но лицо его было такъ выразительно, 
оживлено и озарялось такой прятной улыбкой, что любо было на него 
смотрать.`Пришелъ онъ ко миф за какой-то книгой, ибо, хотя я еще не 
былъ въ то время прелодавателемъ въ университетв, но уже собрать по- 
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рядочную дла учителя библтотеку, которую охотно предостанляль въ поль- 
зовав1е студентовь. Не помшо, конечно, была-ли у меня искомая книга, 
но съ того времени В. Ц. Ястребовъ приходиль ко мн® часто, браль мпого 
книгь п читать ихъ залоомь. Я прилаекаль юношу, часто задерживаль 
сго у себя, бесъдоваль съ нимъ и убЪдилен, что онъ трезвычайно серьезно 
относптея къ споимъ заняттямт, дВйетвительно читаетъь взитыя имъ книги, 
питеревуетея наукой. Онъ сперва, нитересовалея лекщин В. И. Григоро- 
вича, о которомъ узналь еше отъ еввоихъ самарекихъ утителей, высоко 
нъниль Иетребовь и лекции Ф. К. Бруна, но всего боле увлекалел онъ лек- 
ями во истори филосохм Р. В. Орбинекато, дВйствительно блестящими, 
Кь сожалфино, в5чво занятый мпогосложными облзанностями, прое. Орбинскй 
не заботилея о подготовк® изъ своихъ слушателей спешалистовь по своему 
предмету, и Истребовъ окончить т®мь, что оталь заниматься у Ф. И. 
Успенскаго. У него онъ работалъ и надъ своей диссертащей, относившейся 
осели мн не измвнястъ память, къ истори Имнератора Фридриха П Го- 
гоинитаузена. И возилея-же онъ этимъ Фридрихомъ! Перечиталь онъ все, 
что можно было достать для его диссертащн въ ОдесоЪ, говорилъ только о ней 
н, признаться, наскучляхь миф ужасно, хотя я этого ему и не даль замтить. 
Среди разговора я не разъ епрашиваль Яетребова; не думаетъ-ди онъ о 
нрогессурВ ? но онъ веегда отвчаль, что гд-же ему и помыслить о томъ, 
чтобы стать ва ряду съ такими колоссами, какъ его проеесеора; и это 
говорилось совершенпо покреппо, не смотря на то, что въ числВ его про- 
хессоровъ не вев-же были Григороничи да Брупы. Матерьяльныя средетва, 
Ястройова были ве нелики; стинендио онъ получаль, но, вВдь, ея хватить 
па, жизнь не могло, опъ б®галъь по урокамъ. Въ тому-же онъ быль чело- 
зЛи"ь очень добрый, помогаль еще болве баднымъ тоцарящаиь или даталь 
деньги на общестуденческл нужды, а самъ нуждалел. Но вообще въ сво- 
ихъь далахъ ояъ былъ очень вккуратенъ. | 


Какъ я уже сказалъ, въ 1876 г. Ястребовъ переселился въ Елиса- 
вотградъ: съ того времени у насъ лы переписка, продолжавшаяел 
до самой его смерти. Независимо отъ того онъ, пока не обзавелся семьей, 
волк длинный праздникъ ивнялся въ Одессу, какъ опъ говорил: осв\- 
житьел, и бывалъ у меня чуть не каждый день. Елисаветградомъ ойъ, 
впрочемъ, былъ доволенъ,^ увлекался своими учениками, отъ воторыхь 
жлаль очень многаго, не прочь былъ поухаживать за барьшанями; самал 
паружность его очель облагообразилаеъ, но вВчная, симпатичная улыбка, 
осталась таже. Вму удалось съёздить въ Италию, о которой онъ говориль 


съ необыкновеннымъ восторгомъ и рядъ статей напечаталь въ журнала 
«Семья и Школа». 


Попадеались на пути В. Н. Ястребова и терм; такъ отъ чуть не 
потерять мфета за тюбилейныя статьи объ Императорахъ Петрв Вели- 


комъ и Ахександрв Т, которымь опъ вздумаль придать извзетное яко-бы 
дЪтокое изложеше, тамильярно называя Царя Петра Петой п пр. Ц 
счастью, удалось уепокоить С. П. Голубцова указашемъ, что въ сущности 
отношене автора къ Петру Великому полно выеокаго уважешя. 

Въ первые годы своего учительства для науки Яотребовл, сдфлаль 
махо, очевидно, ему раньше всего пеобходимо было подготовить еобя къ 
преподазанно и онъ относился къ этому чрезвычайно побросоввстно; по 
отзывамъ его учепиковъ, это былъ преподаватель образновый п чрезвы- 
чайно ими любимый; точно таже же отзывы дать о немъ и его товарищи. 

Когда опытность въ преподаваши уже дала ему свободное премя, 
тогда, онъ сталъ запималься этнограмей и археологтей; и изъ него вытра- 
боталея мВетный учепый въ лучшемъ смысл» этого слова; онъ длаль 
мветпыя раскопки, собиралъ памятники народпаго быта. и поэтически 
произведеня  свверной Херсонщипы, мало того, опъ обледаль умьн!емъ 
внушить любовь къ мфетной этнограи и своимъ ученикамъ, которые по- 
стоянно собирали дли пего пени, сказки, предметы бытаА и пр. Первыя 
статьи его по мветной истори и этнографи появились, кажется, въ 1884 г. "} 
въ «Клерской Старин®», сотрудникомъ которой онъ оставалел до конца 
жизни. Статьи его не блежуть научными достоинствами, изтъ въ нихъ 
тёхъ безконечныхь параллелей, которыми такъ любятъ щеголять теперь 
наши этнограеФы; но въ статьяхъ Лотребова всегда есть свЪжЕ я даный 
матерьялъ, добросовВстно переданный и аккуратно обставленный; на Яетре- 
бова можно положиться. Работы Ястребова обралили на себя’ вни- 
ман1е очень чуткаго Московекаго Археологическаго Общества, которое 
избрало его сперва членомъ-корреспондентомъ, а затъмгь и дЬйетвитель- 
пымъ членомъ; а затёмь п нале Общество избрало его 23 января 1887 г. 
членомъ-корреспондентомь, а 29 марта 1898 г. дЬйствительнымъ членомъ; 
причемъ въ Залискахъ Общества напечатано имъ ›три цфнныхъ труда: 
«Объяеснительная Записка къ картф Елисаветградской провинщи 1792 — 
11714 г. (въ МУ т.), «Архивъ крёности `сп. Елисапеты» (въ ХУ т.) п, 
особенно важный, «Опытъ топограеическаго обозрёня древностей Хер- 
сонской губерни (въ ХУП т.). Въ 1892 г. ого избрало дйствительнымь 
членомъ Историко-Филологическое Общество при Новоросехйекомъ универ- 
сптеть, во П т. Льтопиеи котораго папечатмыть его пажныйний трудъ по 
этнограхи: «Матерьцлы по этногрази ПоворосойЙскаго края». Кром 
того Яотребовь быль членомъ-корреснонлентомъ Церковно-археологиче- 
каго Общества при №Левской Духовной Академ!и; Императорская Лрхео- 
логическая коммисе]я поручила ему раскопку лядинскаго и темнаковскаго 


т) Раньше, въ 1883 г. въ № 4 было поцечатана ого статья о Херсонесв Таври- 
ческомъ—сл®дъ его путещестия въ Ерымъ. 


могильников Тамбовской губ. и издала его сообщене объ этомъ; нажо- 
пеиь, упомяпомь и сго мало кому извъетномъ, но очень интересномъ трудз, 
папечатаномь заграшией: ‹Ролпз 4е посез гииев еп Огаййе» въ «Веуце 
Чез 'Ггадттв роршатегз», 

Унажу п еще на заслугу В. Ц. Ястребова—устройство историческвго 
и герграхическаго отдфла въ музев при Елисаветградекомъ  реальномъ 
учили; это былъ первый въ своемъ родф и обладавший предметами 
древности немзловажнаго научиаго значетя, доставленными или Ястробо- 
выз'ь или при его носредотв®. Опъ, видимо, горхилея свонмъ создантемъ, 
и нотому быль етриипо огорченъ, когда Археологическая Коммисаян, взявъ 
на просмотръ находнишуюся въ музеё бронзовую ручку отъ сосуда, изо- 
бражавиую бЪ»гушую медузу, удержала ес для Эрмитажа, какъ рздкую и 
интересную въ научиомъ отяошеши, а музею прислала высто нея как1е-то 
друге предметы. 

ЗКенивтиеь и имфя значительную семью, Ястребовъ сталь болфе 
помоевдомъ, почти не показывался въ Одессу и даже выражаль въ пись- 
махъ неудовольств?е, если на жалобы о разстроеиныхъ нервахъ получаль 
отъ меня совфтъ воспользоватьсл каникулами и про®здиться. Если онъ и 
зздиль куда-либо, то по близости Елисаветграда на расконкя или для 00- 
бирмия памятниковъ, записывапья нзсенъ и пр. Видвлея я съ нимъ уже 
р®здко; собнрались мы раскапываль кургалъ въ Опуеревк» у гр. 'Толетого 
ини въ Мигеь у г. Скаржинскаго п, кажется, все было уже подготовлево; 
по непремзнно что-либо мфшало. 

Изъ писемъ Яетребова я, пирочемъ, всегда зналъ, что съ нимъ дё- 
лаетсл, п зналь, что такъ разетроило ему нервы; это были нападки на 
то учебное заведен1е, въ которомъ онъ всю жизнь быль пренодавателемъ 
и которое такъ любилъ; нападки его писколько не задали, но ошъ быль 
слишком хоропий товарищь, чтобы не мучиться за пругихъ. А тутъ его 
постигло и страшное семейпое горе—одновременная потеря двухъ дфтей; 


це скоро извзстилъ онъ меня объ этомъ и письмо его было, сколько помню, 
болве чёмъ странное... 


Осенью 1892 г. Истерико-еплохогическое Общество исполнило свое 
предположен!е—поставило памятникъ па могилз В. И. Григоровича въ 
Елисаветград®. Новоросйсв!й университеть командироваль въ Елисавет- 
градъ н®еколькихъ прохессоровъ, и въ числ» ихъ меня, какъ ученика и 
б1ограха знаменитаго слависта. Мы пробыли въ Елисаветградв дня три 
и, конечно, постоянно видЪлись съ Ястребовымъ; чуть ли не у него про- 
вели мы вечеръ передъ открыт1емъ памятника и установили окончательно 
ходъ открыт!я, порядокъ рЪчей и пр. Ястребовъ, видимо, былъ намъ радъ 
(въ числв прЁхавшихъ бышьъ его наставникь прое. Успенск!Й), оказался 
гостеприимным хозлиномъ; но это уже былъ человзкъ совершенно надор- 
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ванный; онъ страшно поетарЪль, потеряль много волосъ, тянулъ слора, 
не улыбался и казалел поплощенною скорбью. Открыт памятника люби- 
мому проесеору его однако оживило и онъ не мало волновался по поводу 
обычныхъ въ подобныхъ случаях маленькихь неустройстлъ. Въ торжествен- 
номъ засздани посль открыт!я памятника онъ сказалу р®чь, пебольшую, 
но прочувствованную; въ ней онъ упомянуль. какъ гимназическе учителя 
съ завистью говорили ему, что въ Одессф опъ станетъ учепикомъ Григоро- 
вича, сообщиль иЪеколько словъ о немъ и въ заключеше какъ-бы про- 
силъ одессиптовъ не отбирать у Елисаветграда могилы Григоровича. «У 
васъ, гопорилъ онъ, и университетъ, и учепыя общества и много другихъ 
преимуществъ, а у насъ только эта могиха. Оставьте жъ памъ ее!» Ю%чь 
была скалзана не громко, медленно, но съ такою неподдьльною грустью, 
что навела эту грусть и на вофхъ присутетвующихъ... Посл открыт1я 
Ястребовъ впалъ въ апатНо, говориль больше всего объ умерших дВтяхь, 
А жена его успьла шеннуть мн%Ъ, что она сильно опасается за его здоровье. 

Чего опасались, то и случилось; впрочемъ, окончательная роль при- 
надлежала, кажетел, солнечному удару, которому подвергся Ястребовъ 
затвыъ, въ 1898 г., вь Крыму, куда онъ совершихь экскурепо ©ъ учени- 
ками; помфшавшагося Ястребова даставили въ Елисаветградъ, а залит 
отвезли въ Харьковь въ психатрическое заведен!е; я узналъь объ этомъ 
кажъ-то случайно, можеть быть, изъ газетъ, во всякомъ елучаз поздно, и 
написалъ въ Елисаветградъ къ знакомому, прося извёетить меня о здоровьв 
Ястребова. Совершенно неожнданно я получить отъ него отвёть наци. 
санный такъ, что нельзя было и предполагать какой-либо болёзни. Ястре- 
бовъ писать о ней, затфмъ, что онъ поправился, по зцолив сознаетъ, 
что его роль, какъ учителя, кончена; а такъ какъ ему ‘съ семьей прожить 
на 600 р. въ годъ пене невозможно, то онъ намфренъ векорз ®хать 
въ Москву искать какого-либо мфста при ученомъ обществв пли музез, 
хотя-бы и съ небольшимъ вознагражден1емъ; ему именно хотвлось не раз- 
рывать связи съ наукою. Въ тоже время Ястребовъ приелаль свои не- 
большён воспоминаня о любимыхъ`прохесеорахъь Новоросе1Искаго упивер- 
ситета для помфщеня во 2-и% вырускз Сборника, изд. бывшими воепи- 
танниками Ришельевокаго лицея и Новоросейскаго университета. Все 
это меня очень порадоволо; я отвфчаль на письмо нодробпо; но зат®мыъ 
мн сообщили, что произошелъь рецидивъ, что Ястребовъь снова вЪ пеижа- 
трической (Херсонской) больниц, а затфмъ и о его безвременной кончин%. 

Закончу свои кратыя воспоминаня отзывомъ о В. Н. ЯетребовЪ 
его ученика, сельскаго учителя Мороза 2): ‹Нравилась мн въ немъ больше 





2) Сообщенъ въ стать о В. Н. Легребовв, напеч. въ ‹ Влевской Отарин®» 1899 г., 
№ 10, которою я отчасти пользовался “для настоящаго некрологаз затВыъ у мени им® 
лись выписки$ивь оормулярнаго спиека Ястребона. 


теего его великая, почти гомальная доброта. Въ немъ гармонически со- 
четалея высок умъ, опытность наблюдательнато человфка, юная довзрчи- 
воеть, спидътельствующая о его честноети, и дВтекая простота. До сей 
поры я ие ветрёчаль человфка съ тахою широкою душой, такь умзющаго 
воспринять чужое состояше (31е!), чужое лишеше иди же радость, съ та- 
цой горечью отзывающатгося о воемъ низкомъ и подломъ и такъ востор- 
гающагоея высокимь, идезльнымъ». Пожалуй, въ этомъ отзывЪ ееть 
гипербола, вполи% понятная вЪ устахъ благодарнаго ученика; но ил 
прибавлю, что равныхъ В. Н. Иетребову по душевной чиетотв людей я, 
можеть быть, и встрвчалъ, но выше его въ этомъь отношеши — никогда. 


Д. ч. Ал. Маркевиче. 


И. К. Суручанъ. 


Съ дВйствительнымъ членомъ ИмерАтТОорСкАГО ()десокаго Общества 
Истори и Древностей Ивапомъ Касьяновичемъ Суручановть я близко знаком 
ие быль; я встрьчаль его пфеколько разъ въ заефдашахь Общества и въ 
нашемъ музез —и только. Но мн» пришлось, по званно секрегаря Обже- 
ства, исполнить поручеше Румынской Акадеви въ Букарешть относительна 
собираня матерьяловъ длл б/юграет И. К. Суручана, что мнВ и удалось 
сдфлать, благодаря любезному вниманйо сго своднаго брата члена киши- 
невскаго окружнаго суда №. П. Шумскаго. Велвдетве того мн п пред- 
ставляется возможнымъ написать настолий некрологъ. 


И. К. Суручань родился 19 декабри 1851 г. въ Кишиневв и восни- 
танъ быль своимъ вотчимомъ П. М. ИГумекимь, челонфкомь всесторонне 
образованныхъ, памяти котораго Суручанъ посвятиль свой важнЪ йа й 
печатный трудъ. П. М. Шумеюй мобилъ заниматься исторлей, что и ека- 
залось въ послЪкующихъ занятнхъ Суручана, который уже въ юныхъ 
лЬтахъ сталъ коллекщюнеромь, собирал сперва пренмущественно монеты, 
а затЪыь вообще предметы классической древности. Первоначальное обра- 
зоваве Суручанъ получиль въ Кишиневекой гимназ!и, потомъ, въ частной 
гимназш Стародубцева и СОтавплаяа въ Одеесв и, наконецъ, ‘въ Нъжии- 
скомъ лицеф кн. Безбородко. Оставизъ его по болЪзни, Суручанъ, им вшай 
хорошее состояше, служиль лишь въ почетномъ званц члена попечитель- 
ства дВтекихъ прпотовъ Балыша, жиль въ №ишиневв въ своемъ дом, пее 
время и средства употреблялъ па пртобрьтене предметовь классической 
древности на 1огз Росфи и его коллекщи составили извЪетный выдалонийсн 
среди собран частныхъ лицъ (ла ине только частных) музей въ 
г. Кишинев%. 


т 


Ему привозили предцежы археологи отовеюду (даже изъ Египта); 
не мало онъ и самъ добывалъ ихъ раскопками кургановъ въ ФБессараби; 
одн®хъ монетъ въ его музев было свыше 12.000 экземпляровъ, въ томъ 
числ и очень рёдкихъ; также значительны были иныи его коллекщи, 
напр. античнаго` стекла, и др. Вее это занимало весь его рдомъ и Флигель. 
Въ сожалфн1ю, И. К. Суручанъ не могъ уберечься отъ пр1обртеня етоль 
распространившихел въ послёднее время па юг Росели поддёлокъ, попа- 
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дапшихъ и въ друМе музей. Онъ пыль смлость даже привлекать про- 
давцовт, подд®локъ къ суду, по изъ этого ничего не вышло. 

У И. В. Суручава была поразительная страсть рыться, ГА можно, 
и удивительное умъше находить, что нужно; отъ его внимательнаго взора 
пе ускользали ни отарьевшики, ит монастыри, ин частныя коллеколи, Вели 
опъ узнавалъ о какомъ-либо памятник» древности, находящемся въ частныхъ 
рукахъ и достойпомъ внимая, ошъ не могь успокоиться, пока не водво- 
рялъ его 15 свой музей, и такое водвореше было для пего нстиннымъ 
праздником. Затфаь, у него была масса книгь, особенно справочныхь 
издашй, и много рукописей; для пробрьтемя ихъ онъ вель обширпую 
переписку съ аитикварами, букипистамт п т. п., какь съ нашими, такъ 
п еъ заграничными; въ его еобранйг греческихъ надписей работалъ акад. 
Латьишевъ, опубликовать многмя изъ нихъ; нерфлко бывали у И. К, Су- 
ручана Н. ИН. Мурзакевить и друге члепы нажнего Общества 

И. К. Суручань быль истинный любитель древности: пи свт- 
ское общество, смотрёвшее кетати сказать на такое коллекцлонировалие съ 
усмёшкой, или съ сожальюемъ, ни какя-либо развлеченя не занимали 
его и онъ ироводилъ въ своемъ музез дни, а иногда работалъ тамъ и 
по почамъ; причемъ, самоучкой познакомился съ необходимым ему для 
занят1Й греческимь языкомъ. 

Какая участь постигаетъ пли уже постигла коллекши Суручана посл 
смерти ихъ собирателя? К» сожалфнию, онъ даже не успзль составить 
имъ каталогъ, хотя вею шизнь собирался это слёлаль '). 

Какъ о человвкЪ, близкие къ И. К. Суручану люди дают самые 
лестные отзывы; онъ быль извфетнымь кишиневскимъ благотворителемъ, 

Налечаталь И. К. Суручанъ очень немного; главный трудъ, связан- 
ный съ его имепемъ — «Шшзстрыопея огоссле её а рае ^ поу185 03 апп 
(1889—1894) Мизео Зигшзовашало, (по с56 Каве тет! Шаве. Е егию 
Г. Бигибзеваю (Аса@. Вот. з0е. Вов.) В. Шабузенеу (Аса@. Решор. 306. ога.). 
Асседину (афщас зер{ешт. Рейорой. Тур! Асаеглае Саезатеде Зс1епйатит. 
МОСССХСГУ. Этоть именно трудъ `посвятиль И. К. Суручанъ своему 
вотчиму П. М. Шумскому. Затбмь во Пт. Трудовъ УТ Одесскаго археоло- 
гическаго съЪзда (Одесев 1888 г., стр. 129—134) напечатань рехератъ, 
прочитанный им на втомъ съёздь: Опыть доказательства м8етонахожде- 
ня екиоскаго укр®илешя Алектора и Золотого Берега Константина, Ба- 
грянороднаго. Возможно, что онъ печаталь какя-либо замфтки и въ За- 
пискахъ натего` Общеетва, но безъ подписи; наконецъ, сообщаль онъ 
статьи цо археологи и въ бессарабея издашя. 





*) При приянти изръ охраны судебный приставъ не описаль всего музея по 
предметамтъ, что было-бы очень затруднительно, а ограничилея лишь общей описью по 
помфщенниъ (витрина съ вазами, ящик съ монетами и пр.). 


Эти труды и еше боле извветный музей И. К. Суручана дали 
основаНе изкоторымъ ученымь обществамъ избрать его въ число своихъ 
сочленовъ, такъ онь быль почетнымьъ членом Румынской академ и въ 
Букарештв, двйствительнымь членомъ (съ 19 ноября 1885 г.) нашего 
Общества и членомъ КЛевскаго Церковно-Археологическаго Общества. 

Въ ноябрв 1897 г. И. К Суручашь схватилъ простуду, волдетые 
которой у него явилась скоротечиал чахотка; вс усиля врачей спасти 
его были тщетны. Находясь почти въ безеознательномъ состольыи, онъ 
все время бредиль монетами, рукописями и т. п.; мысль о чемъ очевидно 
не покидала его до конца жизни. Скончалел ошь въ Кишинен® 18 ноября 
этого-же года и похороненъ тамъ-же 

Можно пожалфть, что преждевременная кончина И. К. Суручана не 
дала ему возможности вполиз утилизировать свои коллеюи научнымъ 
образомь и въ тоже время ине позволила ему принять мьры для ихъ 
надлежегцаго сохранен1я въ будущемъ. 


Д. ч. Ал. Маркевич. 


Н, 0. Красносельцевт. 


Выдаопийея ученый, ординарный прохесеоръ церковной истори Им- 
ператорскаго Новоросеекаго упиверситета Николай Оомичь Красносель- 
цевъ родился 8 декабря 1845 гола въ е. Верхосуль®, Богульминскаго уда, 
Самарской губ., въ еемьв священника; училея сперва въ богульминскомъ, 
потомъ въ утимекомъ духовномъ училищ, въ уФимекой семинар и ка- 
запской духовной академ, которую окончилъ въ 1870 г. ео степенью ма- 
гистра богослоня; быль препоравателемъ въ самарской семинарш, а съ 
начала 1871 г. уже и. д. доцента по каоедр церковной археологи и ли- 
тургики въ казанской духовной академи, глЪ и преподавалъ 18 лётъ, при- 
чемъ съ 1884 г. въ зваши экетраординарнаго проееесора, и пользовалея 
болыним% уважешемъь и любовью со етороны какъ товарищей, такъ и 
своихъ ученивовъ; одно время быль опъ и редакторомь журнала «Право- 
славный Собесъиникъ». гдз помфщена большая чаеть его труровъ. Юго 
же заботами устроенъ былъ при академии церковно-археологический музей. 
Изъ Казани онъ Зздиль впервые заграпицу и на хриетанеюй Восток, 
гдв ему удалось добыть очень цфнные для его занят матерьллы. 

Необходимость упрочить евое матерьяльное похожее, отчасти же- 
лане быть ближе къ христ1енекому Востоку были причиною, что Н. 9. 
Краслосельцевъ переноль въ 1889 г.. и. д. прохессора церковной истори 
Императорекато Новороселйекаго университета. Казанская академя влпо- 
слвретыи почтила бывшаго своего преподавателя, званаями: почетнаго 
члена въ 189% г. и доктора богослов я въ 1898 г.; ^ послЪдиее дало воз- 
можноеть Краеносельцеву быть утвержденным ь въ зваши ординарнаго про- 
хессора университета. Вообще связи ето ‘съ казацекой академей всегда 
были чрезвычайно прочными. 

Я быль знакомъ съ Н. 9—чомъ и раныше его перехода къ намъ про- 
хесеоромъ, тажъ какъ исодпократно вотрёчался съ нимъ на, археологиче- 
скихъ съфздахь; но онъ всегда отличался большою скромностью, если даже 
не заствичивостью, ^ почему сперва на этихъ съёздажь и не обращал на 
себя особеннаго внимании. 

Я, конечно, хорошо помню и вступительную лекцпо его вЪ нашемъ 
университет — объ изучени церковной археолоди; она была, по вн®хи- 
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ности, ие изъ удачныхъ; онъ пе справился ©ъ заготовленнымъ для нея 
огромнымь матерьяломъ, который нужно било изложить въ теченш 40—45 
минуть, и прочель лит, половину ел; лектор онъ былъ тоже пе выдаю- 
иийея; но для человВка пауки лекция его была, чрезвычайно содержатель- 
пая п показала большил зная поваго проеессора. Это впечатяше литоли 
подтвердилось впоелъчетьш; как перковиый археологь, Краеноссльцевь 
почти ие пыль у пась себЪ разпыхъ; но оиъ быль до того скроменъ, что 
далеко не веяюй, кто его зиавать, даже изь профеееоровь, могь предно- 
ложить, что иметь дЪло ©ъ еголь крупным ученымъ. 


Далфе жизль Н. О—ча протекала въ Одесез очень мирно и екромно, 
среди учепыхь и проФеесорекихь занятия, изрвдка — пребывания въ не. 
большомь кружкЪ товарищей, пожалуй, за екромпымь проферанеомь и 
рюмкою вина, или блюдечкомъ варенья. Разнообразилаеь она чуть-ли пе 
ежогодными пофэдками на любимый Востокъ, откуда В-вь всегда приво- 
зилъ маееу сиисанпыхъ имь текстовъ, которые потомъ научно обработье 
валь и издавал. Во время олпой изь такихьъ его пофздокъ въ Констаагеи- 
нополь тамъ произошло стралиное землетрясене, грозившее и ему боль- 
шой опасностью. 

Нвтъ цфли говорить здВеь о его многочиеленныхь сочинешяхь и 
выдающихся научныхь заслугахъ. Историко-хилологичеекое общество при 
Императорскомъ Новоросейскомъ упиверситегь издало вскорз нослв его 
смерти брошюру «Помника по Н. 9. Краеносельцевь» (Од. 1898 г.), гдз 
прое. Л. Алмазовымь (учепикомь его) папечаталы обетоятельное ‘жизне- 
описан К—ва и обзоръ сго учепо-литературиой дзятельности; прох. В. 
Истринымъ данъ отзывъ о трудахъ К-—ва въ области византйско-схавяи- 
екой литературы и прое. Ц. Лавровымь — 0 значен ‘слазяискихь тек- 
отовъ, имъ изданныхъ. Въ той-же брошюр» помфщены, и воепоминмия 
о немъ его учениковъ: прое. ДмитрЕевекаго (по Жазанекой духовной акз- 
деми) и М. Попруженко (по Императорекому`^ Новоросейскому универен- 
тоту), & въ концв бронпоры припедешь епусокь его трудовъ, хотя и ие 
совезиъ полный; вое это вмфст® рельефно изображаеть Краесносельцева, 
какъ ученаго и коль учителя. 


"Только олучайпый ВЫбзкЪ из Одессы лишиыгь меня возможности 
присоединить къ бропюрз п евою небольшую замфтку объ одной епешаль- 
ной услугз, оказанной №—вымъ русской историограешм. Ёлто не елыхаль 
с пресловутомь варяжекомь вопроев, ршеве котораго до извфетной оте- 
пени зависитъ отъ точнаго установлешя времени, когда происходиль из- 
в*етный набъгь русовь на Царьградъ при императорв Михаил ПТ и 
патрйархв Фот. Пресловутая дата — 862 годъ — уже опрокинута и съ 
наиболыпею вфроятностью устанавливается иная — 860 голь; но здЪеь 
важно было зналь времн наб%га точизе. Проз. Врасноесельцеву удалось 
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пайти въ типикё великой СофШекой церкви, что набзгъ русовъ быль 25 
пон, что еовпадаеть и еъ иными еоображеними, въ силу коихь онъ нро- 
исходил въ теченш 18—25 поия; такъ что этотъ вопроеъ въ пастоящее 
премия почти можеть ечитальея рьшенымъ. 


Научныя заслуги Н. ©. Красповельцева послужили къ избрано его 
въ члены многихъ ученыхъ обществъ; о Казапекой духовной экадеми было 
уже слазано; сверхъ того онъ бышъ членомъ общества археологи, истори 
и этиограми при Императорскомъ Казанскомъ униперситет®, членомъ- 
корреспондентомъ, а зат8мъ и дъйствительнымь члепомъ Имиераторекаго 
Московекаго зрхеологичеекаго общества, члепомъ Клевекаго общества, лто- 
писца Нестора, дЬйствительнымъ членомьъ Иеторико-Филологичеекахо обще- 
ства при Имиераторскомъ Новоросыйекомъ университет%, дойствительнымъ 
члепомъ Императорскаго Одесекаго общества истори и древностей (съ 25 
яниаря 1890 г.) и членомъ-корресиопдентомъ Копетаптинопольскаго исго- 
рико-фипологическаго общества (Силлога). 


Изъ везхъ этихъ обществь К-—-въ боле всего работаль для ието- 
рико-силологическаго при Имнераторекомъ Новоросейскомъ университетв; 
зрЪеь онъ былъ долго члепомъ правлешя, здЪсь постоянно читаль чрезвы- 
чайно интересные рехораты, волю разъ знакомивийе съ новыми и важ- 
ными научными открыч1ями докладчика; въ ЛЬтописяхь этого общества 
напечатаны и важизйнпе труды К—ва за послфднее время. Но онъ рабо- 
тель и въ нашемь Обществ®, состоя въ немъ съ 1896 г. членомъ изда- 
тельекаго комитета; въ Занискахь общества были, впрочем, помиценьы 
лишь два написанные имъ некролого: Никанора, архепискона. Херсон- 
скаго (въ ХУГ т.) и Саввы, архепископа Тверскаго (въ ХХ "з:). 


Но Н. ©. Ерасносельцевь быль не только выдаюнийся ученый; онъ 
быль отличный товарищь, какъ о немъ справедливо говорять прое. Г. 
Перетятковичь въ названной уже брошюр, равно`и ученики прог. К/— ва; 
затфмъ это быль человфкъ чрезвычайно добродушный, спокойный, ров- 
ный — истинный типъ ученаго; им®ть съ нимъ кахое-бы то пи было дФло 
— было прямо удовольстнемъ. Отлично характеризоваль его одинъ изъ 
товарищей, узнавъ о его кончицв: «Вотъ чедовфкъ, который никому не 
сдЪлолъ зла». >. 

Хотя Н. ©. Ирасносельценъ, переселившись въ Одесеу, и жаловался 
на нездоровье, но какъ-то не очень вфриловь этимъ жалобомъ при вид% 
его дъыишущего здоровьемъ лица и нлотной Фигуры; поэтому сильная бо- 
дЪзнь его въ 1897 г., отразившаяся сильнфе веего болью въ ногахь и ва- 
отавлявшея предполагать ревматизыъ, явилась нЪеколько неожиданною ; съ 
полгода онъ не покидалъ квартиры и надвялся все на лзтнюю поправку, 
причемъ для него испрошена была годичная командировка на Востохъ и 
К—въ строихъ доже пжаны послфдующихь занит1й. Не знаю почему док- 


тора отправили сго предварительно па лёто въ Кисловодск. Такъ какъ 
жизнь па кавказекихъ минеральныхъ водахъ мн® знакома, то я далъ ему 
различный указашя, которыми оиъ и воспользовался. Льто 1898 г. я про- 
велъ въ Ессентукахь и, прЁВзжая въ Кисловодекъ, видвлея съ В—вымъ; 
потомъ и я переселился въ Киеловодекъ и Е-—въ нерзико заходиль ко 
мп на чай, котораго онъ песгха пилъ очень много. В—въ похудалъ, по- 
блфии®лъ, но смотрФлъ довольно бодро, велъ очень правильный образу 
жизни и былъ доволенъ результатами лЪтга; однако довторъ, л5чивийй его, уже 
тогда предупредилъ меня, что К—въ человфкъ кончелный, до веспы ому 
по дожить, а умереть онъ можетъ ежеминутно. И взрилось, и но вЪрилось 
этому. Страшно и грустно было находитьея въ обществв К—ва, а пока- 
зать этого было нельзя; иногда какая-нибудь невольшю проекользнувная 
въ разговор® мелочь указылала К—ву, что его считаютъ опаено боль- 
нымЪ; онъ огорчалея, и требовалось немалое искусство, чтобы истолко- 
вать сказанное совершенно въ иномъ емыел%, 

Съ Кавказа К—въ вериулея до того поправившимся, до того бод- 
рымъ, что мысль о докторской онтибкз повольно закрадывалась въ умъ, 
но въ то-же время что-то чувствовалось печальное, и провожавние Ё/—ва 
па Востокъ какъ-будто хоронили ого. И тажмя предчувствья не были обмам- 
чивы: простуда сразу разрушила большой организмъ, и Краеносельцевъь 
скончался 11 солтября въ Конетаитипопох», гдЪ и похороненъ. Обстоя- 
тельства его коичипы и погребешя подробно разехказаны въ предисло- 
ши къ цитированной уже брошюр по пнисьмамъ ухаживавшаго за боль- 
пымьъ К—вымъ ин затфыуь похоронившаго его 0. И. Уепенекахго. 

Портретъ К, —ва, приложенный къ броштор%, хотя и похожъ, но въ пемъ 
побродушному лицу его придашо нъеколько суровое выражене. Вообще съ 
портретами сему не везло; на групи членовъь УП археологическаго съ зда 
въ Ярославлв портретъ В—ва спутанъ еъ другимъ; по уже совершенно 
невзроятная иетор:я была, разсказана ми8 самимъ Н. О—чомъ о его казан- 
скомъ портрет. Обапкротивийся Фотограхъ сталь снимать карточки преж- 
пихъ заказчиков и продащать ихъ, называя именами каких‘'ь-либо изоет- 
пыхъ лицъ,и портретъ Н, 9—ча продавался, кавъ портретъ Поль-де-Кока! 
Можетъ-ли быть что-либо амекдотичиве, особенно пля тото, кто зпалъ 
Враеносельцева?! Вотъ ужъ именно отъ трагическато до комическаго въ 
жизни одинъ только шагъ. 


Д. ч. Ал. Маркевимв. 


И. Ф. Федоровъ, 


Иваиъ Федорович Федоровъ, секончавпиися 9 октября 1879 г., сталь 
дъйетвительньымь членом Императорекаго Одесекаго общества неторш и 
древностей въ то время (27 ноября 1895 г.), когла уже имфль совершенно 
разстросиное здоровье и оелЪиь; работать для Общества ошь в это время 
не могъ, въ засфлашя пе являлея и въ Запиеокахъ изть ни одной его 
статьт;, тэ не мепфе ошъ предетавляль изъ себя довольпо захтное лицо 
шь одесской пресе\%, д талъ какъ п ветр®чалея есь иииъ въ Одесеб гъ тече- 
ни 30 лЬтъ и хорошо знать его, то и пе отказалея почтить его память 
хоть небольшимъ пекрологомь. 

Б!югралая сго до 1864 г. мий совершенно неизвЪстиа; ©ъ лЪга этого 
года онъ сталъ падзирателемъ при Ришельевекой гимназии и, такъ какь 
папечаталь уже въ одсескихь газстахь ифеколько статей по статиетикЪ, 
то быль избрашъ члепомь Одесскаго статиетическато комитета, хотя, по- 
видимому, ссрьезнаго образовашя не получить. Падзирателемъ оцшъ обта- 
валея до 1868 г., затёыъ быль одеескимь участковым мировьтеь судьею 
ть 1810—1815 г, писпекторомъ народныхъ училищь Херсонской губ. въ 
1811—1889 г., причемъ сперва пользовалел большимъ вляшемъ въ округ%, 
и вышель въ отетавку етатеким соБфтникомъ. 

Весго боле извЪетень Ф—въ, какъ издатель Новороссййекаго парод- 
паго калеиларя, который онъ выпуекалъ въ течеши свьшие 80 лВтъь, 
прюбр№тя сго отъ Имиераторскаго Новоросейскато упивереитета, кото- 
рый, получивь право издолия оть Ришельевекаго лицея, ис хотьлъ 
этимЪ запиматься и ипсрелалъ календарь, чуть’ не безвозмездно, Ф—ву. 
Издаваемый Ф—вымъ календарь быль`певажизй, бумага сЪроватая, пе- 
чать плохая, рисунки невозможные, ошибокъ масса; по онъ быль очень 
дешевъ (20 коп.], появлялея аккуратно въ конц года — для слодующаго, 
въ немь быдло множество справокъ, рецентовь, статей на, елучай ит. и. 
почему онъ бойко раеходняел, доставляя издателю хороции доходь. Ф—въ 
же быль основателемь и первымъ редакторомъ «Вздомостей Одесскато 
Градоначальства», по это дЪло у него не пошло. 

И вь календар», и еще болзе въ мВетныхь газетахь Ф-——вь напеча- 
таль множество историческихъ и нублицистическихь статескъ объ Одессо» 
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и ел жизни; даже выпустиль брошюру объ Одессв ко времени столбтняго 
ся юбилея. Странный онъ быль исторякъ! Вс% Факты сообщалъ онъ въ 
серьезь, ссылалея па очевидцевъ, на источиики... а съ перваго разу было 
видно, что авторъ привнесъ много Фантазии. Помнитея, мп случилось быть 
въ числ® редакторовь благотворительнаго сборника, изданнаго въ 1891 г. 
Одесскимъ общеетвомъ помощи литераторамъ и ученымъ въ пользу голо- 
дающихъ; ко ми поступали статьи историческаго содержаня, и въ томъ 
числ поступила статья Ф—па о взяти Хаджибея. Прочоль я эту статью, — 
палцолъ массу новыхъ и питереспыхь показаний и, повторяю, вее съ 
ссылками на очевидцевъ, которые, или ихъ дфти, обо всемь этомь будто- 
бы разеказывали самому автору; еъ другой стороны, не могъ я не зам- 
тить, что во многихъ мфетахъ авторъ проето хаитазируеть и сто разсказъ 
соворшенло не сходитея съ костов®рными извфетими о взяти! Хаджибел, 
когорыми я располагалъь, & онъ ихъ пе зналъ. Что тутъ рдЪлать? Хоть 
плачь! Думаль и, думалъ, поеоввтовалея сще съ однимъ изъ редакторовъ 
сборпика, прое. А. А. В-—кпмъ, — п мы р№иили ие печатать статьи; 
однако, кое-чвуь изъ пел я, еъ соглася автора, потомъ воеспользовалел 
для евоего труда о Качибев, помфстивь эти свздВшШя въ примчалня и съ 
оговорками, такъ какъ далеко не быль убЪждешь ть ихь в®рности. Чьуь 
я объяспиль Ф—ву отказъ въ помвщеши его статьи въ еборних%, не по- 
мню; но въ претеиз1и на меня онъ за это пе былъ. 

Таковъ быль Ф—въ и въ другихь своихъ статьихь, и пе только 
неторическихъ, но и публициетическихь: интересныя свЪздзшая, особепно 
сообщаемыя пиъ, калеь очевидцем, и потому взроятшыя (а иногда и вфр- 
ныя) м8Вшалиеь ©ъ Фантамей, или даже съ тенденилозньь подборомъ и 
сеще болве тепденщозною окраскою ажтовь особепно котда онь касался 
дпухъ наиболве раздражавнтихь его предметовъ: мироваго суда и еврей- 
скаго вопроса; особенпо рёзя стать, напр. въ «Наблюдатель», онъ или 
совебмь не подвисываль, или подписывать пеевдонимами. 

Избране И. ®. Федорова въ члены паллего Общества было вызвано 
желантемъ почтить челов®ка, все-же долго работавшаго на одесекомъ лите- 
ратурномъ поприцв п наниеавшато маесу историческихь замфтокъ, зна- 
комыгхъ членамь Общества, слёдившимь за одесекой прессой; притомъ въ 
90-хъ гблахт Ф 





иъ уже ослвпъ, перееталъ писать; забылись паиболве 
тенденцозныя или неудачныя статьи его, явилось и сожалвше къ нему, & 
въ то-же время было известно, какъ отъ желалъ стать члепомъ Имнера- 
торекаго Одесскаго общеетва истори и древностей. 

Д. ч. Ал. Маркевича. 


В. Г. Васильевскай. 


Знаменитый византохогъ, докторъ русской истори, провессоръ Имик- 
РАТОРСКАГО С.-Петербургек. университета и ахадемикъ Васнлай Григорьеличь 
Васильевеюни (р. 21 яиваря 1838 г., скончался 13 мая 1899 г.) избралть 
быль въ дЪйетвительные члепы ИмнерлторскАГОо Одесекаго Общества Исто- 
ри и Древностей (28 августа 1884 г., во время УТ одеескаго археологи- 
ческаго съЪзда), какт выдаюнийел учепый, пыя котораго могло украсить 
нонк!й списокъ лицъ. Для нашего Общества онъ спешально не работать и 
статей своихъ въ иашихъ Запиекахъ не помщаль; но труды его бохве 
всего относились именно къ тфмъ паучнымъ областямъ, разработка кото- 
рыхъ лежитъ на обязапиости наптего Общества. Не имЪъю основанш гопо- 
рить здесь объ этихъ, трудахь подробно, тахъ какъ они оцфиены гораздо 
боле компетентными знатоками, а подроблый списокъ сообщенъ въ при- 
ложен!и иъ пекрологу В. Г. Васильевскаго, написанному, прое. П. В. Безо- 
бразовымъ и помвщелному въ побявдиемъ померз «ВизаитШекато Времен- 
ника» за 1899 г., во все-же пе могу не отм®тить превосходную паучную 
обработку В. Г. Васильевекимъ ифкоторыхь вопросовъ, относящихея къ 
такимъ событямъ изъ древи®йшей русской нетори, которыя происходили 
на почьв иыи иней Новоросешж. Не могу и не пожелать, чтобы В. Г. Ва- 
сильевек! пашель себЪ въ этомъ отношеши продолжателя: тогда по край- 
ней м®рв древньйшая русская исторя дзйствительно могла-бы стать извф- 
стною. 

Помъщать зАЪсь жизнеописалие знаменитаго ученаго я тоже пе р\- 
шаюсь, такъ какъ опасаюсь въ этомъ отношеши копкуррении съ хицами, 
стоявшими къ нему гораздо ближе, нежели л, и папечатавшими уже о 
немъ некрологи, напр. еъ прое Без разовым, который напечаталь ука- 
занный выше прекрасный некрологъ, далоний о В. Г. Васильевскомъ обсто- 
ятельныя и рельехно изображаюния его овёиВшя, Въ виду этого я позволю 
себъ сообщить Здесь лишь нёеколько б®глыхь воспоминаюй о В. Г. Ва- 
сильевскомъ, кадчь © чедовЪк», которыя переданы были мною вЪ засфрани 
Историко-хилологическато общества, спешальшю  посвященномъ памяти 
В. Г. Васильевскаго: 

Что В. Г. Васильевекй быль выдаюдийся ученый—не можеть быть, 
конечно, спора; позволю себ думать, что я въ состоянм оцёнить значене 
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его трудорь, ить которых иные я деще ринеиинирРить. Но почему-же 


при мысли о В. Г. Васильевекомь нередь моимь уметнешияиь — пзинь 
является образъ ие крупиыл учении, и хороииато человька?  Шрииь и 
енерву боялел сознаться дуже слмому собБ, ги, кигь ин важны ученыя 
заслуги Влеильсвеваго, но лифиюсгь его ое болбе быль привлек сгельть, 
Я понимаю, чго и ок уилв о Иокойиочу  псгоришу пбеколью  медавжьт 
услугу п мое суадеше изиоминаегь огзывь Суворовь о какомь-то го- 
пералй: «ХорошнЕ генераль, миролюбивый геперлль!› Но что двлеры Огь 
евоего внечаза/ ия о Васильевекомь п отдфлатьея ве могу п выскажу иги 
въ такой Форм: можеть быть, и были моли, не усгунаюние Ваеспльев- 
скому шь духошюй красот, во выешихь, чу оть, въ отомь отиинеши 
быть пе можеть. Я приблимио иииь, что это ве едиветвепный случай изъ 
моихъ воспоминай: то же могь-бы я сказать о Ф. К. Бруив, объ О. 0. 
Миллер® (хотя и менфе круппомь ученомъ, чёмь В-—ев И) и еше о ифко- 
торыхъ липахъ, вотрьченныхь мпою на жизиеипомь пути. 

Съ В. Г. Ваеильевекимь я никогда близоюь не былт; но знакомство 
паше тянулось свыше 25 лЪгь, и все это время ври евиланё: ©ъ Ваеиль- 
евекныъ л имъ любовалея, оказаль-бы п — обожаль его, еели-бы это по 
было изеколько комично. 


Училея п истор по етарымь н плохимь учебиикалгь (Смерагдова, 
Зуева, и т. п.), гд№ придавалось значеше только исторической помепкла- 
тур. Даже въ университет преподазмйе истории ие выходило изъ обыч- 
пыхь тогда шуемовъ, причешь глубокая ученость‘ или припцекауельная 
личность профессора вшяли иа слушателей, но ие открывали ныь шию- 
кихъ паучныхь горизоптовъь Въ чаетноети курса греческой ^ петори я 
совезугь ие прослушалъ и лишь для экзамена прочель  лекош, еоставлеп- 
ный со словъ прое. Брикпера, читавшахо греческую неторно раньше; но, 
во-первыхъ, прое. Брикнеръ, будучи въ'этой области не епещалистъ, 
обыкновенио сообщаль разныя мафия, не дфлаи изь нихъ опредфлениаго 
вывода и вообще неглубоко знакомя слушателей еъ отой областью; зо- 
вторыхтъ, и дочиталь опъ лишь {если миф пе измзияеть память) до коица 
Переидекихь войнъ, можеть быть—до Пелонопиезекой зойны. Съ такииъ 
багажемь относительно истори Греци, прочтя, впрочемъ, ИТноссера, 
очерки по Пютцу (очевь полезные для учителя) и еще изеколько кажихъ- 
нибудь статей, сталь я учителемъ гимназит въ Тагапрогф. Опытные пре- 
подаватели лоймуть меня и соглаелтся, если л скажу, что, для того чтобы 
‘ученики хорошо усвоили веб зпалйл, паходяпилея въ ихъ учеблик® 
(папр. хотя-бы Иловайекаго), нужно, чтобы учитель зналь гораздо больше. 
Поэтому сразу почувствовать я необходимость основатель Ве познакомиться 
въ иетомей Грецит. Добывать въ Таганрохё книги было иехегко, поку- 
пать ихъ—средетвъ не было Пршилось дозольствоваться тм, что само 
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даЗалоеь въ руки) ири такихь услошяхь и попадоеь миф педавио папе 
чатаьнное въ «Иуриал Мин. Нар. Пр.» есочинене Васпльевскаго: «Поли- 
тичеекая реформа и соальне движеше въ дренней Грециг въ пертодь ся 
упадка». 

Вь заефланш нашего Петорико-филологичеекаго общества объ этомъ 
возинение В-евако не веномнили, п понятио; отуЪлалиеь труды его но 
пизиигголог, По я позволю себ сказать, что изь веБхъ сочинепиг Ва- 
спльевскаго ого гочинене по иеторит Грецы самое живое п, пожалуй, еа- 
мое питерееное; но праипей муБ, на меня оно произвело громадпое вис. 
чата", Припомшю, что это было 5 пачалЪ 70-хъ годовр, когда таке 
вопросы, какъ Федеративный строй, или улучшнене аграриаго положен 
парода, были животрелецутщими. И въ тру Ваепльевекато для размы- 
шлет объ этихъ вопросахь дазолен ботатфйний матерьяль. Федеративный 
Ахейеми союзъ ©ь тонкимь политикомь Аратомъ, папомипавшимь запра- 
вилЪ  западио-европейекой буржуа ХГХ взка, съ одной стороль: 
пламенный Агисъь ПЬ ехожмы съ мечтателями въ родЪ Бабееь илн 
даже Фурье, осторожиый и методичный Клеоменъ ПТ, какъ-бы первый нред- 
шеетвенниеь Лаесалир—пее это были у Ваенльевекаго янииле поди теку- 
щаго интереса. Поведеше буржуази, броепвшейен из-за опаеешя аграр- 
ныхь регормъ въ руки мохедонекаго царя. папомитало имперпо Нанолео- 
новь, Филопименъ—Кавеньлка п пр. Словомь, ожемипутио могла вепом- 
нитьен Фраза; Маимо пошише 4е {6 паткам Вона. 


Кло-же, однако, быль этот Ваепльевеки ? Въ ‘Таголтрог% и ‘узнать 
объ этом пе могь, да и въ Одеве», куды л перешель лётомъ^ 1871 г., 
объ немъ ничего ие знали. Чаеть зимы 1811—172 г. я провелъ въ Петер- 
бургЪ, гдф быль тогда 1 археологически еъёздъ. Зекор поель прзда, 
въ одзирь изь вторнинкомь вечеромъ, пришель я къ К, Н. Бестужеву-Ро- 
мниу. Поелв меия, въ чиелв многихъ гостей, ^авилоя какой-то господин, 
очень красивый, полный, съ большою густою шевелюрой, хотя н»®еколько 
мЧинковатьй. Чаеъ, кажетея, и познакомили, но я, можеть быть, по глу- 
хоть, пе разелышаль его Фамилш. Разговоръ шелъ главиымь образом о 
петербургекихь  служебиых вветлхъ, между прочимь, о проедстоящемь 
пазпачеюн иредебдатели археограхической коммиенс кандидатом вазывали 
гр. Л. С. Уварова^ Я сказаль, что я только-что быль у Е. И. Коетома- 
рова п тамь сообщили за вфрное о пазпачени В. Ц. Титова, причем 
укивлялиеь, как1н ученыя заслуги могли доставить ему это м%ето; а Ко- 
стомарошь даже сказалъ, что Титовъ столько же годенъ быть предевда-_ 
телемь_ археогразнческой коммиети, какъ опъ, Костомаровъ, предебдате- 
легь энтомологическото обнкеетва. Посл моего сообщетшя всотественно и 
зАфеь пошелъь разговоуь о Титов и неизветный мн% красивый гоепо- 
кинь еталъ спокойно защищать "Титова, указывая на его давны литера» 
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турныя связи. «Вотъ, проговорить тогда Бретужевъ- Рози, два ‘змегиНода: 
Пиколай Иваповичь на вефхъ папалаеть. а Ваеилт Григорьевич небу 
запиинаеть». Я спросить сосвлл: кто это Ваенли Ивторьевичь? — Ва- 
сильевекй ‘Тавкъ вот опь Васальовеции го гь, однико, такой? Доцешгь 
Петербургегаго университета. 

Я уетроилъ таеь, что подевль к Ваесильенекичу и заговорть еъ 
ипмъ, высказать, кихь и увлек ось ого ситишенель. Васильсвекей слу- 
шаль мепа епогойно. затвыъ, переммиить разговор, оталЪ разеприиииеть 
о изшемъ универентетв, о знаколыхь ему зафеь прооеесорахь, и мы го- 
ворили до конца вечера. 

Я сдълаль визнть В—екому, кажетет, видьл его въ злевдиияхъ 
еъфада, въ которомъ ошъ участы, впрочемь, вочти ве иринималь; по ипо- 
зпакомитьел ближе миЪ съ пимъ тогла не удалось. 


Посл этого миф порбдко приходиловь бывать въ ПотербуреЬ, гл% 
образовывалиеь новые кружки учельтхь; и одном шуб пахъ и вотрьтиль 
Васильевекаго, уже отавшаго пзвфетнымь учевыхмь, прохесеоромь и оено- 
вателемь иблой школы визаптологовь. ОвЪ пригласил мепн заходить къ 
иему вечерюмь по поскрееспьямъ, когла у вего собиремотея знакомые, Пе 
разъ п этимъ праглашенемъ нользовалей и веегла заетаволь вЪ кабинст\ 
Васильенекаго, гдЗ-либо у Пяти-Угловъ, ие много парода, сидфиицато около 
небольшого круглаго столика, на которомъ стояла ваза ь фруктами и 
соотв5тетвуюний столовый приборь; подавали чай с пезешиями, / и мель 
тих безетраестный разговоръ. Изъ сосвднихЪ комнат доходили 65 памъ 
возглаеьт молодежи, но никто пзъ ссмействь Ваеильевекаго ть кабанеть 
не показывалел. Ваенльевекш оставален вВренъ веб: 5} вЪ сто еловахЪ вео- 
гла отражалась сго гуманиая природа; отъ пикогда никого ие порицаль, 
а вее старалея объяенить и оправдать. Паучиые разговоры бывали р®дки, 
па п то въ такихъ случаяхЪ, когда рЬчь шла, напр, о чьей-либо диссер- 
тани, предетавленной для получешя степеца, но внушающей еоеыии въ 
евоев для этого пригодности; и кт такимь диеверталиямь Ваенльевеки 
быль терпим до нельзя; онъ, во-первыхъ, умъло подчеркиваль ихЪъ до- 
стопиетва, во-вторыхь, увзрялъ, что слёдуюние труды будуть лучше, ио- 
чему и падо помочь пщущему степели, тВА"ь болве, что съ этимъ было 
ночти веегда связано улучшене въ его матерьяльномь благосостояши, 
Мив приходилоеь ниогда спрашивать у Васильевекаго научиаго сотуга 
или укозан!я; оть охотпо даваль ихъ и обетоятельно разъясналь пло, 
какъ разъяснялъ-бы его студенту. Я помо, межку прочимъ, подобпый 
разговоръ о созътахь византиежахто боярина, которые я сопостанаяль © 
знамепитьгии разсуждешями Макк?авели. Разь я высказаль мифе, что 
его взглядъ иа вопроеъ (рфчь шла о кельтахъ) исдостаточно обосновать; 
ВасильевекЙ тотчасъ-же согласился съ этимъ. Въ другой разъ я быль у 
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негь поел того, вакъ папиеяль рецензию въ вашей «Льтониси» одного 
изъ трудонь Васпаъевекиго. Огнесяеь, разумфетея, съ больинигь увижен- 
емь къ этому труду. п вЪ одномь масть  полволиль себЪ насмшву надъ 
маипемь Ваеньевекаго о тавинекиозхль объ эморь тоже возииюъ разго- 
пор, и Ваепльевеки: выеквазален, что въ этомь вопроеё мы слашкомь 
мало зваемь, чтобы создавать серьезных гипотезы, и соглаенлен, чо его 
собетьениая мало июитва. Паучной амбиийг у него пе было, — конечно, 
погому, что сто учевыя заслуги сливкомь позволили ему сознаватьей въ 
мелких» педосмотрахь, въ чемь такъь не любятъ созиацаться ученые мел- 
каго калибра. Прибаваю еще, что вобуравшееея у Васильевскаго во вос- 
крееспьямь общеетво сташииглоеь вее боле и болфе рёдкимь, вЪъроятно, 
вт заВИСИМОеТи от его болфани, н ть ниме прЕадь ма случалоеь быть 
у него только одпому. 


Приведу еще одно праятное воепоминалйе; въ авгуетв 1884 г. Васи- 
льевекиг презхаль па УГ олесск археологические събздъ. Дъль везмъ 
вамь было много, и я хотя и очасто видфлея съ Ваеильевокиьь, но гово- 
рилъ съ иимь мало. Въ одшть изъ праздинковь мы были  ориглолиены 
прое. Л. И. Смирновымъ па обфдъ па дачу ого въ такъь называемой 
ШИиейцариг. Парода было мпого, тосты,—вее кахъ слфдуетъ. Паетупилу 
чудный лунный вечеръ, который мы провели падь моремь. Приплыли 
рыбаки; мы етали помогать имъ тянуть невойъ, купили рыбу, разематри- 
вали, как!е попались ся сорта, а потомъ у Смприовыхт-же изъ этой рыбы 
намь сварили уху. Ваеильевекие къ эпизоду еъ рыбной ловлей отнесен 
пеобыкиовенио еерьезио; тяпулъ оиъ певодь до изнеможешя, ув%ряя, что 
ему необходимь теперь тазой Фивичееюй трудъ, а объяенешя  рыбаковъ 
отпоентельно воймалныхь сортовЪ рыбы слушалъ съ величайнтимь пни- 
манемъ п дблалЪ при этомъ паводниие вопросъ. Вечеръ проведенъ быль 
живо и интереепо. 

Могъ-бы я сообщать о Васильевскомъ много еще подобных мелочей; 
но упоилиу линь о двухъ характеристичиыхь, которыя морутъ затеряться, 
а было-бы жалко. 

Во время какихъ-то давцихь уже недоразумвий среди молодежи, у 
общаго выеокопретазденнато зпахомаго ветрётилея я съ Васияьовекимъ; 
были и аще гоети, и въ `томь чиелв сще болве высокопоставленное лицо; 
поринавиее молодежь, правда, не очень рфзко, а, такъ сказать, отечески, 
оъ приекорбтемь,) и жалииее, что она испортить еебъ будущее. Не за- 
щизшая этой молодежи, Васильевой рзко высказалея против того, что- 
бы наетодщее ся поведене было поетавлено ей въ строку въ будущемъ. 
«Я вотъ-то (какъ изьфетио, опъ часто ветавляль въ свою рзчь частицу 
«то>») теперь акалемикъь и пр., а вВль я тоже ходиль въ Колокольную 
улицу».—Что вы, что вы! Богь ©ъ вами! замахаль на него рукою собе- 


"фишиеь.— «Ходиль, горориль с Филипиеономъ. а воть вилизе. пикавой 
ОБды ие вьиило» (Я передаю этогь разговорь несовефь точно). 

Другой случай: Бышмюоть представители науки, по поблагопрекной 
случайноети или даже но собетвепной винЪ вынужденные оставить ево 
офаииальное вололичие; между тьмь вина ихь ыъ супофети пе велика. а 
паукЪ они могли-бы при благопиуятаыхь уелолихъ оказать еще крупных 
услуги. За одного изъ такихъ сравиительно молодыхь. но уже еъ изьф- 
отпышир именемъ историка В. Рр. Ваевильевекия (вмфегВ кл, другим иро- 
Фессоромъ С -П. Упиверснтета, замилио котораго назвать считало себя пе 
виравв) эпергичпо ходататетвоваль  передлъ бывиитмь его  цачальникомь 
и, когда это не удалоеь пвелфдетме елишкомъ  вбатольнаго противодЪй- 
сетия, быль очень огорчень. 

Сообщу еще одинь такть изъ бограюи Вавильевекаго, хотя уже и 
опубликованный мною, но мало изв®етный. При учреждение — Имнернутор- 
екаго Поворовейскаго университета Васильенеки быль наммчель въ нем 
поцентомь по клосдрв весобщей пегории и, вахь видно па его перопнеки, 
очель желалъ получпть это зваше. но во время пе устёть эмцитить ма- 
гистерской лиесертац. Можеть быть, повмяло и то, что просьба его 
была палиеальь совыфбетно еъ извветнымь криминалисхомь Ц. А. Пекаю- 
повымь (впоелодетви тозварищемъ Миппетра Виутрепнихь дЪлъ, педавио 
екончавшимеи), который въ то время ечиталея ыбеколько пеудобиымь, 
НЗъЪ-за той-же иоторЁи, которая вызвала хождеше въ Колокольную улицу. 


Зъ начал 90-хъ годовъ сталин ноговаривать, что Васильевекий сильно 
хпораеть. На виленскомъ археологическом събзлв (кула ео превхаль 
еъ опоздатемъ, можетъ быть умьиилениьюеь, чтобы избцжать овацтй, так"ь 
какъ онъ началь свою елужебпую п ученую двятельноеть въ Вильи») Ва- 
сильевемй  явилея сильио псхудавшимъ н съ изеколько етрадальческою 
паружиостью, показывазшело, что опаеноеть есть; это не помфшало ему 
однако прочесть два резерата и принять очень оживленное учает!е въ 
прешяхь, напримфръ, по поводу доклала прох. Уетенекаго. 

ПоелЪ того павъечя о болёзия Васильевекаго стаповилиеь  вее пал 
.тобчив%е и наестойчивве, д между твыъ въ «Визаитекохь Времепник»» 
п въ «Журналь Мин. Народ. Просвщеши» постоянпо появлялись сто рм- 
боты, иногда врем, крупный: Васильевскй умиралъ. какъ волдать иа 
своемъ посту. Въ одну пзь поелъднихь побздокъ въ Петербургъ я хотфль 
кое-0-чемъ посовтоватьея еъ Васильевекимь, по стёенялея быть у него, 
зная 0 его болёзпи. Близк!е къ нему люди одиако посовётовали миф на- 
вфетить его, тах какъ ему стало лучше, и отъ любить, чтобы его назЪ- 
тщали; между тьмъ веф етЪеняютея. Я пошель въ воскревснье вечеромь и 
налнель тотъ-же небольшой кабинеть, ту-же вазочку съ груктами, того-же 
епокойнаго, разеудительнаго. уравновщеннахо и прекраенодущнаго хозяина; 
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но видъ сго быль уже ‹не оть м!а сего». Я быль у Васильевскаго едии- 
етвеннымт поефтителемт въ этотъ вечер. Выленивь питересовавний меня 
вопроеъ, я екоро затБжь ушель, чтобы не утомлять хозяина; но уходя я 
сознавать. что это уже наше поелфдиее свидине. ИмЪфть такое чуветво, 
прощаясь съ кфуъ-то ни было. нелегко. а создавать, что уходить въ мо- 
гилу такой человЪкъ и такой утеный, какъ Ваеильевеки, — и подавпо. 
Миф хотёлоеь плакать, а я долженъ быль итутить, такъ какъ Васильеветий 
привьикъ видЪть во мнф веселаго собеебдниия, и ему правилось, какъ онъЪ 
говорихь, что я веетда, въ духв. Векорь емерть Ваеильевекаго етала со- 
першивинтмей Фактомь Шинигтьвая некрологи. я замфтиль, что вез го- 
воритея о пемъ только кахь о выдающемся ученомь; а и воть не могу 
отАЗлатьея оть впечаташя. что, как человфкъ. онъ былъ еще выше. 
Пусть-же оти пемногыг етрокиелица, къ вему хоть и ие близкаго, но пскрен- 


по ето любившаго, будуть цветком иммортгемена его безвременцой мотилЪ. 


Д. ч. Ал. Маркевич. 


НА ПАМЯТЬ 
о Д. Ч. 0. протолерев А. Г. Лебедивцев%. 


` 21 еевраля мпн. года скончалея одинъь изь стауъинихь членов па 
шего Общества, каоедральный протозерей Одеесы, матистръь Арсений Гаври- 
иловичь Лебединцевъь, на пеходь 80 года своей екромной. по случаю за- 
хватившей поучительную полосу новЪНшей истори Росаи, жизни: еъ ета- 
рышмь 1ереемъ еходилъ №ь могилу одинь изъ уже пемногахь уцзлЬвшихь 
свидЪтелей обороны Севаетоноля, в весь перодЪ теченя ел, этой кровавой 
эпопеи и въ то же время суда надъ нами, а вмзет® съ этихь и— правдивый 
анпагистъ тьхъ искупительныхь дней, отрезвившихь нась отъ долгаго са- 
мообольщеня. 

Конечно, я не пишу огфищальнато пекролога: пе время уже. Я двлоло 
здВеь добрыл поминки, ненапраеныя для нашего Общества, какъ о его 
член — и старЪйшемъ, и еъ именемъ, п съ пзвзетными заелугами для 
науки, по обязательныя для автора этихъ етрокъ, котораго евизывали еъ 
почившимь и много лЪтъ праязиеннаго знакометва (съ 1857) и добрия 
родственный отношеня, нодкрвилявипяея и въ землячествь по правобоч- 
пой Украин%, Ваневь Умань '). 

Сынъ бЪинаго сельскаго священника Каневского узла (села Ябло- 
новки, потомъ, Зеленой Дубровы, тутъ-же) Лебедыньця (умеръ въ глубокой 
старости, въ 1856 г. на м%етВ), о. Ареешй быль старший ‘среди пяти 
братьевъ-—изъ нихъ о. Петръ, также напть сочленъ, крупиый дЪятель 
ЦЛевской эпархши и м%зетный историкз-археологь, въ паши дии воекре- 
сившй великаго святителя Евгеня, а Оеотанъ, заслуженный дзятель и 
основатель «Клевокой Старины» (+ 1888) —ц 4 сестеръ. 


*) Въ свое время некрологъ появился в мветномъ оффищальномъ орган — в ‹Хере. 
Епарх. Ввдомостяхъ» за 1898 кодъ, сващенника ГорМевскаго, къ сожалЪи0, местами 
неточный. Родетненноеть моя къ покойному опредзлялаеь женитьбой его ив моей двоо- 
родной сестр —Гербановской, мать которой сестра моего отца, а родъ наша, изъ Умань- 
щины. Оттуда и дёдь (родяой братъ малери моего отца), Иванъ, въ монахах Ириней, 
Гавриловичт Нестеровичъ, изв. аржепиекопьъ Иркутекй (1181—1864), отъ старшей 
сестры котораго пошель священническ!й- родъ Нуришкевичей, и все изъ той же Умпиь- 


Вы а 


щины. Объ Иринев—совевыъ недомыеле въ томъ некролог, отд. отт., етр. 2, 
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По что такое, сольекиь хотя и Офдный, священцикь, 7, на Юг 
уь етарниу, особенно, въ исторической Умавьниив ? Это — политический, 
образованный вождь народа, члешь нерваго соеловя между православных. 
Покойнить, вономипая о евоемъ дЪтетвЪ, любиль припомипать гордое при- 
знание своей, съ характером, матери: си —з дав и прадиав попяевна»... 
Здфеь, хоги и въ ведавпо нольехой земль, евяшениики пе привфтствовали 
взаимно извфетюымь сшеоев Бефае росбу’ову» — отцы ихъ были еще 
севидфтели энохи. ‹пк ножи сватылы»... Ото были люди кубке Право- 
елавио. вез эти Лебодыльни, Неетеровичи, Пуриикевизи и пр. Съ крутой 
стороны, они не были пртучевы и къ педостойпому для ихф сана уничи- 
мешю. Иитереем образован стали лавио благородпыхь предащемь ереди 
этого передоваго руесгато сослонш - среди пего митроФанушкамь мЪета ие 
быд0—и въ концЪ 20-х тодозь обоихь братьевь, Ареешя и Петра, мы 
паходимь въ №евЪ, въ Духовной семпнарш. Особыхь, мимо традинлон- 
ных, видовь пе было. О матери покойный ирипоминаль перфдко въ бе- 
УВВ со мной, что опа ве была пругомъ моналиеекаго клобука, требул отъ 
выповей искушешя жизни и п жизни: ‹епаемся, сыику, 08 ми, & не въ 
монастыри», говорила опа своею риомовапной прозой 2). Цо достатка въ 
семьй ие было; «б®денъ, признавалел онъ много позже, уже евященникомъ, 
предъ слонмъ пачальствомь, какъ-бы  сейчасъ изъ школы... 3). Самая 
мпогочнелелиность семьи требовала многаго, хотя-бы и на сел. 

Изъ школьныхь лУтгЪ въ Клевекой семпиарти онъ любилъ останавли- 
ваться ина ортломь образ старика Евгешя, митрополита, Клевскаго (+ 1887). 
Любилъ припомицать ого ласковость еъ датьми и его необыкиовениую 
проетоту въ жизни, что его одипетвелная роскошь была—книги. Помниль 
оиъ хорошо и необыкновенную нодвияжноеть, нропорлоцть квижешй и дви- 
тельный характерь стоего знаменитаго владыки, даже до самыхь послёд- 
нихъ мипутъ сго жизни. Канъ любопытный примвръ ошъ нерйико при- 
помипать, что митрополихь и въ донь своей смерти разраниль еще бозе 
двухъ деентковъ (24) спархальныхь дЪлъ. Вм\ет еъ этимъ, по еловалгь 
покойнаго, Ювгенгй, ие смотря па евон 70 луть, имбль особенио евъжее лице. 

Въ Цлевекую академио Лебединцевъ поетупиль выбетз еъ бра- 
томъ Петромь, уме при’ митронолитв Филаретв. Это было время выда- 
ющихся дфятелей вковой академ; еъ пЪкоторыми изъ пихъ ему при- 
илоеь, мого позже, ветратитьея и вмзстф работать и въ Одессв, и въ 


2) Когда уже по овдоввизи, въ началв 80 годонъ, его бынийИ ректору, и учитель, 
знаменитый своей евитою живкью и умомъ, нашъ архепиекопь Димитрй предложилъ ему 
мъето викаран у себя, опъ отвлонилъ почетное предложене и осталел ввренъ завфту 
родвтельекому. 


*) Въ 1855 г. «Письма...» стр. 167, отд. отт. Объ отихъ историчеенихъ письиахъ, 
изъ Севаетополя, ниже, 
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нашемь Обществ®. Это были: ректоръ Ипнокентй (позже архтениекопъ 
инф Олеее®). Димитр, иреомиииеь Итиоконтиг но Одесской каоедр® и миого- 
лътшИ вице презиленть нашего Общества; прогоесора о. Скворцошь, Ажее- 
неюь, Г. Г. Михиевичь, позже члень нашего Общества, СераФниь Сераи- 
мовъ, позже также члеть шииего Общества. о. Макарий Булгакоть, изв 
стный богословь и церковный  иеторикъ. вуъет% © твмъ и сотарпаи 
сотоваризць поч. о. Ареециь и ду *). 

Изь евоихъ академических преподавателей почивиий патиъ вочлент 
особенно любить вепоминалть о ректор» Димитрия. читавшемь Осповное 
Богоелове, 0 его характерном премв чтел. Величеетненный, статный 
прюнеть, Димитрий не еадилея за каоедру, и ноль изложеше, мврно ходя 
изъ угла п уголь аудигорш, и эта живая своего рода импровизалия таль 
приковываля внимание етудентовь, что опи пе замЪчали, какъ проходили, 
обыкновенно долмя, двухчасошия лекщи, а лекторъ говориль безъ перерыва. 

Изъ преподавателей младшаго поколёши былу, близокь молохой 1еро- 
монахъ Макарий Булгаковъ. Благодаря арен. Иппокентл зо присланный его 
разборь ивв. Догматичеекахо Гогословл Макар, Лебедиицевь, въ марть 
1855 г. изъ Сепаетополя, пишет: ‹л тзмъ болзе радъ быль вразумиться 
въ этомъ Богосломи вашим судомъь, Что авторь миф знакомъ еще въ 
студентахъь Академш, жиль во мною два года въ одной компат% и былъ 
мнЪ, младшему тогда студенту, компаньоном старшимъ» *). 

Окончиль Академно, вмвоть еъ братомь Летромъ, въ 1843 году, & 
чрезь немного лётъ быль улоетоенъ отъ пея ученой степени магистра, 
латинекимъ дипломомъ па которую онъ такъ всегда дорожиль. 

Первые годы елужбы онъ провезъ въ Одесеь, принявши_ посвящене 
огь члепа нашего Общества, архепископа Гаврила. Но уже въ 1848 году 
своим бывшимь ректоромъ, а теперь вторымЪъ пашимь епаржальнымт 
владыкой, Инпокентемь, отъ быль назиачень въ Севастополь ('Тазрическая 
и Хереонскал губ. составляли тогда одну эпархПо).’Конечио, д%ло елучая, 
что молодой евящениикъ быль переброленъ , на другой берегъ моря. Но 
этоть случай назьВки слллъ имя скромнато дфятеля на вивЪ Господней съ 
приближавнтеюся великою эпохою налрей жизни, вызвавъ его па особенное 
поприще-—стать правдивымъ лфтолисцемъ историческихъ 360 дней осъды 
Севастополя, стать для потомства, хакеломъ, бросвющимтъ снЪтъ въ темное 
поле субъектидных$ предотавлейЙ кропаваго иепытаня, искусетвениьхь 
построешй иеторш, & потому — остерегателемь предъ опаенымъ  зеегда 





*) Спразки эти изъ Истори Елевской оквдеми Макаря Булгакове, Спб., 1843, 
Въ кониж. 

) Письма прот. Аре’ Лебединцева къ преоев. Ипнокентио, отфиекч, изу, журнала 
«ЕКевская Старива», К1евъ, 1896, стр. 99. Ови изданы братомъ Петромъ. Жакт, токезчь 
циеемъ попаль въ Клевъ-си. ниже. 
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увлечешемъ. Дълтели па мфетЬ не подозрвали, какого нелицепрыттато, 
а потому непраятнаго, цънителя себя, своихъ дъйетьй, по нфнителя безъ 
лести, ветр®чали они что—день въ нополнительномъ 1еле3 севастопольской 
Петронавловекой церкви. Но обратимся къ самой лЪтониеной заслуг. 
Довврезшое лицо архен. Инпокешуя по ноднятиг интересовъ Церкви 
въ историческом углу Правослалия, Лебединцевь быль правою рукою сто 
въ ил постройки новыхъ перквей, устройства мопзетырей, скитовъ въ 
райои®% Севастополя, и это вызвало первую перепиеку. Эти-то «репорты» 
и положили осповаше иеторичеекому циклу вевастопольскихь ипеемъ Ле- 
бедипцева, осповыйе на сторонь пикому поизьъетной, само собою образо- 
вавшойсл, правдивой лЪтопиен осады Севастополя. Когла авторъ, какъ 
малый челов къ, случаловь изеколько езбепялея говорить, въ виду непри- 
глядной дЪйствительноети осады, и говорить предъ евоимь начальником, 
опт, ельниалъ грозный призывъ Ипнокешия— писать евободно, пе ет%енятьея 
предъ правдой, ие отетранять и слухопъ, толковъ, какъ показателей на- 
етроешя маесы въ даппую минуту. ‹«Иннокентй, вопоминалъь Лобедиицешь 
чрезъ ифеколько лёть брагу Петру, требовалъ оть меня, чтобы пиеать 
вее, что слышу въ Севаетопол%, не отвЪчал за достовврность слуха; бра- 
нихъ, когда н быль остороженъ> 6). Дъйствительно, письмо свое 25 январл 
1855 г. Лебедиицевь пачипнаелъ извинепем: списьмо ваше сокрушило 
меня... чувстпую, что выше неудовольетне и замёчаня дВлелотея отече- 
ски...; но сокрушалюсь, что пе могу или пе ум®ю быть для ваеъ хорошим 
слугою, при всемъ моемъ усерйи къ тому» 7). Не забудемъ, что уже очень 
рано онъ указываль своему корреспоиденту, что по слухамъ пиеьма на 
почтв проематривалотея, почему ин пользовалея казеннымъ пажетомь °). 
Правда, по обыкновенной екромноетп своей, онъ даже говорить о евоей 
вынужденной корреспонденции, что опа нустовата °); но опа, какъ еовре- 
менный оттискъ событ1й и явлешй, пе а. цести себя въ какое-либо 


*) Свящ. Гордевсв!Й, указ. некролог, 5 

*) Письма и пр.. стр. 65. Письиа эти появились пъ ев®ть въ ‹ЕКлевекой Старин%» 
за 1896 г., благодаря заботамъ братьевь Оеофава и Петра. Еще въ 1870 к. о. Арсен 
писалъ о. Петру: «болгаринъ Палаузовъ вродалъ ВольФу приобрВтенпое имъ право на 
издан!е сочиненй Минокент, продалъ... и висьма. Между письмами изъ Крымыь есть 
мон, о которыхЪ вЪ евое время я вовее не думалъ, то они могутъ попасть въ печать... 
Ну, если въ чемъ арописалея л.... Выйдеть дЪло скверное» ‚. (Гордевек!й, указ. некролог, 
4—5). Спасене автора понятное, толко не то, что онЪ «прописался», какъ увидимъ ниже 
1870 г. бымь еще близокъ къ 1854. Оль Вольеа тз письма, въ бумвтами Иннокент, 
купила Императорская Публ. Библотека, и здВеь спиепль ихъ братъ Оеофанъ дли своей 
«ЕЛевской Старины». Но издапы ‘уже во смерти @еохана братом Петромъ. И такт, по- 
длинникт севастопольекихт писемт, Лебедипцева послужил даже на пользу «болглрина» 
ИПалвузови и Вольфа. (См. предислов!е къ Письмамь, етр. 3). 

8) Письма, стр. 35, 32, 

*) Томъ-же, стр. 42. 
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сравнеше съ тВыъ громозркимт, пекритичеекимь матераломт, который 
предлагают намъ разныя такъ назаваемья воепоминашя па довугз черезь 
деслтни лътъ. Оил дозволяеть одно сравнене—еровнене сть ‘только-что зал- 
шедшими, такие современными и ©ъ мфета дъиотьи. и столь-ще откровен- 
ими, пнеьуами къ жешь евосп врача тфлееъ — доктор Пирогова 1"); одна 
картина еобыти у одного и другаго очевидца, олпо понимлие ихъ, одинъ 
духъ, одно чувство Йено, что напраено Лебелоиценъ нозяе опасался — пе проня- 
салеп-ли ошь? Но стЪесняемое ть выражеши — въ пиеьмахь къ памальству 
врача луховнаго, чуветво патраотичеекаго, честпато пегодовазия вылипаетел 
епоболнве и въ художеетвенныхь краскахъ-——вь семенныхь иневмахъ, но 
также осторолию, путями окольными  экепедироваюнихея, того пругаго 
врача. Да и оба они были близки по положенио, по безкорьетной елужбЪ въ 
знаменитой обидиив сестеръ милосерйя, осповмыйюй историчеекимь патр!о- 
томъ Росеиг_Великою Киягиней Юленою Павловною: Пирогов былуъ рукопо- 
дитель Общины, Лебодинцевь 





пуховникъ ея членовъ, 

Обз серш пиеемь—Лебедницева и Пирогова — это два неточника съ 
первышхь значешемь для иеторш знаменитой знохи. Обпародовалие однихъ 
и другихъ пиеемъ —прямая заслуга предъ паукой, предъ Отечествомъ, если 
только мы не потеряли еще вкуса ть исторш, если мы еще не доволь- 
етвуемея елочною исторей. 

Цервыя письма Лебединцева изъ Севастополя, векор% им®втизго стать 
«пещыо, седмерицею разжженной › (етр. 13), кром8 своего церковнаго интереса, 
нифютъ для наеъ и питерееъ историко-археолонмесвий. Въ пихъ мы имземъ 
первыя етраницы яЪтописи по петори раекопокъ въ Херсонес, оти®тки 
первых, елучайцыхь паходокъ съ заступомь въ рукахъ. Лебединцень 
принималь развалины оть Морскаго взлометва п первый даже оправляль 
ихь 11). Затвмъ уже въ четвертомъ письмв (17 марта 1858 г.) — первое 
упоминан1е о событш, которое повлекло за собой вовую попытку кровавой 
развязки ПВоеточнаго вопроеа — о кя. Меншиков въ Конетантинопол 
черезъ письмо, первымъ пиеьмомъ 1854 года, открываетен и истортя евмой 
той попытки: непиятель у Евпатории, а засимъ Севастополь, это педазно 
аржеолочическое м\ето, обралцаетея въ «пешь», въ «жилшще слезъ, стонову 
и смерти» 12), почти невообразимое. Рапо поельшшались звуки ужаса, съ 
молитвою 0 епасеши, о выходв изъ «прискорбнаго поприща», а затдбагь 
уже возложеще всег упованя на одного Господа, 13). ' 


10) Севаетопольскя письма Н. И. Пирогова 1854—1855. Спб., 1899, 158 стр. Въ 
оттиск севастопольскихъ писемъ Лебединцева 185 стр., убориетаго шриета. 

1) Лебединцевъ не быль випою, что простую гробницу между развалинъ церкви 
Херсонеса `объивили купелью нышего инявя Вяадин1ра, Сы. П. Лебединцева, Остатки 
церквей Херсонеса, отт. ивъ «Кев. Старины», 1889, 14—18. Нмеьма Лебедиицева, стр. 100. 

12) Стр. 17, 33. Въ 4 цисьмв 1864. года.—о безнадежноети. 

13) Стр, 37. Во 2 письмв 1854 0 цоясв окоповЪ вокругъ города со стороны непр 
ятеля—этииъ предрашалаесь вадеча, 
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Но взглянемъ внутрь этой ‹нениг>— что за Фигуры мельгали въ ней 
на иространстьв почти цЪлаго года, заглинемь вь эту ‹тодоль страдашй и 
Оълетый» !). 

Циеьуь подчиненнаго евященника своему изчальниву, по знаменитому 
иладыг® ‘въ ОдессЪ, и письма знаменитаго врача и довреннахо знамени- 
той Великой Килгини къ женз въ Нетербуреь--это одна страхиная эпопеи 
ъ прозВ объ оказавшейся нашей иегодноети, 

Злвсь прежие всего въ точныхъ штрихахъ живые портреты вла- 
етпыхъ людей, еъ ихъ духовною и нраветвенною хизлономлями, съ не покн- 
дающими ихъ побуждешими— то жэлко съоетрить, то напортить ближнему, 
то маекироваться въ тогу величеетвепнаго молчашя, то ие умбть даже путно 
ириказать или распорядиться. Мо боле скромныя характериетики Лебе- 
динцена, он подъ перомъ Цирогова пртобр®тазлоть аттическую соль, и пордъ 
острой критикой сего падають имена, какъ подъ его ножемь оперируемые 
члепы. 

Впрочемъ пельзн отказать и Лебедницеву въ пеобыкновенной иногда 
иъткоети выражешия, «Киязь Меншиковъ, пишеть отъ 29 октября 1854 г., 
тг. е. уже посл ранней емерти незамВиимаго, умиаго и двятельнахо Взр- 
нилова, ничего не предпринимасть и свои мысли скрываеть даже отъ евоей 
хуражки, которую ежегъ-бы, еслибуъ узнала ихъ» 15). Но эта молчаливость, 
притворная, какъ отмфтиль се Пироговъ, исчезаха, тамъ, гдё она могла имзть 
м\ето. На. первое знакометво съ Пироговымъ, кахъ руководителем общины 
сестеръ, Меншиковъ ветратиль его словами; «Будетъ ли съ толкь ось нихъ? 
Чтобы не едЪлать-еь посл еще сифилитимескояо отдфлошя въ гоепита- 
аф-съ» 18). Или. коать прекрасен, въ немпогихъ словах, у Лебедипцева порт- 
ретъ ‹генеральши>, пзнальницы общины сестеръ, одннажово возбуждазшей 
негодован1е какъ Пирогова въ «Нисьмахъ», такъ и ея помощницы, Бакуниной, 
въ нодавно явившихея ся «Занпиекахт», въ <‹ВФетникв Европы», г-жи Ста- 
ховичт! «Правду еказать, пишет Лебедницевь 25 аирфня 1855 г., Отахо- 
вичь имфетъ болЪе приемы крутаго ротнаго командира, чёмь начальницы 
жопщинь благородныхъ и сознающихь свои личных достоинетва» 17). 

А горькихъ призношй ие иечнелить.. ВотЪ, ‹еишииа ем®нили» 1®). 
Суровый Меншиковъ сыфщенъ «ласковымт» Горчаковымъ, съ хуражкой па 
затылк%; по пользы. мало. «Моряки, пишетъь Лебедиицевь 25 аирфля, но- 
чти 8 менцевъ защищая. Севастополь своею грудью, не могутъ бозь пе- 





и) Чироковт, Севаетопольекля письма, стр. 39. 
**) Письма, отр. 26. Объ общемь неумёвь®-—стр. 23, 32. О Корнилов —етр. 19. 
Меншиковъ о Нахинов&—етр. 107, 

28) Сев. письма. стр. 18. 

и) Письма, стр. 107. 

") Пироговъ, Сев. письма, стр. 84. Пироговь даже обрадовался слуху о емерти 
Меншикова сейчает по оттъуведь (стр. 89). 
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годовалия говорить о бездъиетея арии н какомъ-то холодномь разнодузщия 
ея гонераловь». А между тВыЪ — ‹поревелиеь и матросы, и офицеры» (°). 

‹Нлохо, очень илохо памъ, пачинаеть онь писъмо 30 ман 1855 г. 
Въ послвдше дни поколебалаеь паша увзрениость в пеодолимость Сева- 
стополя». Говоря дало о крайней оплошиюети, педосталиев раепорндитель- 
пости и падеши духа, ошь прибаваяеть: ‹я вижу 
нопущене Боже, которое, когда пужно наказать, огнимаеть и умъ у на- 
чальниковь» 20). 


ВТ шыпемъ ноечаеми 


Е ше рельегизе ть же тяжелых чувства у пгораго наблюдателя. Предъ 
оставлешемь своимъ зараженнаго города Цироговь пинтеть; «Горчакойъ 
весь въ рукахъь Коцебу, п если Богъ Самъ ие поможеть Роести, то неда- 
леко па пемъ уйдемъ... Самьъ лукавый ихъ не разберегь, чт они дЪлаюл“ь 
и что думаютъ дЪлать—да още и думаютз ли. Оцить кругому завидуетъ 
и другь другу ногу подсотавляють, вакъ-бы евалить» 2). 

Но известно, что бывает, когда наны дерутея — еъ срою масеою, 
обралценною въ матераль, а это—главиый  Фошь кровавой каругиты, на- 
етояпие обитатели той сюдоли отрадаши п ббдетвнь. 

Сплошной нипий, б»диякъ, голодный, дли котораго и гровеъ—деньги 
(ср. разеказъь Лебединцева объ неповли). Ве будемъ упивлятьел, сели ои% 
ходнлъ ипогда и на грабежи и евятотатетво, по свидЪтельетву пашего 
терея-корреспопдента, 22). 

Но едва ли не пЪфлая половина тЪхъ обитатолен были больные, ра- 
пепые; положене ихь было неопиезииное: оно — «преззотило всю м®ру мо- 
ихЪ опасен», нисаль Шптроговъ. Соломы для тюФяковь тВть и сгарая со- 
лома съ мочею и гноемъ, по высушив, шла снова в д8ло 23), Л Меншико»ь 
ни разу не видЪль эти «заморенптые, полустнивиие легопы, выеланные 
на емерть» 21), Но прибыли сестры Общины и «въ госпиталихъ, нишеть 
Лободинцевь, все теперь улучшено до превоеходной степени» 25). 


17) Письма, 106—107. 

%) Тазиь-же, 122—123. 

1) Сев. нисьма, стр. 98. Оба очевидца согласно свидтельстнуютъ п объ изызн® 
поляковъ. ихЪ еребтахь къ прагу. (Мирогон, Сев. письма, стр. 67 0 рядовых, 86 объ 
оопцерахт, излыми парт1ями). Мо особенно характерно свядвтельство  Лебединцева, 
о мВетвомъ  ксепдз®, разр шавшемь во время великопостной испов®ди солдатъ  отъ 
присяги н требовавшемъ именно теперь вспомнить объ ихъь долгв предъ ихть польскинъ 
отечествомт. (Письма, стр. 85 и 95. Ср. и етр. 111). 

2') Письма, стр. 81, 82. О первыхъ грабежахъ п0слв Азмы—Пироговъ, Сев. 
цисьыа, стр. 59. 

23) Пирогов, Сев. письма, стр. 34, 45, 

2) Тамъ-же, стр. 20, 

25) Письма, етр. 69. 
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Мы рвлали эти пебольшит очиля ставки показан обопхь евидбте- 
лей, чтобы каждый могъ водЪть, какой правдивый, честный историчееки 
матерлаль для понимашя севаетопольекой обороны предлагать письма 
Лебединцева и Нирогова, въ частности, эти своеобразный «репорты» по 
начальству. У обонхь нервый двигатель — любовь къ родин®, къ ближнему, 
созшыйе святости исполнешя долга. «Чзыь-же я виповать п передь кВуъ, 
шипеть Пирогов, что у мени Въ сердив еще пе застыли пеф порывы къ 
высокому и святому»? 26). Эти слова ныЪютъ примнене и къ Лебедии- 
цеву, и сели иногда его выесокш собесвдпикь въ Олесев и понукаль --пи- 
‘ить освободило. то не забудем, что пиелль малепьк человькъ. Если саму 
Пироговъ, пневма котораго пе шлн далфе выеокаго пнтнянаго круга въ 
столиц, онасалел папраеныхт оеложнешй изъ-за оглаеки содержалия их; 
то понятно, сколько лушевпаго мужества оказалъ нанть супрошный герей, 
когда пе остапавяиваяея пред правдой и о спльныхь ма, зная вою опае- 
поесть корреспоидений Ожь быль дЪиствительно доблестный мужъ Сева- 
стополя, благородный его лътопиеещь. Чтеше его «Ниесмъ», каж ин «Ши- 
семь» Пирогова—чтеше пазплательное, военитывающее челов ка. 

Конечно, нивьма мпогое мелочное, по характерное, п опускали. Мпого 
мелкихтъ, по ноучительныхъ, приноминаши севастонольевит 1ерей упесь съ 
собою въ могилу. Такъ ми лачно пе разъ приходилоеь слышать о3“ь него 
разеказы, кажъ прУВзжавиые за отлииемь офицеры пекали у пого, кат 
свяихенипка, упостогбрешя, что онъ видфль того-то п того-то, тогда-то и 
тогда то, въ самомъ отнф. Мо возблагодаримь память нокойпаго ‘и\за со- 
общенное въ ннеьмахъ, а вызетв съ твмь позблагодарниь и память пре- 
освященнаго Иннокентия, какъ луховнаго виновпика т%хъ дратонфнныхь 
писем, и извитимь сустпость ппогда того-же Иннокеняя, `домогавшатоея, 
напримврь, пря Меншиковй, попасть въ Севастополь, вмшивавшахося 
въ отношеши глотекото духовенетва и пр. 

Позволительно гадать, что всф рти мелочи, ишеизиные елухи, толки, но 
имВюпию 6006 м\ето въ воспроизведен картипы эпохи, были запосимы 
Лоболинцевьымь въ сего «Дневник». Свой дпевипкъ опъ вель отъ 1 есптября 
1854. и до коица осады, и велъ, но прямому требовалию того-же Иинокен- 
мя, еь особенною оботодтельностью 27). К сожалиНо, эти записки, за 
исключешемь нобольнаго, нанечатаннаго отрывка, болве не существуотъ, 
и погибли онф не въ Сезаетополв, а въ Олесев, н за пемного лэтъ до 
смерти их\. автора. Тамъ евидётельствуеть издатель «Пиеемъ», братъ. 
Нельзя сердечно не поскорбЪть о цостигшей таниственной гибели этого 
источника для истори обороны Севастополя. Юдва-ли какой другой диев- 





**) Сев. письма, стр. 65. О благодётельной дпятельности Пирогова, его докторовтъ 
(пе казеппыхт), сестеръ—ем. свидътельство Дебединцева, Письма, стр. 75. 
37) Письма, стр. 29. 


пикъ существоваль: одригь золько Лебедииневь, какъ образоваиный — свя- 
щениикъ мфетнон церкви, имъль и досугъ и позможноеть писать диевинет,, 
пъ полной му иеполнить волю Миповентйл; другим людлмь было не до 
простой даже отуЪтки ужаеонъ, когда, и головы не было глЪ приклонить, въ 
предфлахь собетвенио города — пеши». Только ль иъЪкоторой степени могутъ 
возифетить погибший «Дпешиить» чаетиал. случайная корресаонденшя других 
лицъ изф Севастополя или ихъ воспоминаныи. нозже Ирниомниалотен миф 
въ эту минуту слышаниые мною разсиазы огь покойнаго адмирала ЦП. И. 
ИБийдта— выпувльо. ха равтертые, папримЪръ, о позднемь нечерв 27 авгуета 
1855 г. ва Южной еторонф. Но вее это отрывки, а ‹ Дпевпикъ» Лебедин- 
цева, подепная запиеь за все время осадьг—какое интерееное дополнено 
къ оФошщальнымт, допессшямь.. Вирочемь, изданныя «Илевма» заключа- 
ютъ вЪ себ главное изъ погибшаго «Дневника». 





Въ началф 1857 гола Лебединцовь оставить Крым и пересслилея въ 
Одосеу. Завеь пемпомя минуты его досуга были посвящены пуъ пфкото- 
рымь вопросамь изъ недавияго прошлаго папего Югь — изъ мзетиыхь 
перковныхъ  отнопеши въ ХУПГ и иачаль ХЕХ стол. Эти нсто- 
ричеемя завятм его пошли въ елвиъ за реорганизащей мфетнаго печать 
паго оргама епархтальной власти — ‹Херсонекихь Юпархальныхь Пдомо- 
стей», выходивших подъ редакщей друга его, протоерея Т. Зпаменекато: 
си второй половишы 1860 годл Въдомостл етази пыходить книжками, но 
двф въ мВелиъ, и раептирили свой неофонщальный отдВль, т. ©, литера- 
турную часть. Журпалъ потребоваль новыхъ енлъ, и из появивлийея за- 
проеъ сейчаеъ-же откликнулея авторуь «Пиеемъ». 

Первая, и самая важная, капитальная, статья, Лебедиицева явилаеь 
уже въ сентябрьской (№ 6) квижкв «Хере. Еп. Вдомостей» за 1860 годъ. 
Это «Ханекая Украина», съ 14 приложецици (ставлениыя прхерейсяя 
грамоты, евидЪтельства, въ руеекомъ перевод еъ молланскаго языка} и 
1 подлииною церковио-етатистичеекой вфдомостыью отъ декабря 1793 года, 
о состояниЕ этой чаети будущей Нозоровст, которая была прюбрьтена 
Госоей по Яеекому мирному договору 29 декабря 1791 года, когда въ 
Аджибев (Одессе) было `зеего 10 дворовъ, а паселешя-—22 мужчины и 6 
мешцииь, т. ©) Очцкоровой области. 

Свою статью авторъ скромио называетъ церковною лВтописьыю этой 
повой Украины, Дъйетвательно, опа говорить, и говорить скупо, безъ 
лишилго слова, о церквяхъ, о поставлеши свяшентиковъ къ пимъ оть 
епископозъ изъ-за Дифетра нослЪ 1760 года, объ церковномъ управлеши. 
Но ея научно-иеторическое значеше заключается въ томъ, что она позна- 
комила насъ съ новыми, до того времени никому неизвзетными, мвотльии 
отношенями въ поелфдше три деслтка лфтъ власти очаковекихъ татаръ 
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шь области можду ножнимь Дизетромъ ин Бугомъ, что опа измуыитла наше 
предетавлеше объ Очаковской области. Матералы, извлеченные авторомъ 
изъ прхива м8етной конеистори, показали, что хотя тонь Степи плавали 
кочуюние татары, кочевья которыхъ заполпяли центральную полосу ся 
(на современлыхъ картахь ХУШ стольия эти кочевья, въ вилв иала- 
токъ, обыкиовенпо группируются па Тилигул п вблизи Буга), по обв бе- 
реговыя узчныя полосы по лАвой еторои® ДиЪъстра (у молдавииь Нниетууь) 
и праной Буга, какъ и ежверпыл части пып. Апаньевскаго узяда, не были 
уже лишены хриетанекато набелеши—в’ь линЪ бъглыхъ изъ Великоросс;и, 
малоросовъ изъ Подоли п молдавалеь (волоховЪъ). Хотя плетневыхи пли ма- 
заики изъ чамура, но”вес- же были церкви, п церкви, уповлетворявиия ду- 
ховиымъ нуждамъ населешя, а не строивиияея безъ спроса на пихъ, такъ 
какъ были евященникн, пе безъ труда, влалн нолучавое ставлене отъ 
молдавекихь епископовъ Гуша, Хотина, Браилова, слБдовательно, уже были 
на лицо первыяКоеновы христанекой культуры. Нангь етарЪйций инето- 
рикъ Нопорюсе болфе скользиль по прошлому пашей Степи, мчалея ва, 
свопун запорожцами: Лебедипцень-же открыль въ ней и настоящую куль- 
турпую жизнь, элементЪ осфдлый. Мл п естодия живо помнитоя тотъ 
неподдвльный восторгЪ, съ которымьъ бывало говориль о «Хаиской Укра- 
инф» Лебединцева—чиеломъ страниц изел®ловалие пебольшое — пашь до- 
стославный сочлепь, пок. В ИП. Григоровичъ. Можетъ быть, эта самая 
статья имвла свое влииие ва обращене ученыхъ симпалй знаменитого 
славнета въ сторону культурныхь вопрововъ имено пашей Черноуорекой 
Степи въ ХУШ столш. Его поелфлшй труд (1876 года)—«Записка о 
поеобихь › — прямо па эту тему. И въ паетолщую мипуту не’ мпого 
мояшо прибавтть къ каргнив жизни въ палтей Степи — въ мивувитее время 2%). 

Въ тухъ-же Епархальныхь Вдомостяхъ па 1861 годъ мы цаходимъ 
повыя работы Лебедиицева—етальи, малералы. 

Извфетныя семейныя отпошешя остановили впималие пашего автора, 
уже ключаря Одеескахо собора,^ па ‘первомъ каоедральномь этой церкви, 
на извфотномь политическом (и педагогическомъ дятел въ Молдаши н 
Бессарабиг (въ посл®лней \ первые годы но воединенш), сотрудникВ и 





2) Напр.‘ торговых путяхЪъ нвз, средней и южной Бессараби въ Очаковт, отъ 
вела Чобручь и тор. Аккормава, что въ самом Очаковв было довольно купцовъ изъ 
молдананъ. что плодородйе землв давло уже было приманкой для татаръ изъ-за Кубани 
и они здВсь эрочно селились по Лиману, по р. Сарабо0. что пазвано «Ханскал Украпиа» 
было въ общемт, употреблеи у сое\дей --молдавашь и руескихъ нын. Бессарабии въ 
начаав ХУПТ ввко, что она называлась още татарекой Валазей, вЪзроятно, по знали- 
Тохьному количеству молдаванскаго населешя. Ср. ныше изеифдоваше и дли истори 
нашей и Аккерманекой степи: «Граоъ А. И. Оетермань и раздФат Турщи» (Одсеса, 
1899), стр. 231 прим., 235, и 342, ХХХТУ, 188. 


ученик зпаменитаго митрополита-экзарха Гаврила Банулееки, прохоерев 
Петрь Сем. Куницкомъ 29) (+ 1837, въ Одесев). Вь № 20 ПВздомостей по- 
явилея очеркъ бессарабекой дзятельпоети Кувицкаго, съ отрывками пзъ 
любопытной перенпеки протоерел, чаходиюмиатоея иь командировкв въ 
Петербургв (1811 г.), съего спархмальнымъ владыкою въ Десихъ, экзархомъ 
Гавриломъ, о грекахъ-монахахь, взбунтовинихея было противь руескаго 
управленя 30); а еще шъь № 18 Лебединцевь помъетиль статью самого Ку- 
пивкаго о знаменитомь эвзархВ. ЗалВыъ, черезь померь, въ № 22 опъ 
напечаталь въ русскомъ перевод елово Куницкаго у гроба экзарха (1 въ 
колцЪ марта 1821 г.), еказанное пмЪ въ исторической митрополн Жиши- 
нева на молданскомъ изыкЪ. Наконець, въ томь же. году ошъ помфетиль 
на страницахъ тзхъ же ВЪдомостей небольшой отрывокь изъ своего по- 
гибшаго Дпевпика, подъ заглымем: ‹Замфтки севастопольекато евящен- 
НИЕ >. 

Посл 1861 года живое участте Лебединцева въ работахь по мъетной 
истори прерывается п-_надолго. Только подъ коцець дней его въ старик® 
ожила былал эпергя, п оть энергичееки, со страстью, вм 5шалея вЪ во- 
просъ © год основмыия нашего города. Покойный горячо отетамиралть тра- 
дицио, защищая ТЪмъ евоего высокаго паставиика, архепископа Ипно- 
кентя, по едва-ли ©Ъъ полною объективностью (въ «Новорое. 'ТелегразБ> 
1898 г., № 5979). Мы, члены Общества, хорошо помпимъ, какъ онъ еще 
ральше въ одпо изъ нашихъ заевдмыни вывологь изъ архива мфетной 
Конеистори! цзлое дБло объ установлети крестнаго хода 0ъ 1848 году, 
читаль изъ пего прошеше отъ старожиловь Одесеы (но, собетвеп- 





по, написанное самимъ Иннокеит1емъ — припомню характер ководозъ 
Февральская фрезолюшл и пр.), дВлаль и пругш еправки, чтобы только 
отстоять 22 августа. Старикъ быль очень огорчешь п прое. 3. К. Надле- 
ромъ, и В. А. Яковлевымъ, тогда ескретаремь пзлаето Общества, за ихъ 
певзруе къ этому 22 августа, за пхъ пропаганду свонхъ соображешй, Воь 
эти ратоборлоя въ могил... 

За едвланное нашимъ скромнымь покойнымь сочленомъ для пауки 
память его въ нашемя, Обществ® 9станется надолго съ симпачей, Но 
отъ имфетъ право на, теплую признательность, кажъ неробкай испов®дникъ 


») Сейчась у Одесеы, между Хаджибеемь и Куяльникомъ, село ИПротоподовна, 
первое въ узздЪ, принадлежало Куницкому (онъ быть изъ дворянъ). Отъ его сане село 
и получило свое назнане. Его одессвйЙ дом и до сихъ поръ сохранилея—у Собора, со- 
сВдъ соборнаго домв, гиз теперь — контора погребальных цереноийй... 

83°) Ср. богатый трудъь вишняевекахо преподавателя Аввсент!я Отадницкаго (нын%® 
викаря московскаго и ректора Моск, Дух. Авак.): «Гавршалъ Банулеско-Бодони, экзархъ 
Молдо-Вльх3йск и митрополитъ Кишиневек» , Кишиневъ, 1894: стр. 210 —241 о дерзкомт 
бунтв греческихь монаховт, 
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истиль, бакъ чезовЪть характера. Заключая эти поминальпыя строки, я 
полигаль-бы, что паше чувство къ покойному тружепнику могло-бы вы- 
литьея въ паилучшую Форму, если-бы Общество наше на страмицахь ево- 
сго органа перепечатало сго «Хансвую Украину», а В\Бств съ тВМъ, въ 
виду приближаютщатоел столбт1я ебединешя Бессараби съ Росслей, сели-бы 
оно переиздало тамъ-же капитальный ‘для своего времепи — первые ‘годы 
послЪ тогог соединен я- статистический трудъ о вновь нртобрьтенномь кра% 
его любимца, паматияго протопопа Купицкаго: «Статистическое описаше 
Зади\етровекой области». Вполив ув®ренъ, что мы были-бы за то ие безь 





признательности отъ молодлыхъ изелздователен истори пашего родпаго Ога 
— за эту перепечатку хорошей старины, за этоть облегчепный доступъ 
къ етаринб. 


ПРИЛОЖЕНТЕ. 


Письмо Ея Имиераторскаго Высочиствл. Великой Киягпии Елены 
Павловны къ 0. Лебедипцеву въ 1856 году, съ благодарностью за его 
дЪительность по Общин\, въ Севаетопол%.`(Нодлиниикъ хранится у дочери 
покойнато, А. Л. Гамовой). 


Отецъ Ареешй! Исполняя съ примзрнымъ рвенемъ и полным самоотверженемь 
многотрудныя обязанности духовника Крестовоздвижене кой Общивы, во_нремн пребыва- 
ня Сестерь въ Крыму, вы виоли® опрёвдоли МОЕ дон®руе. 

Вы являзись ностоявно утфннателент, Сестёрь зъ самыя Ряжийя дия Нах мниуты, 
настовляя и ободряя принвромъ слабЗитилхя,, упрЬианл везхъ помощью духовною— этою 
гливною. основною опорою веъхъ обрекшихъ себя\ на многотрудное поприще служен:я 
страждущей брали. | 

Ивъявзяю вамь МОЮ благодврпость ‘за столь добтойвое и примврное исполнене 
Облззинов тей валить. 

Пребываю къ вамт, блотосилоннал 
ЕЛИНА (воботвенноручно). 


'№ 2630. 
26 сентября 1856 г, 


'Д. чл. `Общ. А%екс. 'Кочубинска, 
Декабрь, 1899. 


Н. А. Новобельскй. 


Никохай Алексанкровичь Нопосельскай (р. 1818 г., 95 септября 
1898 г.) хотя отчасти и былъ пиеателель. но его, немпогочпеленные 
притомъ, печатные труды каеалиет исключительно экопомичеекихь п Фи- 
пансовыхъ вопровонъ. а не имфли отношеши иъ отечественной нетораы 
или археолог1и; избранъ-же олъ быль въ члены ИмавраторскаАго Одоескахо 
Общеетвь Исторш и Древностей, еще 98 ливаря 1868 т.. какь Одесский 
городекой голова ип вообще вылаюнийея обществепиый двятоль. 

Мало знакомый ©ъ бтограмей Н. Л. Новосельекаго, танъ какъ ля 
зналь его довольно поверхностно, л желаль-бы лишь указать здЪеь па 
главную черту его общественной дъятельности—необыкиовенную и можно 
сказать темальную иниативу въ дълахъ и мастереное достижоше осу- 
щеетвленя проэктируемыхъ имъ предирляти. Еели Одесса представляет 
собою едва-ли пе самый благоуетроениый по вифниюетя городъ въ Росен, 
опа въ значительной степени обязана этим» Нововельекому; мостовых, 
водопровод, газовое освъшеше и мн. др. устюены въ то время, котда 
Новосельеки быль городскимъ головою ип въ большииетвз елучаевъ по 
его-же инишативв. Ошь (и С. С. Яхненко) явилнеь первыми организато- 
рами прекраеныхъ одесекнхъ пародпыхь училиныь. Пу почеши одного 
возникшаго въ ОдессЪ въ 60—70 годахь торгово-промьшилецнаго иредири- 
пт, пачало которому не положиль-бы Новосельский:` Рувекое общество 
пароходства и торговли, Одесское городское кредитное общеетво. Общеетво 
взаимнаго кредита, Общество кулльштико-халаибейскихь соляпыхь про- 
мыеловь и мн. др.— памятиики его пнощативьт. 

Но такова была особенлость личпости Н. Л. Новосеаьскато, что ему 
пикогда," пелудавалось изъ затвяиныхь имъь предиргттй получить благони- 
лтные результаты. Можетъ быть потому, что онъь елишкомъ разбрасы- 
велел, но разъ уетанорленльнь дъломъ онъ уже руководилъ съ недоста- 
точною осмотрительноетью п осторожноетью и зачастую оставляль его 
тогда на руки кругимъ, которые, сели это было возможно, уже придавали 
АЪлу требуемую прочность. Занять Новосельсмй быль всегда настолько, 
что поймать сто хоть-бы на минутку для разговора но всомому серьезному 
лу ви тидовь совершенно немьелимымь. Въ течеши какихъ-ни- 


будь 2 минутъь онъ пачпиаль разговорь съ 20 лицами, являвшимися къ 
нему по различиям двламь —и, разумветел, ни одного разговора не окан- 
чивалф. Подвижиоети онъ былъ пеобыкиовенной п постоянно леталъ изъ 
Одессы то въ Петербургь, то па Кавказъ, еловомъ пеюду, г» у пего ни 
зигвиалиеь кавя-то двла. 

Въ бытность Новосельекаго городским ь головой у него, или вриже 
сказать у его семепетва были п]иемы, отличавицевая широким гостенрт- 
имотвомхь, и мы, старые студенты Новоросойекаго упнверситета, не мо- 
жемъ пе вепомиить еъ благодарностью объ этой радушной вемьв, къ со- 


жальяно, слишкомъ скоро нокипувшей Одессу. 


Д. ч. Ал. Маркевича. 


И. И. Курисъ. 


Скоичавнийся въ ночь съ 1 па 2 марта 1898 г. Иванъ Ирактевичь 
Куриеъ, впукъ изизетнато суворовекаго сподвижинка, родился 30 декабря 
1840 г.; воепитане получилъ еперва ломаншее, очень хорошее, ® затфиъ 
въ Ришельесвекомь лицеЪ; въ 1858 г. поетупилъ на елужбу и, какъ чело- 
вк ©ъ большим еостоянтемъ, занималъ исключительно почетныя мета, 
но выборамъ дворлиетва, до Херсонского губериекаго предводителя дво- 
рянетва включительно, пробывии въ этом зваши съ 1879 г. по 1895 г. 
Нечего и прибавлять, что ошъ былъ и гласимыъ земекихъ собран, по- 
четнымъ мировымъ судьею и пр. и пр. 


Я помню И. И. Куриса въ пачалв 60-хъ годовь представителемъ, 
или даже предводителемъ одесской золотой молодежи, который часто за- 
ставлялъ говорить о себЪ одесское общество. Съ течемемъ времени, а въ 
особенности етавши семьяниномъ, онъ угомонилея, и тогдь именно пачалось 
его полезное служен!е м%етному обществу. 


Совм щая въ вебЪ черты стариниаго русекато барина и современ- 
нато западно-свропейекаго джентельмена, умзло гостепруимный, радушный, 
щедрый и т. д., И. И. Вурись быль именно такимъ вождемъ’ дворяиетва, 
какихъ оно всегда желало имФть; въ тоже время ошь твердо «етояль па 
етраж» дворянекихъ правъ и преимущеетвъ, эФФектио и находчиво пред- 
еВдательствоваль во веевозможныхъ собратяхь, и въ виду этого пользо- 
вался и всеобщимъ уважешемъ п зам тньирь вллянемъ какъ здЪеь, так 
и въ Петербург» 

Казалось-быт поэтому, что И. И. Курисъ быль избранъ вЪ дЪйстви- 
тельные члены: Имперлторсклго Одесскаго общества истори и древностей 
(еще 25 апрзля 1865 г.), оь уд видный общественный дЪятель, отъ 
которато Общество могло ждать извЪстнахго рода услугъ, севязанныхъ еъ 
его положешемь или состоянемь. Но это было далеко не такъ. Рискуя 
быть очень пародоксальньшит, я все-же скажу, что И. И. Курисъ прожилъ 
вето евою жизнь не въ соотв®тетни еъ иотиннымъ евоймъ призванемъ: 
онъ именно“ по натур былъ ученымъ. Я съ тьмъ большимъ правомъ могу 
это заевиквтельствовать, что меня связывали съ И. И. Курисомъ сперва 


родство, а затбмъ и мпоголфтия дружествениыя отношешя, которыя сд%- 
лали длн мепя возможнымь перЪьдко заглядьшать и въ его внутреишй мЦуб. 

Чуть-ли пе по выход изъ лицея И. И. Курпеъ, подъ вмншемъ сво- 
ихт, наставияковъ, провеесоровъ Ф. К. Бруна и Ц. Н. Мурзакевича, сталъ 
коллекцонеромъ, и притомъ довольно разпообразнымь; такъ онъ соби- 
раль монеты принотийскихь колошй, нервыя издоля руескихь классиче 
скихъ писателей, автографы псевозможныхьъ русекихь дЪятелей, гравюры 
и литограеш еъ ихъ изображешами, рукописи и старопечатныя книги 
(руссби и ипостранныя), художественную утварь, картины и т. д. и Т. д.. 
и все это гь такомъ количеств®, что лаже огромное состонне его пе вы- 
держивалю подобныхъ затрать Бибщотека у цего была огромная и пол- 
ная родкихь изданий 

Дли хорошаго коллекиюцпера вообще требуется пемалая, если не 
учепость, то начиташюеть; но И. И. Курись обладаль сввдзшями по 
цеторит и воспомогательнямь къ пой иаукамъ гораздо болве значитель- 
пыми. чём это требовалось сго коллекщюнировашемъ; ошъ пе только 
любилъ п зналъ свои коллокциь, посвящая имъ все спободиое время, осо- 
бенно въ конць жизни, по оставлении елужбы, по можно сказать  жилъ 
ими. Разговоръ съ нимъ  обнаруживаль такое обил!с свъдий о 
любомъ исторпческомъь вопрос, что не велкому прохессору было-бы 
5 пору; можеть быть, его евАмия были слишком мелочныя, но опъ 
училея истори у такихъ прохессоровъ и въ такое премл, когда факти- 
чеекое знаи!е истори было елинетвеннымь  требовалиемъ; зал `вФ этой 
области онъ былъ весьма силенъ. Вотъ это то страстное отношене И. И. 
Курисо къ овоныъ столь разнообразиымъ коллекциям вмфотв съ его 
громадною пачитанпостью поетолино и внушали миф мысль, что изъ него 
вышелъ-бы круиный ученый, если-бы только его, прекраеное все-же, какъ 
н сказаль, образоволие было въ молодыхъ лфтахъ боле принаровлено къ 
серьезнымъ ученымъ занятямъ. 

Нрибавлю еще, что И. И. Курисъь охотно копускалъ и других лицъ 
зпакомитьея еъ его богатыми коллекшями и такъ-же охотно позволялъ 
описывать предметы или изкавать рукописи изъ имввшихел у него. По- 
этому, хотя самь онъ опубликоваль ис много: Спимки съ предметовъ и 
картин изъ обрашя Ив. Ир. Куриса, бывшихъ ва выетавкВ УТ ДАрхео- 
логичеескаго съйзда въ Одеесв 1884 годь. Од. 1886 г. (Прекрасное издалне, 
налтечитаниое въ числь нфеколькихъ десятков эклемиляровъ для раздачи 
знакомьымь и въ продажу не поступившее) и статью «Губерть Лаигэ. 
Мизше о Роечи» («Русск. Отар.» 14887 г. №5), а можетъ быть и еще 
какзл-либо замфуки: по многе ученые, особенцо м$етные, начиная еъ Н. 
Н. Мурзакевича, пользовались коллекшями И. И. Куриса для своихъ сочи- 
нем й, преимущественно помъщениыхь въ Запиекахь нашего Общество. 
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Уномяну сие, что автограты иль своей коллекнли И. И. Курисъ да- 
валъ пеохотно, но, сели кому-либо пужио было ими иользаваться, вере- 
спималъ точный ихъ копис не любиль оиЪф давать также рукопиеен пли 
КНИГ ИЗ оибл1отеки, ГА; у него пу видном мег помфщено было извЪъ- 
тное двустииие: 

«Те! езь 16 Биз5бе вокб ае юцё Пухге реб: 
Бопуетё П е56 регёи, вовуоцтв Й озёр 286». — 
А рядомь чей-то плохой етихотворшай руси переводъ ого. 
Но у него книгами, рукописями и пр. можно было пользоватьел вполаЪ 


свободно, при соотв тетвенной обетановкЪ, въ прекраеномъ библютечиомь 


помщенит, которое ошъ уетроиль въ своежь замкв {мавританекаго стили) 
вь м. Покровекомъ, въ 60 веретахъ огь Одессы (Одесекаго узла), ц 
такте пользуясь радуниилмъ гоетепритметвомь любезнато хознина, 

Съ И. И. Курисомъ сошелъ въ могилу однпъ изъ послВднихь на- 
шихЪ коллекиюонеровъ. Какая судьба ждеть его собраия? Правда, они ин 
теперь въ просьфщенныхъ рукахъ; но вее-же лучше было-бы имъ пайти 
въчное ирнетапище гд8-либо не въ частломъ музез или библютек%. Свою 
коллекцию монсть, вирочемь, И. И. Курисъ продалъ (часть ея вошла въ 
вобраше пмиего Общества), ивкоторыя чрезвычайно рВия гравюры при- 
несены были въ даръ Имлкрлторской публичной библотек В: друг, ка- 
истел, проданы, пожертвована и чаеть археологической ` коллекции; по 
остальныя коллекщш осталиеь, и въ томь чиелф грюмадиая коллекщя авто- 
графов, гдф сеть пенаиечатаниыя сще пиеьма Гоголя, стихотвореня 


чКуковекаго и много подобныхь прагоцфнноетей. 


Ал. Марксвичв. 


312 ЗАСБДАШЕ. 


ИМПЕРАТОРСКАТО Олесскато Общества Истомя и Древностой 


2-ю Октября 1895 1. 


Просутетвовали: полъ предебдательствомъ вице-президента В. Н. 
Юрлевичи, ири сокретарв 4. А. Павловскома, пЪйств. члены: А. А. Ночу- 
пинк, Х. П. Ншуржинсьй, П. А. Иаоновг, А. В. Дониновв, В. М. Истриив, 
М. П. Пенньмиия, Г. И. Перопятковичз, Э. Р. фонг-Штерив, И. А. Линниченко, 
Л. Ф. Брунз и гость, проф. Клевекой Духовной Академии А. А. Днит- 
раевсвй. 

Обсуж дали: 


1. Предетаварше СовЪта объ обыви® изданиями, согласно предложению, 
съ Стокгольмекой Королевской Академей Наукъ. (Оле КомеНезе АКадение 
Чег зе Вбиол \Узепзевай, ег Осземеше пиа АНегаизкииае п БюекВо|в). 

Постановили: войти въ обуЪнъ 

ПИ. Отношеше Керчр-Юиикальекаго градоначальник —о предетавлени 
оеповашй, па которыхь выдаетея изъ еуымъ Миниетеретва Винутрепияхь 
Дьлъ субепии Мелекъ-Чесменекому музею иа охрану, полдержале кургана, 
а равно и на покупку древних вещей. 

Постановили: въ виду сдулаицаго уже отвзта г. Вице-президент 
г. Градоначальнику —припять въ евЪджвнио. 

Ш. Отношенае Импвратовскаго, Московскаго Археологическаго Обще- 
ства оть 1% пюня 1898 голь за № 871, еь просьбою дать овъдвшя о ма- 
терзалв. изъ котораго елФданы деревяиныя вещи музея. 

Постановили: просить едфлать справки г. храпителя музея. 

ТУ. Отношеше. Императорской Археологической Комнисеи отъ 5 сен- 
тября 1898 года за № 1426—0 повылкь Обществу 1 терракотть и 54 эк- 
земпляровъ серебрянныхъ турецкихъ монете. 

Постановили: увзломить о получен!и монетъ и неполучен!и терракоттз. 


У. Отношене Императорской Археологической Коммисеи оть 18 сен- 
тября 1598 года за № 1474 о выеылкь Обществу одной мфдной монеты 
Иуператрицы Екатерины Ц. трехъ полутора-дусатовь республики Рагузы 
и пятнадцати есребряныхъ восточныхь монетъ. 

Постановили: увъломать Коммнеео о получении. 

УГ Заявлеше хранителя Одесскаго музея о новыхь пробрьтевахь : 

1) Даръ отъ Императорской Археологической Коммиести. 

54 зиземилира турепкихь серобряныхь монегь (Сулеймана Ги Се- 
лныа Г), отобраниыхъ изъ клада, найленнаго въ тевущемъ году въ селении 
Димитровьф, Аккерчанскаго уЪада, Бессарабской губернии кромЪ того 
1 мфдная монета Императрицы Екатерины И, три полутора-дуката рее- 
публики Рагузы и пятнадцать восточныхь ссребриныхь мопеть, панденвыхь 
въ с Нерумай, Измаильскаго уфзда, Беесарабекой губ. 

2) Далуь отъ чл. сотр. В. И. Штулькерца въ Аккермаив. 

1 большая бронзовая монета императриль Фауетины ( ГУхть ЕадзИла Р1а), 
1 мфдиая города Томи (Аа. КУЕСТИС ТОМОС толова, Веу. ТОМЕЯХ. го. 
лова въ шлемв срв. Неа@. стр. 235. Мюлпеё Т, стр. 361): обв до сихъ 
поръ въ пашей колленцит ис имзлись, и двз м®диыи турецем — вез най- 
депы въ Аккерман. 


8) Даръ оть поч. члена А. /. Бертье-Делелирди: 


Монеты 


. Пантикалел. Аполлонь и колосъ. 

4 Кераесусъ. Алексапкрь Сезерь н Геракль (очень ръдкая). 
— Амиеъь. Персей и Пегасъ. 

— 14. 11. — (пначе). 
— Фанатори. Длониеъ н горнть. 
— Амастря. Эгида и Ника. 

«4% Сипопъ. Тихе п орелъ 


— 1. 14. 14. (иначе). 

А Гераклея. Маконминъ и Гигея. 

— Вивин!. Каракалла, ц Лепна (ненздана,). 
— Ти. Ти п Дюниеъ {р3дкан). 

— Вай. С. Северъ и надлись (рдкая ). 

—- Пикея, 'Гранквылина и Соглаве, 

— 14. М. Алрелй и Силенъ, 

—_` 1. ^ Домищань п Тихе (р®дкая). 

— Амисъ. Емимапь и Зевеъ (пеиздана). 
— Амисъ. Емиланъ и Д1опись (неиздана)). 
— №. Бальбинь и Дониеь (неиздана,). 
— Казаръ. Аполлонъ и щитъ (исиздана). 
— Лыаая. Коммодъ и Тихе, 


4.  Каракалла и жертвопиикь. 
Марюаноноль. Элагабаль и Меза и Саропиеь. 
Неринеъ. Гета и Согааею. 

Петръ. Каракалла и Тихе. 


ЛЬ Ольвы. Деметра и дельъзииь, 


и. — Артемина и лубъ. 


Итого 4 серебрлныхь и 21 медиыхль, во тай, готорыхъ въ 


ОНО В 


не аыло. 


Ножертвовиия Орак ев. 


® Нантиканей. Голова Пана и дукъ, 

— Хереонееъ. Артемида и гризонъ, 

-- Олнееъ, Септимит Северь п Соглае. 
ош. 14. 14. — и Сараиеъ. 

— о. 4. 14. Ш. 

— Аижаль. Каракалла и кръпостных ворота. 


°’— Томи. Сепгим# Северъ п Артемида. 


% 


% 


* 


+ 


% 


„5 Месемири. Женская голова и Азина. 

— 14. Филипть младиий и Асклешй. 
— Каллальт. Голова Аполлона н треножникъ. 
— и. Алеке. Северъ и Тихе. 

—— Деульть. Юя Мамея и Зевеъ. 

— Павтажя Каракалла и Фавит. 


— Серлика. щ. и Гигея. 
— Траяноволь 14. и Императоръ. 
— щ. Щ. и Пыператорь окачуний. 
— Никополь на Петр». Септ. Северъ и Гемъ. 
— №. а. и орель съ зпачками 
— 1а. Варакалла п Асклешй. 
— 14. Гета и Ника, 
- 14. Макринъ и Гераклъ. 
— 14, Элагобаль и в%нокъ. 
— 14. Плавтылля и Императоръ. 
ее: 14. Элагабаль н Справедливость. 
— Адр1анополь.! С.›Северъ и Асклешй. 
— 4. Илракалла и Гераклъ. 
* — 14. 14. и Гера (?). 
— 14. 14. и Согласте. 
№ Морканополь. Горбань Ш и Асклеши. 
— 14. 14. и Тихе. 
— 14. Александръ Северъ и Тихе. 
— 14. Элагобатъь и Гера (?). 


— 14. С. Северъ и Тихе. 


ый 
ъО 


\ 
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А Кесарен С. Севеь и тора Аргей. 

ия и.  Дьв неопредълентыхъ, 

* Опозпачены 14; которыхь у пасъ не было, мелте варалты, 

Всего 37 штукъ, 

Вещи 

7 лиеткоть печатныхъ указов. 

Чалика, покрытая желтой половой (очель |5дкля), изь Керчи 

Три обломка надниеей изъ Анапы. 

Дьв свинцовый Фигурка. изъ Ольвиг- 

Одниъ м8дный разноввеь, наъ Ольши. 

Постановили: жертвователю выразять глубокую базгодарноеть. 

4} Получена въ ларь огъ германскаго подлаинаго, изъ Берлина. 
г. Ф. Краузе этнологическал коллекиля съ острова, Суматры. состоящая изъ: 

3 ружей 

10 кольевъ, 

25 киижалону, 

У идоловъ, 

1 кинри, 

разныхъ предметовь украшещя, домминей утвари, музыкальныхь 
инегрументовь и т. д.; вь общемь больше ста дваднати предметовъ. 

Постаповили: выразить пиеьмениую благодлдиюсть г. Ф. Краузе въ 
Галека-В11а)е, Бипыга О. К., п выбрать въ д. члены Общеетва, при 
чемгь оную баллотювку произвеети сейчаеь, м этомъ ше заеблание. По 
пропзведентой закриттой баллотировкв г. Ф._ Краузе оказался узбраанымь 
обиногласно. 

5) Даръ чрезъ д. чл. А. А. Кочубннекаго. 

1 селтября настоящего года м Оргвевскаго Узда Бееса- 
рабекой губерши, офицеръ запаеа копной артиллерия, Викторь Оспхоро- 
вичЪ Лииковз, вручиль миЪ для передачи Имикраторскому Обществу Петори 
и Древностей въ Одесеь пачку ‘документовь (около 80) на м®стномъ мои 
дазскомъ языкВ и отчаети на ‘етом и ивыецкомъ, большая часть ори- 
гипаловъ, немпоне—коши, изъ коппа прознлаго п первыхъ двухъ десяти- 
ЛВЙ послздняго ъвка,’ домашняго и оофишальнаго характера. Письмо 
славянекое, гровраиенье. 

Документы касаютея м®етныхь экопомическихь отношен1й резешекаго 
села Виперченъ, откуда родомь самъ жертвователь, нфкоглалинихь судебно 
алминистративныхь порядковъ въ первые годы налмего управленя Вес- 
сарабей, въ Орг®евскомъ цинутв, и нызютъ потому извзетный иЪетный 
историко-бытовой интерееь. Коши-—трамоты ХУТ, ХУЙ столётИ. 

Постановили: передать въ музей Общеетва, а жертвователя, г. Лали- 
кова, благодарить. 


6) Куплевы хранителемъ музег а) монеты? 1 сорейряный рубль 
пуиеразрлиы Клиеанеты 1976] гола. олиа Б-Лое и одна 9-7106е. Ро|.. че- 


калелиыйя въ 1537 голу: 0} друге предметы: паять гиноовыхт упрашешй 


лревнихй, гробовь. 1 чаша еъ рельерияуь украшешемь (римекой эпохя). 
УГ. Отияйеше Департомента тамолячиияхь сооронь — о пропускЪ 
безпошанино въ музеи Общества коллекциг г. Краузе. 
Постановили: ирипать къ евзллито, 


УП. Заявлеше кскретаря о вповь поетупившихь книгахь: 

1) Залиеви ИмпквАторекаго Руессаго» Археологичеекаго Общества, 
тимъ ГХ. вынуеки первьш и второй. Повая серий. Труды отдалени ела- 
винекой и русской археологи, С.-Метербургь, 1897 г. 

2) Заипеки Императорскаго Русохаго Археологического Общества, 
'Г. 1Х, выпуски трет и четвертый. Новая веря. Труды отдъленйя архео- 
логи! древтевлаесической, визаитекой п западио-евронейской, книга, пгорая, 
1596 г. съ 3 таблацами и 65 рисунками ъъ текст, С.-Петербургъ, 1899 г. 

5) Записки Импурлторскаго Руескаго Археологическаго Общества, 
т. Х, вынуеви Е и И. Новая сер. ’Груды отдёлен славянской н русской 
археологи, книга 1, С -Потербургъ. 1898 г. 

4) Запшеки посточиаго отдьленя ИмператорскАТО Русского Археоло- 
гическаго Общеетви, т. Х, выпуеки ГТУ, С.-Цетербургь, 1897 г. 

5) Изьвемн Пяператорскато Гомекаго Универептеть, ки. ХИТ. Томекъ, 
1678 г. 

6) Варшавеюя Упиверситетевя Извьетш 1898, ки. ТУ и У, Варшава. 

10} ВпзаяатШеюнй Временникь, Томь ТУ (1897 г), выпуски ПТ и У; 
Г. У (898 г.), выпуски Ги П 

12) Записки Крымскаго горнаго клуба въ г. Одесев\ 1898 г. №№ 5, 
6, 7 и 8. 


8) Отъ д. чл. В. М, Истрина. Греческе списки Зав щавая Соло- 
мона, Одесса, 1898 г. 

9)— Замбчаюн 0 состав® Толковой Палеи. Выпускъ Т, С.-Петербуртъ, 
1897 г., выпуекъ П, 1898 г. 


10)—Хронограеы въ руеской литератур. Вступительная лектя въ 
Имивраторском.ь ор флОне университет, 16 септабря 1897 г., 
С.-Петербург, 1898 г. 

24)— Апокризь объ 10си&ф и Асенсав, Москра, 1898 г. 


18) Описан!е старинныхъ русскихь утварей, одеждъ, оруяйя, ратиыхь 


доспховъ и копекаго прибора въ азбучномъ норядк® расположенное, Павла 
Савваитова, С.-Петербургъ, 1896 г. 


15) В. В. Латылиевв. Сборпикъ греческихъ надписей христаискихъ 
премеь изъ южной Расйи съ 13 таблицами, С.-Петербургь. 1896 г. 


15) Записки Иеторико-Филологичеекато Факультета ИунерАТОРСкАГО 
С.-Петербургекато Университета, п. ХГХТ. Б. Туриесл. Богь Тотъ. Ошать 
нзелбкованя ть области иетор древне-егинетской культуры. Лейпциг, 
1898 г. } 


16) Записки Иеторико-филологическаго Факультота Императоресклаго 
С.-Петербургскаго Упиверелтета. Часть ХЬУН А. К. Боролдиис, Протопоия. 
Аввакумь (черкъ изъ истори уметвенной жизни русекаго общеетва изъ 
ХУП звзкв. С.-Нетербургъ, 1808 г. 


17) Труды восточнаго отдфлешя ПмиврАторскАГо Русекако Археоло- 
гическаго Общества. Т. ХХИ, 0.-Нетербургь 1898 г. 

18) Запиеки ИмперАТОРрСкой Акадомш Наукъ по петорико-оилологиче- 
скому отдъленио. Т. ПГ № 1. Отчеть о тридвать восьмомъ присуждеши 
наградь граеа Уварона, С.-Цетербургъ, 1898 г. 


19) ХУГый обний очеркь состояюя пародныхь училиикь Таврической 
губ. Севастопольскаго и Керченскаго градоначадльетвь за 1897 годъ. Бер- 
ллиекъ 1898 г. 

20) Извъетя ИмнЕерлтовской Акадомит Наукъ, т. УПТ № 4 Апрьль, 
№ 5 Май и томь ТХ № 1 Тюшь, С.-Нетербургь, 1898 г. 

21) Извъзетя Обиоетва прхеологи, поторйг и этнограФхш при Имик- 
РАТОРСКОМЪ Казанекомь Университет, томь ХЛУ, вы. ТУ, Казань 1898 г. 


22) Извъетя Импврлторскаго Русекаго Геогравическаго Общества, 
т. ХХХИТ (1897), вып. Ун ХХТУ, вып. Ти ЦП. Се 1808 т. 


23) Запиеки Императорской Академи Паукъ по. историко-Филологи- 
ческому отдвленио, томъ Т, № 6. Мамить и Нохнала Князю Владимру и 
его жит1е, издаль В. И. Срезпевекй, С.-Петербургь, 1897 г. 

25) Отъ д. чл. П Е. Бранденбура. Старая Ладога. Юбилейное издане 
Импигаторсклго Русскалто Архоологичоекахо Общества. С.-Петербург, 1896 г. 

26) Учепыя Запиеки ИмпкрАтовскаАГо Юрьевекаго Университета. годъ 
6-й №1, 2, 3. 1Юрьевь, 1898 г. 

21) Записки Имперлторской Академ Паукъ, т. Г, № 7. Часословъ 
Эе1опской Церкви, к: Гураева. С.-Петербургь, 1897 г. 

28) Записки ИмперАТОРСкой Академт Наукь, т. Ц, №2. С.Г. Ры- 
баковв, Музыка и пфепи Уральекихъ мусульмань. (.-Петербургь, 1898 г. 


80) Отчеть о шестомъ присуждеши наградь Академею Чаукъ пре- 
мш митрополита Макар!я въ 1895 году, С.-Петербург», 1897 г. 

31) Записки Приамурскаго отдвла ИмпярАтоРСкАГО Руескаго Геогра- 
Фическаго Общества, т, ТУ, вып. Ги ИП, Хабаровскъ 1898 г. 


82) Залиекн Паукового Товариства Тыени ПТевченкя.т ХХИТи ХХТУ. 
кн. ПТЕТУ, 1596 г. 

33) Запиеки Запално С‘ибпрекаго отлбла Имнерлтовеклаго Русекаго 
Геограюическаго Общества, пиита ХХ Ш. Омекь, 1898 г. 

84) Запиеки состояшаго подт Августьйнитмь Цокровительетвовь Его 
Имикраторскаго Высочества Великаго кваая Михаила Николаевича Ураль- 
скато Общества Любителей ПКетествознаши, т. ХХ, вып. Г) Екатерин- 
бургь. 1898 г. 

35) Ученый Заппеки ПмпкРлторскато Казанекаго Универентета, годъ 
ХУ, вн. 5 пб, Тиви 9. Казань, 1898 г. 

86) Сборникъь матерлалову станиць Кубанекаго казачьлго войска, 
томь ТУ. 

37) Отъ до чи Е Е. Гидина. 9. И. Буслаевь, обзор трудонъ его 
по истори и археологи искусства. Харьковь, 1896 г. 

38) Систематичеекй указатель книгъь и статей по греческой хило- 
логи, папечатанныхь зъ Рос съ ХУП стольыя по 1892 г. на русскомъ 


и пиостранномъ азыкахъ еъ прибавлешемь 1898, 1594 н 1895. Соетавияъ 
Прозорова, С.-Нетербургъ, 1898 г. 


39) Отъь Д И. Анучина. Каменный ьВкъ и доисторическое поселеше 
Египта по новъбшимь изолдованямь, (Оттиекъ) Москва, 1898 г. 
41) Извъетя Тапрической ученой архивной коммисои, № 28 кодъ 


ХИ, Снмеероноль, 1898 г. 
48) ЗКерела до петори? Украйни-Руси видалъ Лрхеограачна  Ком{сия 
Наукового Товариетва 1мени Шевченка, томъ ТУ, у Львов, 1898 г. 
44) Труды Рязанокой ученой архивной коммнееш. > Рязань, 1898 г. 
45) Этногразическое Обозрьше, т. ХХХШ, кн. 1, 2.Моеква, 1898 г. 
46) Указатель къ Этногратическому Обозруьнио. Ки. ХУТ-ХХ ХТ. (1593 
—1896 гг.), сост. Г. И. Куликовск, Москва” 1898 г. 


41) Отчеть Московскаго Публичлаго и Румяпцовскаго Музеевъ за 
1897 г. Моеква 1898 г. 


48) Отчетъ Алекелидровской Пубзичпой Бибмотеки въ г. Сама 


Самарскаго Публичнаго Музея и Зала ИмперлтовА Александра П за 1897 г, 
Самара 1898 г. 


49) Указалель предметовъ, храпящиихея въ Самарекомъ Публичномь 
Музев. Н. ЛГ. Овдоровз. Самара, 1898 г. 


51) Оть д. чл. Х, В. и В. В. Шкортиловв: Паметници изъ Българ- 
ско, Могили отъ Х. и К. Шкорпиль, Пловдивъ, 1898 г. 


52) Паметияци изъ Българско. Паметници иа тр, Одесвось-Варпа, 


з 


58} Оть С. №. Кузнецовя Г.Т. Оссовентй. бографичесый очеркь 
(8 поября 1825 г.—16 аириля 1597 г.), соет. @ К. Кузненовымя, Варинува, 
1898 г. 

54) Матералы по археологиг Роебн. издаваемые  Императорскою 
Археологичеекою Коммисетею. № 20. Курталы С.-Петерйуртевой губерити 
уь раскопкахь Л, №. Ивапонекато, обработаль А. Синициия. С. Петербургь, 
1898 г. 


55) Древности. Труды Археологической Коммиеей ИмпеРлТОРСКАСО 
Археологическаго Общества, нах. М. В. Лавнауь-Запольекимь, т. Г, пы. [ 
Москва, 1898 г. 


56) Медали въ тесть рубоюихь государетвенныхт дъятелей ип чает- 
ныхъ зицъ 0. Б. Иоерсена, т. ПГ С.-Петербургъ, 1896 г. 

57) Памитныя книжки и адрееъ-калепдари Уральской области па 
1897 и 1898 г. Сарыговь, 1897 и 1398 г. 

58) Личный еоставь Импкраторскаго Юрьевекато Университета къ 
10 октября 2897 г. Юрьевь, 1897 г. 

59) Обозрыше локизй въ ИмпевАТорСкомь Юрьевекохль Универентет® 
1891 и 1898, 1—П семеетры, ТОрьевъ, 18908 г. 

60) Отчеть но Минуспиекому мветному  музсю и общеетвенпой биб- 
мотекВ за 1897 голь. Минуеинекь, 1898 г. 


61) Чтешя о святой земль. Издыше ИПлперлторскато Празвоелав- 
пато Палестинекаго Общества. 1Х -ХУ1. Протоерея В.(С. Соловьеви. 
Ветхй Завётт. С.Петербург, 1897 г. 

62) Сообщешя ИмпЕераторскаАТОо Православиато Палестипекаго Обие- 
ства за понь и авгуетъ 1898 г. С..Нетербургь/ 1898 г. 

Посталовили: поредать въ бноютеку. 

УПТ. Заявлеше казначея Общества: 

Поступило за проданные томы Зацисокъ 32 р. 10 к.; отъ Русекаго 
Общества пароходетва и торговли 150 р.; отъ гл. сотр. В. И. Штулькерца 
по океплоатащи Аккерманскойх крьпости 80 р. 50 к; за продашныя эк- 
земплиры издаши терракотть 9 р.; поеоб!е отъ казны за май и сентябрь 
1666 р 67 к; членекихь изнововъ: отъ П. А. Маврогордато 5 р.; И. И. 
Дмитренко 10 р.; №. А. Кулаковскато 5 р.) оть Маврогордато за дипломъ 
10 р. Итого 1968 р. 87 коп. 

ый 

ГХ.` Доклады 9. чл. проф. Э. Р. фонз-Штерна: 

1) О содержыйи раскопанной въ 1896 году на Глиниш въ Керчи 


могилы и о паучномъ значеши сдзланныхь тамъ находокъ. 


Постановили: печатать въ ХХТ том Запиеокъ, 


ы 


2} Прозеб того проФ. 9. Р. Фон ТИ терть сообщиль елблуюнит арке 
ологиченый замфугки: й 


«Не только вь мфетпыхь газетах, по и въ ученом яурннль, в 
«Археологическихь Изнбетихь:. издазииилхь под релабиачо прое. Апу- 
ина и Кирышщавова (1598 № 75). появиляеь залёьгра о имельхь архео- 
логичеевихь открытхЪ. едфизитыхь будтобы г. Аноальчичежь зАЪеь па 
юг Риесит. То обетоятельетно, что об этихъ иткрыттахь сообщается на 
столбциахь научпиато тжурпала. и только эту заставлиеьо меня здЪев ка- 
сальея этого сообщеня. В5 ‹ Архбологическихь Извьеляхъ» мы читаем, Что 
г. Пябальчнчъ, между причижь, открыл ьь собваль соыты Аккерманекой 
првиости еколеть, укрыцениый золотьирь ибикозиь, перетнемь инт. д и 
шго по стилю работы итахЪ предметовь эту паходву слфдуеть отпести къ 
пергому ввку Хотя на первый взглядъ не лено. каюь сть обваль» иоетриен- 
ной тенуэзцами крепости возможно преднолагать открьгге екелета 1 вкл, 
однако  позможио было подумегь, что па  терраторие кубиоети пли 
на близко съ пей прилегаощихъ участкахь были пропаведены раскопкя, 
давиИя вышеупомянутый замфчатезнаиай результигь, "Галь иле Ахкерми- 
спая кръпоеть передана въ вЪъумие пашего Общества, то извбете объ 
этомъ открытит, конетио, меня вильлю запитерееовало: помцыо его пауч- 
паго зпачешя воприет о томъь, какь, бедъ пашего вфдома, могли быть 
сдфланы раскопки ил принадлежелцей плмь территориь требоваль разъяе- 
нешя. Во пеполпене изручешия совъта Общеетва предетаптть допладь о 
предполагаемыхь мърах для ихрапеши и экоплоатащии крбчоетн. я 17 соятибря 
отправилел въ Аккерммтгь и, пользуяеь этим случаем, старалел собрать 
даиныя и относительно открытш г. Кабальчичиь. Справки, паведенныя у г. 
заввлывиошлго крёпоетью п уг. полицимейстера города Акисрмана, рамно 
какъ и оемотръ крёпоетпой торрятор п прилегаощихь въ пей учаетвонь 
привели мепи къ песомизниому убьжденно, чго пи въ крубаоети, ли въ ея 
окрестпоетяхь пе было проазведепо раскопокъ почто объ этомь мнамомь 
открытии г. Кибальчича въ Аккермашв никто нцЗого ие знаегь. Однако дыма 
не бываетгь безь огия, а потому падо полагать, что сообщене г. Кибальчича 
вестаки осповано на какихъ-пибуль аактическихь дапныхъ. По любезному со- 
общению прое. А. Л. Кочубинекаго, д. чл. Общества, далеко ви города, въ од- 
номъ изъ Аккермапчкихь виноградипковь льтЪ 10 тому пазарь бвуть найдень 
склепъ римские временв съ богатьюь содерженемь. Открытые въ немь пред- 
меты перешли будто-бы во влад ие какого-то аккерманскаго жителя; ихъ ви- 
дфть г. Л. А. Кочубинскому, однако, ве удалось, весмотря на то, что было 
ему объщано ихъ показать. Потомъ, три или четыре года тому назад рас- 
проетранизоеь извёет1е объ открытых медилеко отб кротости, въ скалЪ у 
пристани, могилы, которую по ея содержан!ю нашедний ее ечиталь 
склепомъ хриетанекато епископа. Гив остались найденные тогда пред- 
меты не удалось установить, Вотъ изъ еоединени отихъ двухъ навес 


и возникло нилже третье о педавнехь открыт т. Кабильчичемт римскаго 
склеша въ обналв сгвны Акверманесой кр®поети, 

Что каенетен другого, иг мензе замвчательнаго прюбрётеня г. Ки- 
бальчича въ Очаков, — золотой ольййской монеты, которой до сихъ 
портъ выбетел только одивь экземиларуь въ СлЫшее 4ез МеазШезвь ПарижЪ, 
то могу сообииить, что л эту монету видзль весной токущаго года: ми ее 
показывала госпожа ‘Фогель изъ Николаева, и п, къ сл сожазьнио, дол- 
жоеть быль сообщить ей, ито молета потдвльная. 


Чтобы, однако, пе останавливать Ващего внизцнил на одной отрицательной 
стороиз археологи, позволю себ въ заключеше коспутьен одного, весьма 
интереснаго, положительнаго сообщешя пзь области нашихъ южно-русекихъ 
древностей. Въ ‹ Уггпавитосп Чек ВегН лег безеНзспаЙ Чег Ап@горо100е 
(1898, стр. 144) читалъ 19 марта г. ФР. Мартииъ докладь «О мастер- 
ской броизоваго въ ка въ окреетностяхь Одессы» (Оефег степ БтопхехеНевен 
Метка ии аз Чег Ошеевера уси ОЧезза). Эта мастерская найдена въ 
1856 году въ дереви% на 'Гилигульскомъ лимаш и содержала 4 кольта, 
1 топоръ, 21 сериъ, 4 Формы для отливки кельтов и серпозъ. Кл корот- 
кой замутьв г. Мартлия приложено 12 рисунковъ, едфлацныхь по Фото- 
грахическимь снимкамъ. Сообщало объ этомъ важномъ, должно быть давно 
извъотномь открытих на которое обратилъ мое виимае д. ча. проч. 
Гауеманъ. отчасти еъ целью получить о пемъ болве подробныя еввдня. 
Я лично пе могъ найти въ матералахъ нащего Общества ничего, касато- 
агося этой находки, по падЪюсь, что ныши русее археологи,  занималю- 
нцеся болзе спенлально изученемь перода броизоваго вфка, пе откажутся 
подВлиться съ пашимф Обществомъ евопми знаними относительно вопроса, 
который такъ близко касаетсн пашихъ интерееовъ. 

Х. Локларь д. чл. прое, И. А. “инпичении: «Археологическя пизел$- 
дования лотомь 1898 года. 

тож нышшииго 1898 г. мною были произведены археологическя 
изслВдовалия въ двухъ пунктах: въ №евской губ., у мЪст. Трипольн, и 
въ Ромеискомьъ у№здв, Полтавской губ., у с. Волковцы и Велиюя Будки. 

Изсльдовавйл мои въ ЕЮевской губ. имфли характеръ случайный. 
Цвлью моей поззлки въ м. Триполье было ознакомлеше съ открытыми 
ЗдЪеь г. Хвойко крайне любонытпыми въ археологическом отношени куль- 
турпыми площадками (о нихъ см, мой докдладъ въ протоколахъ Одес. Общ, 
Истор1и и Древи. оевраль 1898 г.). 


Въ зиду незаконченпости еще изслВдовалй г. Хвойко, считаю прежде- 
временнымь высказывать здВсь тв нопыя соображеня, на которыя иало- 
дать изслвдовашян этого уВта въ той же области, но не могу не упомянуть 
о двухъ очень важныхъ находкахъ на одной изь площадокъ: глинянако 
сосуда, наполненнаго н8околькими десятками кремневыхь серповъ (часть 
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послёлиихъ, не помфетившаяея пъ сосуд. окружала ого кольнемь снаружи} 
и другаго сосуда паполнениаго пруппю-зериветой ишеницей. Фгили паход- 
кими толпь уетапавииваегей эпоха иоиояхь споруженй (камениь вв} 
и отепень культуры пхЪъ обитателен (бытъ землелвльнеектй). 

Воспользовашицеь иеколькодневнымт пребыванемь ъь м. 'Грипольи. 
п, совмфетно сь В. В. Хлойко. ирюмацелуьь ь окрестноетихь мпетенка рае- 
колку нфеколькихь вкуркаяныь. при чем, обнаружилось. тта имкльтй почти 
изъ изельромалиыхь куртаповъ припадлежаль кь разному похороиному 
типу. 1уь двух курганахь оказалиеь прашенлые воетяки: скелеть вЪ адномъ 
изъ ишуь лежаль ваззниуь руки вдоль гуловиша. иЪеволько соснутыя ку, 
бедралгь, припадиятыл поги согнуты зв козълахь. причемь правая пога 
заложена на яъвую; окруомешиями оказалиеь только отуппи погъ; пикакихь 
предметовь при коетякь пе оказалось; сохралпость коитива превосходная. 

Въ другомь изъ раескопанныхь кургаловь окалалогь дал, плохо вохра. 
повшихея костякь съ крашенвыми черенами; предметовь точни также 
никакихь. 

Въ третьехъ кургаив оказалось погребеше съ конемь. На глубин 
около !/, ари. огъ поверхности кургана лежаль воетякъ; праваи его сто- 
рона была едвипута еъь мета, взронтло задфтаи плугомъ; у киетя л®вой 
руки желззное етремя, подлВ пето голова п ноги лошади. У ногу костика, 
другой черешь и подлб ного голова и вогн другой лошади. 1% раскопалп- 
номъ до подошвы курммыеВ ничего боле пе оказалось. 


Накоцецъ, въ одном курган оказалиеь елёды переваннаго склепа и 
желёзный небольний пожикъ при коетякъ. 


Если характерь монхь изелфловолий вь Клевекой губ. чисто елучай- 
ный, то раскопки въ Полтавской губ. явплиеь продолжешежь изельдованй 
въ этой мфетпоетп. произведенцыхь туь разное вре к В. Б. Аптоповичемь, 
Д. Я. Самоклавовыхмь, С. А. Мазараки и мною. З - 


Групиы курганов у е Велика Будка и Волковцы предетавляютъ 
значительную аналогио п по шиминему внду, и по внутреннему содержантю 
ь соевдией групной кургаповъ Аксютинскнхь, уже хорошо извфетныхь 
археологахгь, благодаря раекопкамь С. А. Мазараки и Д. Я. Самоквасова. 
И зиЪеь на одной площади расположена ‘компактная групиа могильныхь 
насыпей съ центральшямъ курганомъ весьма круппыхъ размировъ, окру- 
женнымь цвтью боле мелкихьъ. Отличе этихъ групшь отъ группы Акею- 
тинской соетоить прежде всего въ наличности вала, окружающаго отдЪвль- 
ную группу. Валъ этотъ, какъ напр. окружаюний группу кургаповь у е. 
Велик л Будки, поражаеть иногда своей мощностью—ето легко принять съ 
перваго взглида за довольно внушительныхъ размвровъ курган (валомъ 
кружевы 00% группы—с. Вел ия Будки и Волковцы). По-за траницами 
вала паходлтея также кургапы, по любопытно, что внутреннее устройство 


могильных ь пасьин-й разное: вуртаньх. летие за валом, блия вт Авео- 
тинекон грушгв обрузачиияе влоногь павыци ихЧиоть любоныхтный черты 
ОРаичЬь 

Раебонии были плииигы въ гургаллой груцив дачи ©. Волковоиъ ( Ко- 
роглитекой волости. па земль козава Коиы. Эубеь на выеовомъ паторпозгь 
берегу р. Сулы на ользйР илошаяи паходитея групиа кургаповь, чпеломь 
около 50. 

Вь центр групны весьма значительных размбровъ курганъ (ар- 
шинь 20 по еклопу) ©ъ крестообразно перервзаивой вершияой (езды из- 
чатой п неокончепной тнинатки мветной помнишь расконать могилу ). Боль- 
шой кургань окружешь пбеколькими мепьпнойе (ар по 10 отвфъеной выс 
евгы) и деелтклмн теряющихел въ полф распахашилии небольними кур- 
ганами. Чаеть курганов этон груишя екрываегся вь окружающий это 
цоле рощ; въ поедъдней па риду съ мелкима кургавами находится и одитъ 
очень крупцыхь разыьрошь, пе уступавиии по величиюв центральной мо- 
гил полевой групиня (курганцое поле педанно еще было покрыто лЪъеомуь — 
огръльньиЕ деревьн ветелтея аще п топерь па веринтнахь боле крунныхъ 
кургаповъ. пе отонедипехь поль чапило). Въ виду того обетоятельетва, 
что больпишетво кургановь этой мфетноети оказались ограбленными, мы 
начали ноша раскопки еъ побольнихъ наевмем, въ разечеть приетуцить 
къ раекопкв круилыхь только при уеловиг изльности виутренияго содер- 
ия могиль этой грушья Практика прежиихъ аъгъ убъзлила нась, что 
грабители, пайдя лЪишмыи вопит въ какомь либо кургатв одной группы, 
не оставили нетропутьюеь пи одного кургана и во веякомъ елучаь сюсре- 
поточивали свой грабительесяя поцьггки на паеышяхт боле круппыхъ, да- 
вавтихъ обнаьпую жажву. Грабительсяя раепопки удавалиеь одпако только 
пря услови нохземпыхь могильных камеръ — вороикообразны м углублешемъ 
отъ подошвы куртаиа грабитель легко пропузиф вы деревинные могяль- 
ные склепы (характерныя черты впутренняго устройетва могиль этой 
местности) и легко тамъ хозайничаль. Этотъ епособъ раскопки оказывалел 
однако непригодным относительно кургаповь съ позерхноетнымь погре- 
бете, и въ поелфдиихь паеъиихь камеры оказывалиеь обыкновенно не- 
тронутыми. Нроизведеннат латомь 1897 г. пробная раскопка одного изъ 
кургановъ этой группы (С. А. Мазараки) давало палежду цайти внутрен- 
ноеть могилъь нетропутою грабителями. 

Охнако первый изъ раскопанныхь пами кургановъ (вые. ок. 11/, а. 
окр. У подошвы 30 шаговъ) даль въ этомъ отношеши результаты отри- 
цателытые. Па уровн земли оказалась неглубокаи яма (въ 1/, арш гл.), 
кости скелоха лежали въ пмв въ безпорядк® —голова на №, лицом на 5, 
празан рука вдоль туловища, кусокъ таза на м\зетЪ, остальная его чаеть 
вмВоть съ частью лёвой руки у. головы. По всей взроятности курган этоть 
быль ограбленъ (при костякВ предметовь никакихъ не оказахось). 
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Тане не отрицательные релулгтаты лалт, и сторой раекопильйй кур- 
чить (пые. 2 арии ;; въ наеыии куртапа были остатки углей, количество 
которыхъ унеличивалоеь по мВ; притолиженит къ урово земли. И%еколько 
выше уровни моральной ямы въ го воет. еторюн; кургана пабдены были 
2 пусипы, одий мелкая стехляпная, одну япта риа, вусокъ желфопаго гвозди. 
черепокь сосуда, полорбческте нозвопии; па урегив могалмы чаефь чело- 
ьЪческой поги. Могильпаи яма почти свалратная (ок Я аи. дл. и Зари. 
шир., 1 арие. глуйнаьт): уь съверпомъ ея углу разброелиы куеки черена, 
реверъ, черенки сосуда. В'ь юго-воет. углу |миь бозы и сколбманыий пож. 
Пь штозаи углу куски разбитаго горла ограшеннаго съ перпый диф 
го слэдами приставшей съ неуу красной праеки (румяна) ин кусок облилуь. 
Бъ юго-зап, углу саълы подкопа. 

Мало утьшительнего даль и трети раеконанный кургань (вые. 4 пив.. 
окр. у подошвы ок. 80 шагозЪъ. раеспахань. хотн сохрапиль довольно оет- 
рую торму). Могильная ям. вырыта была въ землз до уровня желтой 
глипы, дно ея выжжепо, глубина ямы ок. 2 м., длипа 8 м., шир 9 м. В 
еЪв. воет углу глиняпый сосудъ, ряломъ ©ъ пам ио воет. сторон кости 
иивотныя и желфзный позтъ, ближе къ ередниЪ могилы куски костей (жи- 
цотныхъ 7), коетяцыя усики отъ удиль, вк пюго-вост углу жельзныя удила 
п таюе же коетниые уенки отъ удилф, иЪ юго зап. углу жельзаое  ковье. 
ближе къ зап. сторонЪ могилы куски челов ческой поги очень сильно раз- 
зоживииеся и два челов чеек1е зуба. 


Пеудача пробиыхъ раскопокъ пе остаповила однако пашихъ ' разелЪ- 
дораниь и мы рёшили дли окопчательнаго опрехблентя етепеци сохрацрости 
паннаго могильника ириетунить къ раскопев одного ть кургаповь средней 
велпчниы ; для пзелЪдоватя мы избрали пахоливиийея у дел кургаиъ ло- 
польпо зпачительныхь разубровь (выю. ок. 17 зДин., окр. у оспопан ок. 
100 шаговъ). Въ виду слузаевъ пахоядени въ боле круппыхь курганах 
скпоскаго тина боковых пимерз, (па что цамекають и запавиие въ ие- 
давнее время бока боле прупныхъ могиль, расконанныхъ разпыми илел®- 
дователями въ Акеютинекой груно®) мы начали раскапывать данный кур- 
гаь по способу, иредложенному памъ В. В. Хвойко: вь насыни рВластся 
крестообразиая. яма, оъуживающаяел постепенно одпимъ иди нЪекольнизмаь, 
(смотря по высотв кургана) устунами на противоположных по Магонали 
коппахъ креста.`Ири такомт, сиособъ раекопки всегла моно захватить 
боковыя камеры, а уступы служать упорами, сдерживающими  стфики па- 
сыпи‘ и т. о. предохрапоть отъ возможпыхт въ высоких» паеыояхь 
обваловъ. | 

На глубицв 2 м. +40 с. показаллеь елфды деревлянаго склепа, куски 
пережженнаго дерева, сыфипаннаго съ угллмн и пзвестью. На глубинь 
около 3 м. обпаружилось погребеше. Бока и верхъ еклепа въ пасыши 
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кургана оыли обложены леревомь, дно погрыто уЪфчиьлиь утрамбовланымь 
глеглиь. Раамвры евлена 5 ар пир, Та. ллииы. направлено №5. В могиль 
лвь желекихь костлка. лежавиитхуь рядомь, головою па 5. лицомь па №, 
ноги и руки вытануты. Кости еколетогь очень плохой сохранности. Бозлф 
ушей каждаго костяка по золотой серьг5 у скелета, лежамнаго ближе 
къ зан... стдииеь, серьти лепэриыя (одиа конусообразвая, подобная пайден- 
нон Д Я. Самоквасовых въ одномъ пзь Акеютинскихь кургановь, другая 
тормы триремы, нли казацкой трубе люльки, подобная найденной И. Е. 
Заболинымь въ Чертомлыцкомь курган), у пругого постика париыя (Формы 
конусообразной); между головами обонхъ скелетовь еще пара золотыху 
серегь копусообразной фирмы. У шен и на грухной клъткЪ вост. костяк: 
ожерелье изь крупныхь оуеь — 10 дбуеь изъ серболика. 8 изъ разновидности 
сердолива, называемой кариеоломоля. @ бусь разнообразной формы изъ тор- 
нато хрусталя, 4 оуеы пзь галцедона, изъ оникса, 1 изъ елабо обож- 
жениой глиньь 6 бусъ, выточенныхь изъ бураго угля, и 9 бусъ некус- 
етвеннато произнодетна ); на погахъ воет гоетяка бронзовые браелеты, 
на рукахъ браелеты жезвзные, обтяпутые лполотомь со елздами орнамента, 
выдавленнаго по золоту. Съ правой стороны скелета бронзовый  конуеъ 
очень плохой отливки, у осповал 20 дырочекъ, и туть же 26 броизо- 
выхь колокольчиков еъ желфзными язычками, очевидие виеввшими нод 
копусомь (вея эта Фигура очевидно предетавляеть какой то знакь влаети 2). 
Гутъ-же два бропзовыхъ орпаментированныхь лошадиныхь надобникл, 
бропзовыя блихи оть копекаго убора, жел®зныя удила еъ бропзовыми 
крупиьтин уенкциг у правой ипоги больной разбитый глишивый совудь 
съ звумя ручками, съ тввой стороны у таза бропзовое зеркало съ брон 
зовой ручкой. У втораго скелета на шез ожерелье ‘изъ ^мелкихъ  золо- 
тыхъ бу, золотыхъ привзеокь и крупцпыхъь золотых» съ проволочнымь 
орнамептомь лупинъ; иь уронив груди изеколько золотыхъ блящекъ; у 
лЬвой стороны терракоттевый небольшой“ сосудъ, на погахъ бронзовые 
браслеты, ва уровив таза костяная ручка съ ветавлениымъ въ пее ку 
скомъ желза, между обоими скелетами на, уровн% таза нзеколько броп- 
зовыхъ итилекъ. 

Куъ еЪв. сторонф склепа примыкалъ другой склепъ ок. 1 арш. глубины 
(отъ уровня перваго еклепа), 61/› шрш. длины и 18) арш. ширины, соетав- 
ливиий т. 0. вмветЪ съ верхисй могилой ®игуру буквы Т. 

Второй еклеть быль густо обложен деревомъ. Въ зап. сторон склепа 
оказалась большая остродонная амфора съ двуми ручкамл, броизоное зеркало 





1) Опредфлен1ем мипералогическаго состава ожерелья мы обязавы проо, Р. А. 
Пренделю. 

2) Колокольчики и копусъ не находилиеь однако ридомт, и были раздвхены конской 
сбруей. 


глинчиый кувтиичикт. ява бронзовые лошалишыяе палобникя {пе орпамен- 
тированные), два террякотовыхъ соеуда, Пелъ первым могильньмь скле 
пом оказался еще склепь ок. 3 ар. тлубиною, а въ нехь на \У сторон 
два большихь разбитыхя, сосуда — олнгь ры миеки, тругои формы мало 
русской макотры (посльдийй у горльшика ориентирован вертикально 
идущими релъефтыми полосками) и двое желфзныхь удиль съ желэаными 
усиками. Наконець на поверхности земли обнаружиляеь еще мохильная 
чм, въ ©Ъв.-зап си егоронв летали въ безпорилкь коети (всего половина 
скелета отъ таял до ногь, правая пога составляла прамой почти уголь съ 
тазомь. голень примой уголь съ бедромь. льва нога соглута въ колфиь, 
у лЬвой поги тельзный кинжаль съ ручкой, крупная коегяпий орнамен- 
тпроваишая блиха отъ полса. небольния броизовыя украшеня понед (одно 
изображавиее лошадиную голову ив сивозном-ь отверетт! Фигурки остатки 
колит кусонъ деревяннаго колчана съ ифеволькими стрблками (нЪеволько 
броизовыхь, 1 жельзная, 1 коетииая); въ юго-запади. углу могилы плохо 
сохраниваййся черешь ножилаго субъекта, повидимому женекаго пола. судя 
но найденной у одного уха золотой серы вопусообразной гормыт (подобпой 
пайденным въ верхней могилЪ). На днЪ могилы съ У па О оказалаеь 
небольшая (1/, арш. шир. н '/, глуб.) канаика, а въ пей ибеколько костя- 
пыхъь украшен пояеа (выдвланы изъ костей дикой кошки или рыеи), у 
вост. ствики лмы остатки животныхь костей; жельзиый ножъ. 


Въ сВв.-зап. углу ямы елбды подкона, & въ немъ куски челов ческих 
костей. Мы имбемь т о. въ оппеапному курганВ погребен въ изеколько 
прусовь—главная могила ть пасыии кургана — такое помвщен: оклена нп 
спаело его отъ разграблев!л; грабители могли проникяуть только въ иод- 
земную могилу, —о существозани верхней они ие подозрьвали, и поэтому 
то верхнее погребеше оказалось въ полномъ порядк®. Вфронтно, оба погре- 
бен!я имЪють евязь— если позволено насколько пуститьея въ облаеть пред- 
положешй, то, по нашему мнйнио, въ нижней могил были тюгребены 
тВлохранитель и женская прислуга \ погребенныхъ въ пасыпи знатныхъ 
женшицъ, 


Въ той-же группь С А. Мазараки былъ раскопанъ одинъ вургалеь 
средней величины (1—8 прш. отв®сной высоты). Раскопка дала, елъдуюци Я 
результать, Въ грунтВ (желтой глинв) оказалась яма, арит. 3 дл., 211. ишр.., 
выс 1'/,, гл. поправлене №. У южной стороны могтильшаго склепа, (лы 
наполнена `обугленнымь деревомъ, глининное дно ея также было уетлано 
керсвомъ, `горшокъ грубой работы ©ъ носиком; въ ютго-вост. углу два, 
желфзныхъ копьл, у зап. стЪнви еброшенныл въ кучу челольчеентя коети; 
У костей иъеколько броизовыхь пластинок панцыря; ближе къ восточной 
стВнкВ жел№зное копье; у сЪв.-зап ет8нки колчанъ съ бронзовыми стр»л- 
ками, броизован трубочка (хормы горльника сосуда), у МУ’ угла челов- 


1; 


чеекое бедро п коети жнпотнаго (евптьи). у МО ет®нки желбиное кольцо 
огъ упила, въ еъь. воет. углу кусогь перепа человзческаго. 

Пыше дна могилы въ югозвоет. утлу жельзный удила, два желазныхь 
Конья, колчанъ съ бронзовыми стрылвами. украшенный 9 золотыми  ила- 
етинками съ пзображемемъ крылатаго льва. остатки желфзной бропи 
куски какого-то пебольнаго серебуинаго сосуда. 


Очевинно, могила эта была ограблена. 


Въ групи у в. Велиыя Булки нами было расбопацо два пебольнихь 
кургана Первый высотою 1, арш., окр. ок. 50 иаговь. Навыпь кургана 
состояла изъ тернозема, обильно перембиапнато съ зубовыми угольтуии и 
пережженной глиной. Па глубин 1 аии. чедоибчеекых кости епльно переж- 
женный; костнкъь лежал №5 паир. М5. Чероиь разлавлешь (лицемь на 5). 
Па южной сторонв могилы побольшой горшовъ и другой круввыхъ разуё- 


ровь, но раздавленный землою. 


Другой кургажь епльно распахлшь. вые. ов. 1 арш, Въ грунт ама 
г Г. * 
Я при. дл.. 2 а. шир. На глуб. /, арш. лма сокральена устуномь ло 2 
арие. длины. Вьиие уровня могилы нашлаеь серебрянная питилька — Мо- 


гильнан яма овазалаеь пуетою 


(бетолтельства пе нозволили нам продолжать пашихь изолловлний, 
а окоячане их мы отложили до лъта 1809 г. 


Х! Доклалъ д. чл. №. В. Шкорнила: «Древшя падииеси, пайдешеыя въ 
Болга ми ›*). 


№ 18. 


Па мветЪ лревняго Мартйаноиоля найдена большая надгробиая плита, 
изв пзвоетивка Сверху украшена, двумя апротерщми т ъроптономь ео щи- 
томь и отрьлою въ середины. Подь фронтоном находлтся четыреуголь- 
ниеь (пир. 9.6А №, выю 0,285). посреди котораго выезченъ бюсть съ 
выющимпея внизу волосами. Еще ниже въ четыреугольномь углублент, 
окаймленномь рамою (ни. 0,092 м.), тицательно выр®зана греческая над- 
пись римскихъ времень на полЪ, имбющемъ въ вышишу 0,425 м. ивъ вы- 
ишну 0.74 м. 0бъ боковыя ‚ стороны падгроб]и украшены виноградными 
лозами, выходжиими изъ `восудовт. Нижняя часть памлтника ер№зана по 
краям и украшена рельефимыт изобруженемь сосуда и двухъ лиетьевь 
по сторонамь : это, кажется, противорёчить общепринятому мафино, будто 
эта срззавиал часть падгробн зрюедназначалась для, втыкашя пь землю 
пли зъ поетлыенть. 


?) Продолжеше. Си. протоколы Общеетва №№ 291, 296. 305 и 301. 
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Памитникь находится теперь во дву одного поселинина дер. Девны 
и в екоромъ времени будеть перевезень въ гор, СоеНо. 
Надпись состоить изъ елвдующихь 18 егрокъ: 








У. 'Аотра- 
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Цнимог рмЕюаниь, Ро ЕаеА. 


Собетвенное имя Астрал, происшедшее отъ прилагательнато 2отрёко 5 
(см. В. бае ива М. берпешеж т, Оес1вей-@сибвеВев Напазубивеиев, 
Терир 18715, стр. 205 в. у.), встрВчаетея въ первый разъ: его нётъ ни 


у Папе-Белзелера, ни у Бехтели Фикка. ‘`Ало грижомло» соотизтетвуеть 
обычному въ римекихъ надинеяхь ох ргаерозя (см. Н. БКогрИ, Апике 
твейгШен ав ВШелллен въ взискомъ журнал АтеваоовлзеВ-ерутар вене 
МИВеПавиев, т. ХУЦ, стр. 214, № 113; срв. также КогееНии, Гехжеоп. 
Равуй 1871 $. у. ргаероз1 15). 

Вефъ археогравическя особениости нашей надписи прелдставлиютъ 
весьма обычное въ эпигразикь римекихъ временъ явлеше, но испонятиьыь 
пвляетен, почему убзиноь нанисаль въ третьей и четвертой строкахъ 
робота вмвето боотуия:. Укату це на ту особенноеть, что въ пер- 
вой половин падписи паписано А съ ломаной поперечной чертой, по во 
второй А еь прямой чертою. 


№ 14. 


Въ сотзн®в старой турецкой казармы въ Варны» найдена мраморная 
плита безъ веякихь украшений, выш. 0.6, пигр. 9,295 и толиь. 014 м. На 
илит%, которая немного стерлась съ лЪьвой стороны, тщательно выр®заны 


ди гречесюя надинпеи римекихь времешь (ные. буквъ колеблетен между 
0,08 и 0,04 м.): 


ГЕЛЕМ "Неее 
р о К РТО Х Хехротоь. 


ХАТРЕ ы 
Г КРАТНУ 
НВАЮЛЕТАОУ| ' мы 

ХА[РЕ 


Памятникъ хранится въ Варненекомъ офицерскомъ иузеф. 


Харе. 





№ 15. 


Въ городской рошф гор. Вариы найдено снизу обломанное надгробте 


изь известняка, вин. 0,66 м., шир. 0,47 и выш. 0,38 м. Верхняя часть 
украшена тремя акротеряый и +роптономъ, посреди котораго быль из- 
ваянт, теперь отчасти стертый щит. Подь еронтономъ паходитея карнизъ 


шир. 0,14 м., а подъ карнизомъ зеркало (вып. 0,28 м.), залать слвдующею 
надпиерю (выш. буквъ 0,04 м,): 


Диоубошс Ат- 

воофёуою “Нра- 

хлефтис В 

0%с ти о’ Паро- 
5 белок уёры. 


ха $ ТУ 90- 


100] хоХ. 


Начертане буквъ и орвогравля надписи (уёру вызсто усгреу) лвллютен 
несомяфннымьъ показательствомь того, что памятникь относится къ рим- 
екому времени. 


Надгроб1е находится во дворз Варненекой городской управы, 
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Вь развалинахъ Абтааткале недалеко отъ дер. Абтаатъ (Варненскаго 
округа), гл», по всей вфроятности, лежаль кревь!й городь Абритть (”АВ- 
ито Ргосор. 4е аей. 4,`11), проелавивийся несчастной борьбой имлера- 
тора Дешля съ готами, найденъ жертвенникъ изъ известняка выш. 0,9 м. 
Паиятникъ иметь совершенно такую же =орму, какъ и алтарь, изданный 
мною въ болгарскомъ сочинени «Сввероисточна България» (Соз1я 1892, 
стр. 96, рис. 5): верхняя и нижняя части разширяются на подобте кали. 
тели и базы. Ширина основайя и канители—0,45 м., площадь же, гдЪ 
вырЁзана латинская надпись, имзеть въ ширину 0,35 м. и къ выш. 0,5 м. 
Вышина буквъ 0,057 м, 
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Надоиеь читаю елВкующимъ образомъ: 


петь ое щие щеь еа тео отинитьте = 


А РО | 5 ХР Аро(Шит) За()Ка)г(т) 
А № | ()) и Ащошиз 

и № Е \ ъ Дпешз 

. К | М в Ё РЭ рииеерз 

р : Е 5 |5 э° (10) (@) @ зв 


у(9иш) о(\иИ). 








Я пополнил второс сокращенное слово надциеи въ заарь нывя въ 
виду монеты Каракаллля и другихь римскихъ нмператоровъ, гв греческое 
назван! ’АлбХАюу Уютйр передано словами АроПо Вайцазв (В. РгеПех, 
Воиизене Мумооле. Веги 1865, рп.`276, а@в. 3); нополнеше Ба]уафог 
(срв. КогееПи в. у.) казалось мн менЪзе правлоподобиыме. 


Памятник паходитея ть настоящее время въ дер. Сараджь передъ 
туреикою мечетью. 


№ 11. 


Зъ дер. Деви къ запаку отъ Варны найденъ сверху и енизу поло- 
манный обфътный памятникъ съ хорошо сохранившейся надписью иипера- 
торскихъ временъ. Надъ падиисью выс®чено углубленше, въ которомъ было 
прежде ветавлено рельефное изображен1е «еракЙскаго всадника». 


АгГАе НТУ Г’ "Ара тохч[Ч 


7 НАЯ @) РА \ Л |1 @ов[«] "Ат ю- 

К] ТАУ Л АР |-} и АбХаржт- 

№ АХ, К АЕ ув] АЗр(Ячое) АК 

АЛ: А РО | р ет 

ЗОУВАЕУХА и 

“ТНК ратио 

Прозвище Аполлона АбХархууб$ встрьчается также въ надписи, издаи- 

ной мною въ протокол» 296 зас®данзя Общества (Зап. ХХ.т. стр. 98). Варвар- 
ское имя ’ТЗобра; ветрчаетея здЪсь, насколько миЪ извЪетио, въ первый 


разъ. (Первое В читается совершенно нено, такъ что нельзя думать, что 
въ надписи начертано известное имя ?[05Ва5). 
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Въ Девнв, лъ томъ мЪст8, гв по берегу рзки одинаковаго имени 
тннется рядъ мельлиць (ем. Ков. Лгеёек, Сезбу ро ВаНахвки. ^, Прага 
1888, стр. 624), найдено сверху и енизу обломанное надгроб1е изъ извеет- 
ияка, выш. 0,85 м., шир. 0,45, толи, 0,22. Съ правой сторопы сохрани- 
лась рама шир. 0,065 м. По линейкамъ начертана елвдующая латинская 
падпиеь (выш. буквъ 0,04—0,045 м.): 


* Г о . 
=— 


эм =... .`ь, : 
№3 | №! Т |. ГГ. [реше пе]- 
КРУК Ю 6\ = и 
ТАМ $ К © г |, А Е Ра рго Ва- 
“У. АЛ МС Е 52 ма Шшос- 
М М А) Е. А ] ` пиа(е). \1- 


х П- АМ `- № 1 ] < 7 в | 


Буквы АМ въ четвертой етрок® я примърио пополниль вЪ имя Ап- 
пасив, которое читаетея во оракйекой надписи, изданной Дюмономъ (Ш- 
зегронв © топашен($ Йкиагея Це Та 'ГЬгасе. Рамз 1876. р. 48, № 74), 
но писколько ие паетаиваю па его правильности, 

Обломокъ плиты находитея №5 частномъ дом и въ скоромъ времени 
будетъ перевезень въ СочйскЙ музей. 

Пастаповили: печатать въ протокол. 

ХУ. Предложеше поч. члена А. /. Берние-Делоирда объ употребле- 
ли одной изъ премш, имъ учрежденныхъ, на издаше древностей, найден- 
ныхъ А. Л. Бертье-Делагарломъ въ Феодоси и мнвн!е СовЪта, присоединяю- 
итагося къ предложенио Л. Л. Бертье-Делагарка. 

Постановили: въ виду непредетавленя из имфюлияся въ распоряже- 
ни Обиоства нреми ни одного сочинен1я, обратить, согласно выраженному 
желанию жертвователя, одну изъ премй имени поч. чл. А. Л. Бертье-Де- 
лагарда на печатан!е указаннаго имь матерала. 

ХУ. Предложеше издателя ‹ Усвиик Э]юуалёКусв вбаго716тозИ», проф. 
Л. Пидерле въ Прагёз объ обмзнЪ на Записки Общества. 

Постановили: войти въ обмёнъ. 


ЕЕ 


313 ЗАСЪДАМЩШЕ 


ИИПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истоши и Древностей 


3-ю Ноября 1898 1ода. 


Присутствовали: подъ предсздательствомъ почетнаго члена А. Л. 
Бертье-Делопарда, при ескретарь 4. А. Паоловскомт, гг. дфйетвительные 
члены: А. А. Кощубинеюй, Х.П. ЯИщуржюинискй, А. П Маркевиие, М. 9. Чемена, 
П.А. Ивановз, В.Н. Моиульскй, А. В. Лониновв, О. Ф. фонг-Гаазе, М. П. Нетомиив, 
Л. Ф. Брунг, Г. И. Перетяткович, В. М. Нетрииз, С. Д. Пападилитриу, 
1. Х. Стрьльбиций, Э.Р. фоиз-Штерив, П. А Маврлордато, И. Ю. Бучица и 
гость П. С. Чеховскёй. 

Заебдаше открылъ поч. чл. А. Л. Бертьс-Делагардь заявлешемъ, что 
вице-президентъь, по болззии пе могущ! присутствовать, обратилея къ 
пему съ просьбой принять на себя предсфкательетво въ этомъ засфувыйи. 
Польщенный этой честью, онъ прежде псего считаетъ долгом выразить 
сожалуне о причин» отсутетия вице-президента, къ чему присоеданитоеь 
и все собран!е, прося г. Бертье-Делагарда принять на себя передать это 
обикее соболёзповале г. вице-президенту. 


Обсуждали: 


Т. Отношеше г. управляющаго Министерствомъ Народнаго Просв%- 
шея отъ 20 поня 1898 года на имя г. президента Общества о томъ, 
что ГосудАРЬ ИмперАТОРЪ соизволиль блахоеклонно принять преподнесен- 
ные Ему ХХ.Й т. Записокъ и ое Общества за 1896 годъ. 

Постаповили : виеети въ отчетъ. 

П. Отношеше предо®дателя Бессарабской ученой архивной коммисези 
въ Кишинев оть 20 октября 1898 года за № 10 съ просьбой о высылкь 
вновь учрежденной коммиссе1и изданй Общества. 

Постаповили :` выслать вез томы Залшеокъ, имвюшлеся болзе ч®мъ 
вЪ 10 экз. 
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Ш. Отнотете Кишиневской городской общественной библютеки отъ 
20 октября 1898 года за № 228 еъ просьбою о высылкь библотеку тру- 
довъ Общества, 

Постановнли : уловлетворить тавимь же способом. 


ГУ. Заявлеше секретаря о вповь поетупившихь книгах: 

1) Извъсти Импкраторской Академ Наукъ, т. ТХ. № 2. 1898, сен- 
тябрь. С.-Истербургь 1898. 

2) Изьфемя Имиегатовскато Руескаго  Географическато Общества 
т. ХХХИГ. 1897 г вып. УГи т. ХХХТУ, 1896 г. выи. Ш, С.- Петер- 
бургъ, 1898 г. 

3) Оть д. чл. В. №. Родина, «Ироь. М. С. Дриновъ». Кл» чествоваино 
хпадцатииктильтя его ученой дъятельности. Харьковъ, 1898 г. 


4) Протоколу обыкновениато общаго собралия 'Тропцко-савоко-Клхтин- 
скаго Отдфлешя Ириамурекаго отд. ИмпеРАТогскАГо Русскаго Теограхичс- 
скаго Общества, № 5, засфдаие 19 сентября 1897 года. 

5} Оть д, чл. В. В. Латышеви, Переводъ изъ пдрепиихъ 
С.-Петербургъ, 1898 г. 

6) Отчеть Императорскаго Русскаго Геогравическаго Общества за 
1877 голь. С.-Цетербургь, 1898 г. 


ноэтовъ. 


7) Крат обзоръ кфятельноети Троплко-савеко-Кяхтиискаго отд\- 
нешя Прпамурекаго отд®ла Имперлторскаго Руескаго Геограепчсскаго 0б- 
щества за первтяй перодъ сго существоваюя 1894—1897 хода и Отчеть 
за 1597 годъ. Москва, 1898 г. 

8) Записки Приамурскаго отдзла ИмиерлАторскахо Руеекато Геогра- 
Фхическаго Общества, т. ПЛ, вып. ПТ. г. Хабаровекь, 1898 г. 

9) Ученыя записки ИмикрлтогскАГО Казанскаго м арентеть т. [ХУ, 
кн. 10. ь 

10) Древиости. Труды Археограхической Коммисеи Импевлторскаго 
Московскаго Археологическаго Общестиа, изд. М. В. Довнаръ-Запольекато 
т. . вып. ЦП. Москва, 1898 г. 

11) Ислоричесне акты Ярославскато епископскаго монастыря. изд, 
И. А. Вахрамфевышь, т. 1 Киджеемн и Царемя Грамоты, т. П Выписи 
изъ Ироелалекихь межевыхь кингъ, т. Ш Выниеи изъ писповыхь и пе- 
реписныхъ книгъ. Дополнеше— Клига кормовая. Москва, 1898 годъ. 

12) Древности. 'Груды Славявекой Коммиесш ИмперАТОРСКАГО Мос- 
новскаго Археологическаго Общестпа. Томъ 11, изд. П. Л, Лаврова. Мос- 
ква, 1898 г. 

13) Отчетъ о тридцать седьмомь присуждеши наградлъ граха Ува- 
рова. Съ 2 картами. С.-Петербургь, 1897 г. 


14) Апа]е Асадешит Вотаале. безе ИП, юши ХУШ (1895 —96) 
Мешок е зесбаюй зобрыйсе, Васпгезе 1897, 
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15) Тве Миризвайк Снгонее 1898, рагь П. ТИ. 

16) 164 аппипа! героге оГ ео Ъитеаи оЁ Алаетсан слову. 1894— 
1895, Уаз ивоп. 1897. 

17) Куацайик №ыюогустиу. Воемик ХИ, везиу П, ПГ. 1898 

18) Пяхоботов. оо — Керяр иж. `Амод.зито Тарозо ок ото. газ То. = 

19) Сообщения ИмнЕвлторскаго Празоеланиаго Налестинекаго О бще- 
ства. АирЪль, 1898 г. 

20) ВиЦейло &1 агсведовта в звота, Оайааа алпо ХХИ. 4, 5, 6, 1, 8,9. 

24) Бихипозремсвёе 4ег @езеЙзевай Гаг безомеве по@ АЦеглалаз- 
Кипйе дсг Оззеергоутяеп Влзя]апав аив дет Заше 1897. Ва 1898. 

22) Вай пвоауепзко Акайет1]е хпаповЫ 1 пиздебтозЫ. Кипа СХХХУ, 
Ваухей Посл] Ко-Ь1врогз КЕ 1 бТюзой]зКо-иеак. ХУ. 

23) РашёКу атеваео1ослеКв а тоюр1вив. Ограп Агевасо1оолсЕЕ Кови- 
зе рый СёзКЕ Акадетй с1зайе ПтапйзКа ТовеЁа, рго У6Чу, 30уе5тоз6.... - 
агопаеофор1екено рога Мизеа Ктоомв1 Сезкбво. Ойи ХУП, веёш ШУ, 
У, УГ УП, УПЕ ОИа ХУШЩ, 1 НЕ 

24) Аппиа! геротЬ оЁ 6Ве Ъоаха. оЁ гетена оГ(Ве ЗшИвовтаю ГазыБайой 
— Юг Зелг ап@ше Лий 30 1895. Уазымею0 1897. 

25) Егее Мизеци 07 золепсе ав агб. ерагаюеть о! агераео]05у ап@ 
ра1а еошю]юбу ОзмуствИу оЁ Репзу]уаша. ВаПейи № 4. ао; 1898. 

26) Мипивтайзвевег УсгКкеве 1898. № 5, 6. ли. 

21) Оть д. чл. маркиза де Феррири У. Ва@йаоо-Глмага 1. Може Ва- 
Цало 4е Ееххат1 18—20 АргИе 1898. 

Постановили: передать въ библотеку. 

У. Залвлеше хранителя Одесекаго музея о вновь поетупившихь пред- 
метахъ: 


А. Ножертвовано: 


1) Въ даръ отъ поч. чл. А. /. Бертье-Делнорда: 
А, Александра Великаго теградрахиа. 
— 14. 14. драхма. ) 

— 0953зоеъ. Сатиръ п квадраты, 

— Эпиръ. Зевеъ и офелъ. 

— Коринеъ. Нимфа и пегаеъ, 

— Херсонесъь Оракйскй. Левъ и квадраты. 

— Шесть разныхь’ римекихъ монетъ. 

А Аканеъ. Голова воина и колесо. 

— Сидонъ. Голова женщины и вЪнокъ. 

Итого 12 серебряныхъ и 2 малныхь п 1 золотой жетонъ брелокъ 
АВА Г. 

2) Отъь д. ч. Н. П. Кондакова — терракоттовая хигурка — крылатый 
Эротъ (изъ Мирины). 
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С. Ир!обрЪтено: 

1) Золотая монета царя Эвпатора съ обозначешемь года боспорской 
эры 459, т. е. 162 п. Р. Х. Предетавяяеть пварйашгь звЪ сравиениг съ 
имъющимея въ коллекции Общества экземиляромъ. 

2) Дьь ольйскя монеты: а) рыбка съ подиясью АРЕХ: О и ме- 
дальонъ еъ головой Горгопы и надинеь ея на реверей: КРА. 

3) 16 брактеатовъ, найденныхъ пъ Хотинекомь увзхь, у станши 
Мамалыгз, близь рёки Прута. Брактеалы ХИТ и ХГУ око главными 
образомъ майнокихь епископовь. 

4) Террахотговая статуэтка (женщина, держалцая тарелку), ерагментъ 
терракоттовэго дельфина, чернолаковый арибалль еъ изображешемъ жен- 
ской головки, оратменты падииеп на мрамор® (читаются слова т0б @еоб), 
2 оловянпыхь головки быка, оловлиная Фигурка воадиика, бронзовая итпилька 
и стеклянное польцо-—воБ изъ Ольши. 

Постановили: благодарить жертвователей, предметы передать въ музей. 

УП. Докледь почетиаго члена А. Д. Бертье-Делишурда. 

А. Л. Бертье-Дельгардь представиль кратк1й словесный дохладъ объ 
археологичеекихь розыеваняхъ въ Крыму иЪ течеше 1898 года. Суш- 
пость имъ сказапиаго Оль такова: 


Въ Керчи начали раекапывать склонъ такъ называемой горы Мие. 
ридата, съ ивлью открыхь остатки самаго города Пантикаиея и его акро- 
поля; до сихъ поръ керченемя раскопки почти исключительно состояли 
изъ разрымфи кургаповъ и некрополей. Огромная толща древняко, мусора 
сильпо замедляетгъ раекопки, по все же открыта часть’ городекихъ здашй 
между инми баци и, в®ролтно, изчто пъ родв пропилей; въ будущемъ, 
зАВеь можио ожидать очепь лобопытныхъ, хотя и`пе показныхЪ находокъ. 

Въ Херсонес раскопки продолжалиеь съ такимь же рзешемъ, какъ 
и въ прошлые годы, таковы же были ‚и находии. Всего важнве оказались 
раскопки оборонительных ствиъ города и хотя это открыу{е не на, столько 
подвинуто, чтобьт составить себ полное представлен!е объ оборон% города, 
но уже п теперь можно видёть, что въ пей находилея, впереди стьнъ, пе- 
реваль, а это такой способъ усилешя обороны городовъ, которато никакъ 
нельзя было ожидать ветрытить въ Херсонес». 

Въ Евиатори никакихъ раскопокъ не производихось, по были сдж- 
лань находки монеть, имфющихь высояй интересь и’ поступивших въ 
коллекглю Его ИмпЕРлторскАГО Высочествл Великато Ёнязя Александра 
Михайловича; монеты Херсонеса и особенно Неркинита. Постоннная и 
частая паходко посльднихь въ Евпатори подтверждаеть мизи!е о м%сто-. 
похоженя тамъ’же-и самаго города’ Керкинита, что впрочемъ опредзляется 
и иными соображенями. 
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Его ПыперлторскоЕ Высочество Велик Князь Алекенидрь Михнило- 
вичъ предпринязт раековни вь евоемь имвишг Ай-Годиь, которы пове- 
дуть несомиЪишо зуь лесьха важвымь открыбячь. если будуть ирололанчия. 
Уже и теперь ими опредьлиетея звачительное населен, гонионь |—П 
вил по Р. Хр., быший р зависимости оть Херсопоега. Шредетоить опре- 
ДБлить ими этого городка. В чиель мпогихь любовытиыхь иредметонь 
ЗАеь были найдены обломки череницл, еъ клоймами правителей ишинеои 
Мези! и эта находка имбеть очель больвию значеше въ емыел» пирез 
лешя разпитрт мветной промышлевиоети и торговыхь спошент8  еъ при- 
дунайскими странами. 


Лично добладчикъ  сдвлаль маленькую позздку №р глухой  уголокъ 
центральпаго Крыма, тдв и паветь развалины церкви, воеьма л1060- 
пытныя въ архитектурпомъ емыель; изеколько нензиветныхь ло еихъ порь 
надписей перееланы имъ В. В. Латышеву, которымъь и издаютея ‘теперь 
въ печатающемеп том вашахъ Запшеовь, 

УПЕ. Заявлеше секретаря о томь, что ерогь его полиозочет иетекъ 
16 октября сего года н но уетаву должны быть ипронзведены выборы па 
эту должноеть. 

Постановили : пазпачить выбонл въ ближайщемь засфумини. 

1Х. Заявлеше предефкательствующахго о смерти дЪйетвительнахо члена 
Пиколал ОФомича Ираеносельцена. 

Постановили: почтить память покойнаго ветавмнемь, а некрологъ 
его проевть составить д. чл. отца С. В. Цетровекаго. 

Х. Докладь д. чл. прог. А. Ц. Маркевича о клиг%, цожертроводшой 
г. |. И. Левномъ (см. иротоколь 808 заовдалию. 

Рукопиеь, принеесиная въ ларь Импеватогскому Одеескому Обществу 
Истори и Древностей пашимьъ изизетвьвь библлофиломь д. ст. вов. 
Н. И. Ленцомъ, соетоитъ изъ 104 листовь (208 еграпимщь), чорматомь въ 
пебольшой полулиеть, и перевлетена въ обычный для первой половины 
ХГХ в. кожанный переплетъ. Написана пея рукопись, кажетея, одвимъ 
и ТВыъ же почеркомъ начала ХУПТ в.; хоти и есть разница то въ ак- 
куратности письма, то въ размврь букв, и даже настолько значитель- 
нал, что съ перцаго узгляда можно бы предположить измене въ самомъ 
почерк; но внимательное слпчене покозываеть при разнообрази общее 
сходство; впрочем, я на этомъ не настапнаюо. Почерк рукописи четкй, 
но праоиаее н®еколько произвольное. 

Затвмъ, книга по листамь перемчена арабекими длерами, кажется, 
тВмЪ же почеркомъ, какимъ пиеана рукопись, и довольно хорошо сохра- 
нились 104 листка, 

Но езмая руконись сохранилась не вполн%; конецтъ оборота 104 зи- 
етка показывает, что дальше сиёдовало продолжеве, а на балом листа, 


28 





отдълающемь веруши перенлеть огь рукописи. сеть такая. бралишеельно 
повая. надииеь; 

«Лрайне прискорбно что воелфалие листы сей книги оть еъюети 
иеглрли и поорежение раетерены, 

ь 1557 тоду ин собраль ее п еввзаьь ее переилетомь оставляю лля 
пользы потометьа». 

Миого-ли утеряно листогь въ копи руховнен, сказать трудно, по, что 
рукоппеь писем уже нь пазаль ХУШ в., видио нзь того. что против 
голошь, означениыхь вь нен гообие оть С. М., па поляхъ рукопиен 
тъыъ ше почеркомь  пришпелиы канонарио дэты оть Вонломена Го- 
еподня; впрочем така ирноиеки пе мвогочпелепы н оканчиваются 1607 
годом, 

ел, на поляхь еще р8дк припнеки пропущенных, очевидно, ври пере- 
пиеь$ руковиен словь; напр. на обороть 19-то лиета, гк сказано, что 
пришли поелы отЪ литонекаго короля, на вол приписано: полекаго ит. п, 

Начало рукописи сохрапилось, что видно, во первыхъ, изъ циеровьтхъ 
воть па листахь, которыя назалы съ первой; а во нторыхъ потому, что 
слона, которыми руковнеь киюь будто озаглавлопа: Царетво Бориеа Ого- 
поровича Годупова, папиеавы исключительно крупвымъ поче]жомь, чего 
дальше пигдЪ нётъ, и вопровождлазлотея кивоварпыми травазнг, разно каж 
и буква В въ пачалв тевола (Въ лЬто), очень затайливая, тогда какъ 
постоянный киноварпью буквы въ пачлаф перюдовъ весьма просты и ли- 
шены травъ. 


'"Тьугь ие менфе одно указате наводить па мысль, что ‘рукопись 
имзла каюе то предылупие листки: па обороть 2-го листка кто то 
грубо паписалъ караидаемь повымъ почеркомъ 12 и потомъ перемфтиль 
нЪеколько слъдующихъ остранивь, кажется, до 14.го лнегка; кое гл эти 
пом®ты стерты, но на мпогихь етранпоахъ он замъуны яено и вез ©о- 
отьзтетвують тому, что оборотъ 2-го листка соетавляеть 12-ую страницу; 
а въ такомъ случа въ рукописи какь`бы ‘педостаеть первыхь 8 стра- 
ниц пли 4-хъ пнетковъ. 

Можно бы привееть и текое ‹ соображене: Обыкновенио веб пояет- 
вовал1я, въ коихъ разеказываетея о Смутломь времени (& къ чиелу ихъ 
припадлежить и паша рукопиеь—ем. далье), начинаются пе царствованемъ 
Бориса Годупова, в по крайней мзрв царствоватемь Федора Ивановича, 
(сели не раньше); по 4-хъ листковъ для разеказа о собъичяхъ, еоверплив- 
шихел. при Царь ФедорЪ, было бы не достаточно, по крайней м%рЪ, в'ь ана- 
логичныхъ лотопиеяхь (ем. далВе) имъ отведено гораздо больше мфета. 

Передъ заглалиемъ рукописи къыъ то напиевно чернилами № 14, что, 


надо думать, обозначало померъ этой рукописи въ какомъ либо собран 
рукописей или книгъ. 


Н. И. Ленщь въ паеговиее время уже ве молить еъ точноетью при- 
помитть, какъ перешла кь нему эта рукопись: по. кажетен, аль пртобрвль 
ее въ одной изъ каижныхь лавочек въ ОдеесЪ. 


По содержаино рукопись заключаеть въ себ» льтопись. пачинаю- 
туюся парствовашемь Горива Годупова и окаичизающуюся 7194. г.; но 
такъ кахъ колецъ оборваиъ (ем. выше). то льтопиеь могла пе только до- 
ходигь до 1700 г., но и перейти его и дойти, навр., до Нарвекой или до 
Полтавской битвы; по крайпей мфрЪ льтопиеи, довеленпыя до этихь ео- 
быти. извъетны, 

Льтоинсь можно разяблить на двф части: болыпаа половина ся, до 
12-го лпетка, посвящена Смутлому времени: остальная же чаель сообщасть 
саня о поелфкующихь собыйяхь, но довольно не систематичио, иногда, 
бЪгло; хотя, опять таки, ветрЪчалются п обширные отдбльные сказаши, 
напр. о Газни». 

Туьтонись вообще расчленена на отдёльный пойъети съ особыми же. 
когь это обычно въ лЪуопиеяхь ХУП в., загламими:; по новйети эти по- 
етолпио спвязьезаютея праткими лфтопнепыми замътками. 

Та часть лЪтопиеп, которая посвящена Смутиому времепи, предетав- 
лает одну изъ редакщй хакъ наз. Поваго лЬхтониеца, раепространеннаго 
во миогихъ еппекахь, паходищахесн чуть ли не во всякомъ зпачителрномь 

= 


собраши рукописей 


Новый льтонисець уже напечатать, даже по нфеколькимь_ внисвамъ, 
съ которыми я п сличать вашу яБхониеь; в» большинетвв случаевь су- 
щеетвусть разиаца лишь въ изложенш; и если и попадаются Факты, въ 
печатныхь изданитхь Поваго лЪтоииеца пе указанные, то они вее же 
ми» были извфетиы, такь какь, повидимому» заиметнованы изъ такъ паз. 
Изьвта старца Варлаама, вли изъ другихъ повьетей о Смутномь времени, 
которыя можно найти въ ХИТ том Русской Исторической Библотекте, 


Для образца я прилагаю ниже ‘чебольшую выноску изъ нашей лЪтописп 
о появлеши перваго самозванца. 


Опредьлеше другой части лётопиен, обнимающей время паретвовантя 
Михаила Федор вича и послфдуюния до 114 г., потребовало бы емин- 
помь спещельныхь розыеналий, ибо излагаюния собыфя этого времени 
лЪтониеи ‘еще не папечатаны; но таковыя существуют; он указапы 
провессоромъ Илатоновымъ въ сочипеши Древнерусоми сказашя н повзети 
о Смутномъ времени (см. етр. 337 и примьчание) и пока находятся въ 
рукопиенхь; хоти соетавъ пхъ, повидимому, пе вполиф еходенъ съ соста- 
вомЪ полей льтониеи, такь келуь почти вез оп заключаютъ вт себЪ за- 
пнеки Сильнеетра Медвъдева, которых въ полей л5топиен инт; рукопись 
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же Имикгаторской Публ. Библютеки, означаемая (}, (У, 139, хотя и 
захличираетея краткимъ лътоинецемъ, пдонеденнымь до 1100 года, но въ 
начал состанъ ея не схожь еъ составоть Поваго хЬхониепа, 

Во велвомл, елучув нечатанье принесенной П. И. Лепцемь въ дауь 
Обществу лутовиеи въ его Заипекахь, иъ виду очень скромныхь средстиь 
Общества, я считаль бы прежиеврементьмь. Сллуегь выждать, пока не 
будет папезатапа какаи либо лЬтоинсь, съ пащею сходная, п тогда но- 
мфетить въ Заинекахь отлич, которыя, по всей вЪроятиости, окажутся и 
могугь предетавить извзетный потерееъ. 

Д. ч. Ал, Миркевиив. 


ПРИЛОЖЕНИЙ: 


©) Гришке Ростриге (С) хреньеве 
(Лиетъ 8). 


В Ровейсвой земли в’ городе Галиче бысть нЪкто воинскаго чина 
съигь болреной рекомы Замятия Отрепьевь, у него же родишаея два сына 
елииъ именуемы Смирно, други богдать (л. 8 оборотъ) пменемъ же няковъ, 
у богдана же роднея сышъ именемь юнко, и остаея посл отца младт, 
мати же его отдале учатнен божественнымь ковгамь, он же мало навыче 
и в наретвуюитя градъ Моекву отидо, по некоемъ же времени ›случиел 
сему беседа ватеткие области града хлынова, уепенекого монастыря со 
игумсномъ триоономъ, нот пого пострижеся во ипочеоки чиньуи нареченъ 
быеть Григори и нраиде в суздаль во \убитель преподобнаго Еубпья, ар- 
химаидрит же тоя обители пменемь левки види юна суша пко А лАть, 
и вручи старцу кобродетельну назирата жк, того, он» же поживе ту 
ито едино и отиде в монаетьтрь всемилоетиваго епаеа на кукеу, 1 тамо 
чоживе полгода, слышав же о деде своомъ заматне яко онъ постриженъ 
па Москив в чудове монастыре, и пднде тамо, и по изволенно тоя обители 
паетоятели архимапдрита паонуза поетавленъ бысть отъ патрарха пова 
в дияконы, и потомъ пачать некати премудрости богомерзкихь отметных 
вниеь сретпческихь, и прше в мопаетырь святаго Пиколая на угрешу, и 
пача п безуми еваемъ возноситиея. в т\ время святейши патрархъ новъ, 
пезелаи в немъ такова аэлова прозябешя но елыша яко павыченъ 68 пи- 
сантю, и вая его в домъ свой патраригь, 1 бысть у него болье едннаго 
лта, книги ииеаша, 1 кавоны святый глаголаша и к царю борису е па- 
трлархомъ хождаше, тогда роетовеки митронолнтъ иона, познавъ в.немъ 
пиавольскую прелееную мудрость, и патрарху {ову нача возыфщати яко 
той рече диаконъ гришка хочеть сосудъ маволь быти, натрархъ же 


повъ слопесемъ митрополита не внилтъ и пи вочтоже се выени, той же 
оваянны чериецъ бееовекаго мугхровавая творецъ вложи во свою мысль 
сие, оже бы назватися езу изреюя отрасли царезичемъь димитремъ 
Иваниовиземь Углитакимъ, и нача крепко о убцени его испытовати и 
подробну о веемъ па харти псе писати, пъ баенослоши же со етарцы 
чуповпими сия (л. 9) со смехомъ имЪъ глаголя; яко азъ рече буду 
Царемь на МосквЪ, старцы же от вего сльышазше о семь на лице ему 
плеваху п в баснослоное выениху. По пекоемъ же времепи ростовски 
иона мнтрополить Царю бориеу о пемъ возвемти, Царь же повеле двора 
своего дьлку смирпому васильеву послать тришку в сололенкой мопа- 
стырь. Сиирпой же елышавъ от Царя 06 немъ и возвести диколу ©с- 
менке Еъныову, той же семенка гришке тому бысть в родствв, и нача 
дьлка смириова моллти; чтобы ошь царево велен!е ]еполнилъ, а гришку 
бы въ соловки нескоро нослалъ, емирной же дЪло то въ забвеши положи, 
и гришке тому во веемъ снорови и пепосла его. 


<) бегетле Гришвине © Москвы. 


Зпокозненный чернець Гриика, яко левъ, Устремиея на бежав!е отъ 
Москвы, и приме на железной борокь въ монастырь иобина преттеча, и 
оттуда приде въ Муромь въ монастырь Бориса и глеба, оттуду же побе. 
жа на северь ] приде во бряпекъ, и тамо соедпнишаеся свимъ два чернеца 
Миеаилъ повадииъ, да варлазмъ попдоста же оттуду вповъ городокъ се- 
верной во \битель псемилостивог\у спаса, и мало толь пребысть поидо- 
ста, оставп же гришка у архимавхрита о себЪ тайное ипсанте> ако азъ 
рече сывъ Царя поанна заспльевпича московекоту царевичь димитрай, и 
егда, на своемь ирестоле въ Роесйг царемь буду тогда тебя архимандрита 
велми пожалую; что мене вып не презрель, архимаидрить же обрете 
поеле ихъ таковое пиеане и велми ужасеси по никому не поведа. И тако 
Гришка © товарищи евоими уетремиея фгти ‘въ литовекую землю, и дои- 
доша замка млоева п мюбеца, |] прнидоша въ Виевь и цача гришка 
жити въ пЪчерекой великой лаврб, архимаидритъь же цовелв ему в той 
обители служитл, онъ же окоднны нача вепоточиеки жити мпсо ядеше п 
веяко екверное дЪло а же видя его нечеена живуща, 
и возвести о немъ тогда бывшему воеводе клизю василио конетантлно- 
вичу острозскому (1. 9 обороть) онъ же ловелв его поимати. и смертно 
казни предати таковаго врага гришка же оттуда па бежаше устремиел } 
в мирское ‘одеяше облечесл и )поческп чинъ с себе сверже, и прииде въ 
городокь_ тошу,—седе в школу нача учитиел лютерской грамате. и совер- 
шенно отвержесл прапославныя хриотансюя в5ры. князь Васили же 
воевода старца варлаама да мисаила посла во свое богомоле въ древлян- 
скш монастырь святыя тропцы, Гришка же в гоще иаучилея всему в 
школе языка полекого и чародфиства бесовского, и волхвоватя цыганска- 
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го, приде же и городъ брагишь ко князю адаму вишигевенкому и пача у 
пего пребывати проетымъ уиномъ. и лугаввое езое дЪло веегда умы- 
шлити, потом же окаянны разетрига пвритвориль ©ебЪ лукаветломь яко 
начать земно болёти, и призвавъ латинекия вфры попа н пача ему про- 
пыретвомт непонедь творити, сще п о есмь по мнозе утверждая его и 
глатоля: отче мой руховны сгла же емерть пывЪ елучитея молю тя да но 
како проста челоуфка погребети мл, по сотвори надо мною  провожаше 
нко же достоитъ царетей чести, азъ бо есть сышь москонскаго паря полина 
васильевича паревичь Димитрий Углицюш, ибо хотель ми рабъ наигь борис 
Гокуповъ убить, ] сохралили меве бояре и диаки щелкаловы, } убить 
в ыбие мъето попозъ угличанишь. С же слышал латьшанинь попъ н воз- 
вести килзю алдаму вишиевенкому он же во веем Гришке итери и честь 
сму нача творити, в корете повёле возити, и слугамъ за нимъ ходити, 
из брапна в вишневиць князь адамъ по болшимъ папам з гришкою хож- 
лааше и по всемъ о немъ ралетриге возвемаше, яко той есть паревичь 
Димитри углитеки, последи же киязь приведе его вора к воеводе Самбор- 
скому, и пану сердомплокому, и тоже о гриш ке истипетвовалие, сердомилеки 
ше радъ бысть пача ого почитати еще же обещася и дщерь свою маринку 
зи него ростригу дати, гришка же клятвы пану тому лаваше, егда полу- 
читъ нарствовати в Ровёи тогда  Сердомилекому обещаея велики новъ 
град | Пековъ во владфийе поручить, и веру Римскую вруча утвердити, 
в мото церквей святых костелы етавить, (л. 10) оли же до правадиша, 
его в Краковъ хкоролю жигиманту полекому п ве о розетриге возвестили. 
в тоже время пзменвйки московекие пять братовъ Хрипуновыхъ, да’ ивалика, 
шварла, да петрушка нетомирь Михнева, дв вашка воль, ДВ посадцяя 
люди вевляие королю об немъ гришкв инствоваша, (что онъ роетрига 
прямы царевичь Димитрия, тогда король Жигиманть нача ево к руке звали, 
онъ же не поиде но нача предпимъ илакати, и` поревичемь себя нари- 
цати и сказывати, еще же учалъ короля ласкателными словесы уветцева- 
ти. корол же паднимъ умилился, и во цесыт ему обещася помогати, забывъ 
свое с царемъ борисомь мирное ^ утверждене и клятву. злокозненны же 
разстрига всехъ оболети } на милоеть себЪ всехъ преклови, бе убо онъ 
окаяины зело велеречив и словесенъ, в писани пелкую ложь соплетаетъ. 
Яко же ]отипно все возвещаеть, даде же королю жигимонту клитвенное 
слово; что ему градъ Сиоленск и вею северную землю по владене отдати, 
тогда король нача ему помогати повеле рать во своей земли эбирати, и 
Московекое царство себе доступати. в тоже время прйдоша х королю 
чернець зарладлгь да сынъ боврекой ияковъ Пыхачевь, и пачаше королю 
возвещати гришку отрепьева обличати; яко той гришка не царевичь Ди- 
митрЙ, но разстрига Отрепьевь вынъ инковлевъ, & не ]оанна Москов- 
оквго паря, Король же } велякого рода паны и тетманы крепко Ростригою 
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прелщены быша, и нивчемъ етарну не повериша, но в симборекь к пану 
серломилекому юршо меншке да к розстриг% гришке обоихЪ послаша, тогда 
гришка нача на нихъ клеветати что они рече посланы оть царя борис: 
е Москвы за мною, и хотятъ меня зд оболгати, или смерти предати, и 
повеле растрига фмоческое одеяше варлаама сняти, и бинь много въ тем- 
иицу заплючити еыва же боярскаго ]якова Иыхачена повеле смертной 
казни предати. воевода же сердомилоюй вое по воле ростригине сотвори. — 
11) Предетавлеше совъта отпосителью Аккерманской крЪпости. 
Постиновили: просить поч. чл. А. Л. Бертье-Делагарда съЪздить въ 
Аккерман для выленешя вопроса о ремоит® стьнь крЪпоети. 


314 ЗАСЪДАНЕ 


ИИПЕРАТОРСКАРО Одевенато Общества Истошя и Дуревисстей 


[8-ю Декабря 1898 в. 


Присутствовали: подъ предовдательствомъ и. об. вице-президента 
Общества, дЪйст. члена 5. Р. фов-Штериа, гг. дВйот. члены: РГ. Г. Маразли, 
прото1ерей Л. 0. Чемена, С. В. Петровскй, А. В. Лонзиновв, Г. И. Пере- 
тятнович:, Х. П. Лщуржинсекй, П. А. Иванов, С. Д. Пападимитруу, М. 


П. Истоминг, А. А. Кочубинекй и члены семьи покойнаго вице-президента 
В. Н. Юргевича. 


Засфдав1е настоящаго дия было посвящено спешально памлти по- 
чившаго вице-президента Имперлторскато Одесскахо Общества истори и древ- 
ностей Владислава Норбертовича, Орзевииа (рок. 19 ноября 1818 — скопч. 
23 ноября 1898). 


Предъь засвдаюмемъ была отелужена въ зал Общества панихида по 
почившемъ вице-президент. Она была совершена членами-яо Общества, 
прототереемъ М. 0. Чеменомъ и священникомъ С. И. Петровскимъ, при 
участи соборнаго причта. 


ЗатВыь, по открыти засвдая, предездательствующий, прохеесоръ 
Э. Р. хонъ-Штернъ предложиль собранно дехадьцый обзоръ ученой д%- 
ятельности и научныхъ заслугь для отечественной археологи почившаго 
вице-президента за вторую половину его жизни, принадлежавшую Одессв 
и посвященную главнымъ образомъ Обществу, предпославъ ему общий 
очеркъ его дВятельности, подготовительной и научной, въ первую полови- 
ну: въ Петербург, Лейпциг ‘и Харьковв. 


По окончанм р®чи 9. ГР. Фоиъ-Штерна, по предложенно посл®дняго, 
присутствовавице въ засвдани почтили память усошшаго ветаваньемъ. 


ДалЪъе предсвдательствующимь были предложены ввимано членовь 
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полученныя Обществом отъ ипогороднихъ ученыхъ Обществъ и отъ от- 
дальныхь членовъ Общества телеграммы и письма съ выраженемь собо- 


лЪзповашя по случаю поетигшей Общество утраты. 


Постановили: напечатать по поводу смерти вице-президента В. Н. 
Юргевича отдзльной брошюрой рЪчи, произнесенныя при погребешя 
дЪйет. членами Л. А. Кочубинскимь и А. Н. Деревицкимъ, полученныя 
телеграммы п письма по случаю постигшей Общество утраты и очеркъ 
ученой дЬятельности почившахго, сдВланный 9. Р. хонъ-Штериомъ, съ 
приложешемъ Фототипическаго портрета покойнаго вице-президента. 


315 ЗАСЪДАНЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскато Общества Истори и Древность 


22-10 Января 1599 зода. 


Присутствовали: подъ предоздательствомъ и. об. вице-президента 
дВист. члена Э.Р. фонз-ТИтерна, при секретарз» А. А. Павловскома, поч. 
членъ Д. Л. Бертье-Делиард5 п кЪйотвительные члены: А А. Кочубинскй, 
П. А. Мавроюрдато, Л. Ф. Брунз, Х. П. Ящуюжинскй, П А. Ивановз, Г. Р. 
Имидта, А. В. Лоигиновг, С. Д. Пападилиитугу, С. В. Петровскй, А. И. Ал- 
маз06г, В. М. Истринз, М. О. Попруженко, П. В. Эрдели и А. Н. Деревицк. 


Слушали: 


1) Сообщеше и. 0б. вице-президента о смерти историка Аполлона 
Александровича Скальковскаго, почетнаго и старёйшаго члена и учредителя 
Общества. 

Постановили: почтить память почившато ветаванемъ. 

2) Письмо президента Х. Х. Роопа на имя и. 0б.\ вице-президента 
съ уквзанемъ на неудобство пребывашя президента Общества въ С.-Петер- 
бургВ и съ предложещемъ, въ виду приближешя` срока выборовъ, озабо- 
титься прискавемь новаго президента. 

Постановили единогласно : просить’ усиленно Х. Х. Роопа остаться 
презпдентомь и на сл®дующее трехлфтте, 

8) Предложенте совзта объ’ избрапи вице-президента. 


По запискамъ предложены кандидаты : поч. чл, Общества А. Л. Бертье- 
Делагардь 8 голосами и 9, Р. ®онъ-Штернъ 6 голосами. 


Цо снятти`своей кандитатуры 9. Р. хонъ- Штерномъ, рьшено присту- 
пить къ баллотировантю согласно $ 40 и 41 устава Л. Л. Бертье-Делагарда 
шарами -и` большинетвомъ 14 голосовъ противъ 2 онъ избранъ вице- 
президентомъ Общества. 

4) Предложенйе совъта произвести выборы, въ виду окончан1я срока 
выбора прое. 9. Р. вонъ-Штерна, казначея Общества. 


По запискамъ предложены въ кандидаты ИП, А. Маврогордато 1, 9. 
Р. вопъ-Шлернъ 5 и Н. В. Эрдели 3 головами. По снятш другихъ кан- 
диратуръ приетуплено къ баллотпровкь ИП. А. Маврогордато и большин- 
ствомъ 13 противь 3 толосовь оть избранъ въ казпачен Общества. 

5) Денежный отчетъ казначен за 1898 годъ. 

Постановили: дли провфрки отчета избрать коммиеспо изъ дайст. чл. 
Общества А. В. Лонгинова, Н. В, Эрдели и И. А Маврютордато. 


6) Отчеть завбдующаго Оеодосйекимь музеемъь Общества за 1898 
годъ. 


Постиновили: утвердить. 
1) Предетавлене совъта по поводу отношентя г. Одесекаго городскаго 
головы съ приглавощемь къ участ во хранко-русской художествевной 


и кустарной выетавкв въ С.-Петербургв — отправить 2 выпуска «Музел 
Общества» въ переплет®. 


Постановили: отклонить. 
8) Предетавлеше совъта о выемлк%, согласн» просьбЪ, С.-Цетербург- 


скому Археологическому Институту вовхъ томомъ Запиеокъ Общества, ис- 
клочая 5-го. 


Постиновили: утвердить. 

9) ПНредетавлеше совЪта о высыли», соглаено просьб, Владим!р- 
ской губернской ученой архивной коммисои новой сер Записокъ отъ 
ХУ1Т-го тома. 

Постановили: утвердить. 

10) Представлеше совзта объ избранш въ члены Общества г. Одес- 
скаго городскаго головы Павла Алексапдровича ее о и д. ст. сов. 
Лнатомя Евгеневича Жгорова, 

Постановили: баллотировать и по баллотировкВ оба избраны дФйстви- 
тельными членами Общества—П. А. Зеленый едипогласно, и А. Е, Егоровъ 
большинетвомъ. 

11) Отношеше Иеторико-Филологическато Общества при ИмперРАтор- 
скомъ НоворосеЙскомъ Упивереитётв отъ 14 января за № 6 съ пригла- 
шежемъ къ учаетпо въ устройств Пушкинскихъ празднествъ по поводу 
истекающаго 26.то мая сего года столёя со дия рожденя поэта. 

Постановили:, ` представителями Общества въ коммисаю по вы- 
работкв проекта празднованя избрать дФйст. чл. Общества А. В. Лонги- 
нова и Х.`П. Ящуржинокаго, о чемъ и извфетить Историко-Филологиче 
ское Общество. 

12) Сывту на 1899 года. 

Постановили: утвердить. 


питона аитиитижаавинтаииинычпятипиииитыошьпижжшипиаивчново чз пзиввтиаовет 


10. 
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См№та прихода и расхода денежныхь суммъ ИМПЕРАТОРСКАГО 














Остатокъ къ 1 Инваря 1890 года: 
на рукахъ у казначея О ЕЕ 


на текущемь счету Одесскаго Общ. Взалнии. 
Кредита по книжк® за № 3824 


Высочайше даровапнато въ ежегодное пособе 
Обществу (ое 


“/› на каниталь Общества (5100 р.). 


°/, по текущему счету Одесскаго Общ. Взалмн, 
Кредита за 1898 годъ . . . . 


За дипломы отъ дайетвительныхь члеповъ. 


Членскихъ взносовъ отъ дЪйетвительныхъ чле- 
И о в 


Оть продажи изданйя, «Терракотты Музея Об- 
р. 
щества» вып. ИП... 


Отъь продажи «Записокъ» Общества . . . 


. °/› на капиталь прем1и имени Бертье-Делагарда 


Отъ Русекаго Общества Пароходетва ‘и "’Тор- 
О а да р а" 











Ву Дьйствительно 
получено 

1899 году ОД 
Ю ру — Е 
59 55 | 01 
1400 450 а 
2500 2500 | — 
193 193 | 80 
30 24 05 
40 20 | — 
200 245 о 
260 ва |— 

(въ 1897 г. 
351 р.). 

100 149 | 50 
25 57 8 
150 150 я 
120 117 |50 


Оть завзлующаго Аккермаиской кр®постью 


у 
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Одесскаго Общества История и Древностей на 1899 г. 





] 
| В Дъйетвителено 


израс ходовано 


РАСХОДЪ 


99 т 
Я тОКу въ 1898 году 





— взб. "ба. | _вуб._ | _—_ | Кон, 


1. НП мвыпинеку русскихь и иностранныхь журна- 
ПОВ И ВНИЕ Е в 100 17 |195 
2. ЗКалованье служащим (о... 816 867 | — 
3. Пособя имъ и наградныя. . . . 60 60 = 
4. ®)Печатане протоколовъ и ХХГго тона Записокъ 150 ХХ томт: 120] — 
6) печаташе отчета, динломовь ит. д... . 170 181 — 
в) изготовлен1е клише для ВН | 
таблииъ для ХХ то тома 210 219 25 
г) печатанте протоколовь дли ХХИ-ю тома и 
часть оплаты ХХП-го тома 300 Зи — 
за И-ой вып. 
Герр въ1898 
27С р. 
д} издане «Осодойя» . . р Вт а в 600 = — 
5. Отоплеше музея, ремонтъ и т. д. о та 200 148 | 20 
6. Освьщене музея оть 1895—1899. ... . 105 ее — 
1. Витрины и другёя столярныя работы, расходы 
по устройству музея. о... 115 | 35 
8. Нособя Мелекъ-Чесменскому музею. . . . 100 | — 
9. Ремонтъ Судакской кр®иости и пр. . 122 | 50 
10. Ма переилеть книгъ, картъ п рукописей 60 |125 
11. По устройству библютеки . . . = = 
12. Канцелярсоме, почтовые расходы и т. 1 <, 82 | 11 
13. Прюбрьтеше предметовъ древностей, эвстрен- 
ные расходы, командировка в еъ ар- 
хеологической цфлью и т. п. 698 | 30 








Казиачей Э. Р. фона-ЛИтернв. 
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18) Заявленю секретаря о вновь поступившихь ъзъ Общество кни- 
гахь: 


1} Извветя Имиераторской Академш Наукъ. Сер У, т. ТХ, №3, 4, 6 
2} Труды Москопскаго Нумпзматическаго Общества. Тт. Москва 1898. 


3) Вйотникъ археологит и истор, изд. Археологичеекимь Инетиту- 
томъ, выи. Х. Сиб. 1898. 


4) Сборпикъ Археологическаго Института. Книга б-ан. Сиб. 1898. 
5) Этнограоическое Обозране, 1898 г, № 3. 


6) Труды Ризанекой ученой архивной коммчесяг Рязань 1898. (По 
дЪламъ, храпящимея въ архив в Ярославской губ. архивной коммисеш). 


1) Мелочи Яросланской истори (ХУШ и ХХ в.) П. Мизинова. Яро- 
сланль 1895 г. 


8) Упраздненные храмы въ бывшемтъ Борисоглабокомъ приходв го- 
да, прот. Израиля. Ярославль 1898 с. 
рода, пр | 


9) О находкв мамонта въ дилоши г. Ярославля на берегу р%ки 
Волги. Б. Доссз. Рига. 


10) Отчеть о расколкахъ въ Ярославской губ. и уъзздв подь сель- 
цомъ Михайловекъ. И, А. Тихомировг. 


11) Сборникъ матераловь для описашя увотностей и племенъ Кав- 
каза. вып, ХХУ. Тиолисъ 1898. 


12) Варшавеюмя Университетекя Извзетя 1898. УП. 
18) Ученыя записки ИмперАторскАГОо Казанскаго Университета) годь 


1ХУ, ки. 11, 12. 


14) Извёеля Общества археоломи, истор и этнограаи при Имн- 
ПЕРАТОРСКОМЪ Казанскомь Университет, Т. ХТУ, выц. 6. 


15) Запиеки Западно-Сибирскаго Отдвла ИмперАторскаго Русскаго 
Геограхическаго Общества. Кн. ХХТУ., 


16) Т. ХУГ. Гориозаводекая и золотоплатиновая промьиленность на 
Всероселйской выставка 1896 года, бывшей въ Нижнемъ-Новгород%. Изд. 
при Западно- Сибирскомъ Отдфлв ИмпеРАТОРекАГО Русокаго Геогразиче- 
скаго Общества. Омекъ 1898. 


17) Ученыя ^ записки ИмпЕерАТОРСКАГО Юрьевскаго Универеитета 
1898. 4. 


18) Извъстя ИмперАтороклго Русскаго Геограеическаго Общества, 
т. ХХХМ, 1898 г., в. ГУ. 


19) Сообщеня ИмпирАТОоРСкАГО Православнаго Палестинскаго 0б- 
щества. Октябрь 1898 г. 
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20) Дзятели Ярославскаго края. Составиль К. Д. Головицикойъ. Изд. 
Ярославской ученой архивной коммисйи. Ярославль 1898 г. 


21) Записки Крымекаго горнаго клуба въ Одессв. 1898. № Эи 10. 


22) Отчетъ о дёлтельности Севастопольской морской офинеревой биб- 
потеки за 1897 года. 

23) Отчеть Петровекато Общества изелздоваия Летраханскаго края 
за 1896 годъ съ приложещями реоератовъ, читанныхь въ засЪдияхь 
Общества. Астрахань 1898 г. 

25) ЗИамвьвуеневе Чог Кайап@зенел СезеИземаЙ Гаг Сбегафте ив 
Колзь пыф дартезеневь 45 Канал 15евеп Ргоуела ивентов ал8 Чет 
Тафте 1897. МЦац. 

25) Етнограайчний 3З61рник, видаэ етнограечна коменя Наукового 
Товариства 1мени ПТевчеика. т, У. У Львом 1898. 


26) УцезыиЕк Кг. ЯгуазКо-ЧауапяКо Оэ]табтякох Фета 3кое Ата 
сойша 1 БустаК Г. Йартер. 1899. 
27) ВиПейшо @ эгепеоюье эбюма Рабаза. Аппо ХХЕ 10и 11, 12. 


28) 58-ез Ргостатии па М шкейтания(оз ве Чех атеваоюзевеп @е- 
зе зевай хи ВекЗи. НеПерлзйзеВе бИрегоейязе по ЛийЧиагиию @ег Кб- 
п1оИсвел Мизееп. Веги 1898. 


29) Кое]. Ушеевз Нзюме ось Апйфиыз АКадепиепз Мапа 
аа. 1887, 1888, 1889, 1890, 1891, 1892, 1898, 1894. 

30) АпыапатзК М@зКеЫЬ Гог Бусмее. ОЧеИуеп оГ Копи. `УщЩегае 8 
19юе обй ан ди ебз АКафепниен. 2 (1869)—16 (1898) юш. въ 41` вып. 

Отъ дВйет. чл. Д. ИП. Нловайскоо. 

81) Исторя Росфи. ТУ, 2. Москва 1899. 

Оть дЪйст, чл. 0. Ф. Ретовекало. 


39,) Генуэзеко-татарея монеты“ города Кафы. Статья 2-ая. Сим- 
Ферополь 1898. у 

Отъь дйст. чл. П. А. Мавроюрдато. 

Моосетоу ха ВЗАиИнии $ ЕбатеКойс УуоА. 1814—1815, 1875 —16, 
1876—1878, 1878--79 хо) 1819—80. 

14) Заявлене казначея: 

Попучено : членокАЙ взноеъ отъ Ц. П. Короленко за 1898 г.-—-5 р., 
отъ купца Штейнберга за 1 полугод1е 1899 г. аренды помщеня въ 
Аккерманской кр®пости 40 р., отъ книгопродавца Бера во Франкоурт» 
за 75 экз. П выпуска «Музей Общества» 225 р., °А съ денегь, храпив- 
шихен на текущемъ счету пъ Одесекомь Обществв Взаимнаго Кредита за 
1898 г.—30 р. 19 к. Высочайше дарованнато пособля Г-ая треть— 833 р. 32 к,, 


оть Русскаго Обитетва Пароходетва п 'Торговли за аренду береговой 
полосы въ СудакЪ за 1579 годъ—150 р., за проданный экземпляр вы- 
пуека И «Музел Общества» --8 р., за продалный эклемпларь ХХТ-го тома 
Записок 1 р, 50 к. 


15} Заявлене хранители музей о вновь поступинихъ предметахь. 


А. ПруобрЪътено: 


1) Мраморный падгробный рельехь изъ Аккермана, предетавляюний 
собою бюестъ женекой опгуры. 


2) Ольшйекан мбдиая монета т, н. аеъ, голова Горгоны; реверсъ 
орелъ на дельФинВ и буква Ю—изь Ольши. 


3) Фрагменты глазированной чмни (желтая полива); рельесное изоб- 
раженле борьбы пигмесьь съ жураллями—изь Ольши, 


4+) Пять зитичныху стекляныхъ сосудовъ различпыхь Формь; граФицы 
и кубки изъ Керчи. 


5) Три терракоттовыхь Фигуры (мартонетка-гротескъ, всадникъ и 
полый бюстъ Коры съ леными елфдами окраски); одинъ херракоттовый 
дЪтекй сарковагь, серн глиняныхь, позолоченныхь бусъ; два сосуда 
краепоглицяныхъ и одишь чернолаковый (хоусъ) съ изображещемь гриео- 
новъ и ланей. 


Г. Пожертвовано: 


6) М. Д. Сидоренко найденная будто-бы въ Керчи, но несомн®нно под- 
дфльная мраморная голова льва, держелцаго въ пасти ребепка. Снизу вы- 
АМЕ 
травленная надииеь ОЦАТА 
1) М. М. Цартина, изображмощал запорожекаго пиввца. 
8) поч. чл. А. Л. Бертье-Делагардомъ портреть Импкраторл Павла. 


9) д. чл. И. В. Эрдели: серебряный рубль, чеканениый по повору от- 
крытя въ МОТ памятника ИмперАТОРА Александьл П. 


Постановими впеети въ инвентарь, жертвователей благодарить. 


16) Докладь дЪйет. чл, В. В. Шкориилла, «БосФорское падгробе съ 
изображенемъ корабля». 


18-го юля 1897 г. найдено въ Керчи надгроб1е, которое украшено 
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новымъ, до сихъ поръ неизвзетнымъ рельехомтъ, `изображвющимь хадью 
на волнующемся морф. 





Это—хорошо сохранившаяся плита изъ мягкаго известняка, инизу 
срёзанная для вотавки въ постаментъ, выш. 0,95 м., пир. 0,48 — 0,465, 
толщ. 0,08—0,09 м. Верхъ надгробя украшенъ рельегнымь ®ронтономъ 
съ тремя акротерями и одной розеткой, помфщенной поереди ®ронтона. 
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Подт, гровтовомъ п углублений изобремкешь ильвупий по морю корабль, 
на котором сиригь дьё сигуры, одвтыял въ иматик злетегиуты на пра 
вомъ плечь: одна Фигура епдитъ у веела, другал упранллеть рулемъ. 
Лина обънхь аигуръ, по обывноненю, умышленно отбить. На памятни- 
к® сохранались слалы красобь: цолиы были окрашеньт синей краской; 
порабль- красной и синей: весь кориуеъ корабля краслый, пе высоко пол- 
пятая корма и рельефно вылающаяен полоса, проховящан вдоль всего суд- 
на отъ поба до кормы выкрашены въ син цвЪъть; на имати! моряка, 
силяшлто у несла, сохрапилиеь кое-гл остатки синей краски. Фроятопъ 
закралиенъ краепой краской, а треугольникь его синей, 

Подъ рельеФомъ на разстонши 0,03 м. вырЪзаны четыре строки гре- 
чеекой падниеи римекихь времень (вые, буквъ 0,021 — 0,03 м. О немного 
меньше). Вефз буквы, кром десяти послВдиихъ, выкрашешя краеною крас- 
кою, которан прекрасно сохранилась. 


ГАУКАРОММЕМЕ Г\охарюу Меуе- 

КАЕОТУ КАТ ПОЛТ хАЕоис кой По№о- 

ЗОЕМНАНОАЛОМОТ . аду "Ако. 
ХАТРЕТЕ усрете, 


Мужекое имя Г)охойоу ветр®тилось ла Боспорв только одинъ разъ 
(В. В. Латышевьъ, Греческя и затинок!:я надйиеи, пайдениыя въ южной 
Росаи въ 1892—1894 годахъ. Сиб. 1895, стр. 45, № 37), по имена Меуз- 
х^9 5 и Полос0Еут въ боспорской эпиграхикВ досель неизвветиы, | 

17) Докладъ дЪйетв. чл. Э. Р. фона-Штерна «Неизданныя древня 
надпиеи, хранящ1нея въ Одесокомъ Музезв». 

Въ поел дне годы поступили въ Одесскй Музей н®сколько камней 
съ греческими надпиеями и один съ. латинской. Вс% надписи эти до 
сихъ поръ не изданы. Покойный нашъ вице-президенть собиралея ихъ об- 
народыпваль, но, будучи занятъ другими работами, не устьль исполнить 
евоего намврешл. Теперь, послв его смерти, я считало своимъ долгом по- 
знакомить членовъ Общества съ этими памятниками старипы, пайденными 
въ гречеекихъ колонщхъ цз побережьв Черпаго моря. 

1) Надгробный столб изъ песчаника. Пайдонъ при устройетвь га- 
вани въ Оеодосш.^, Пожертвоваиь музею поч. членомъ Общества, А. /. 
Бертье-Делагардомь въ 1896 году. Разы®ры столба 8895.15 ем. Па верх- 
ней части снабженнаго маленьким ь карнизом столба читается надпись: 


АРЕЛАХ 
КААЛГЕТО 
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т.е. ЗАозаз Корео[о. Оба имени, насколько я знаю, па боспорекихъ 
надписях пока не ветрфталиеь. хотл оли по другиьь падписямь извЪ®ет- 
и: относительно "Арехаз ср. Юск-Вееще: Скеен. Регзовейиатиею стр. 65 
(САрехас ‘`Аргитко» Кооя\МИе») и отпоептельно КалА”, зто ерв. 1. ©. отр. 151. 
По характеру буквь налпиеь можно отнести въ ТУ въку до Г. Х. 


2) Надгробпый столбъ изъ песчаника. Найдешь при земляныхь ра- 
ботахт, произнеденныхь для устройства Оеодосиской гавани. Пожеугво- 
ванъ музею поч. членомъ Общества А, Л. Бертье-Делагордомт, пъ 1896 
году. Размвры столба 61Ж25Ж15 свант. На верху, подъ маленькам карии- 
зомъ, читаетея падниеь: 


КААМАРОХ 
ААМОМО 


т. е. КаМоро; Аароуо[5. Ка^№Моро; — назнаше города въ Локридв; серв. 
Нот. П. П, 531. Эбаь. ТХ, 496. Потомъ у Стехана ВизантИскаго Ком 
60$ (серв. в. У.) встрёчается какъ имя собственное мужского рода; Стегаиъ 
говоритъ о Ка) №ороз, сын Ойдодока и Лаомоны. Назвашя м%стностей 
весьма часто въ греческомъ языкЪ примзняются для обозняченая лицЪ; 
срв. РуК-Весше]: Олесь. Регволеппалисп стр. 351; п. н. Кбрубо:, Кубо 
(С. @. С. Тома 67. № 115). 


Абрюу — довольно извветное имя собстненное; каждый на первомъ 
мвств вспомнить о Дамонз, друг Перикла (Ат1з. Адм. 2“, А; Раб. Рег. 
9. Рнё. №. 6); но и помимо того Абию» часто ветрЪчаетея; орв. и. и. 
Рамле. УП, 2, 3; $, 10. Въ боспорекихь надииеяхъ оба имена до сихъ 
порх не ветрЪчались. 


3) Надгробный мраморный столбъ Найденъ въ Ольвш. Весной 1895 
г. Виндшейть изъ Николаева прислалъ мнЪ хотограФию съ этого камня; 
онъ на дорог® между Пиколаевомь и селомъ Парутиномъ ветртиль двухъ 
евреевъ, которые везли этотъ камень вызств съ другими древностями въ 
Николаевь и, имвя при с6е6% Фотограгическ! алпаратъ, немедленно, на 
порогв, едВлалъ (ъ камия енимокт. Въ Николаевз полищя а У ев- 
реевъ этоть камень. Узназъ обо всемъ этомъ, я просиль покойнаго вице- 
президента Общества В. Н. Юргевича снестивь съ полищ1ей города Ни- 
колаева о присылкВ этого камня въ нашъ музей, и въ конц концолъ ка- 
мень былъ доставленъ въ Одессу и прюбрфтенъ музеемтъ. На довольно вы- 
ввтрениой лицевой сторон® столба, имъющаго въ высоту 44, въ ширину 
22 и въ толщину 17 см. и поврежденнахо сверху съ правой и снизу съ 
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лВвой сторопы, изевчена, весьма пеглубоко, слфдуюцеая, отчасти сильто 

потертая надпись: 
По СЕТАОМО 
НО ЛТЕЕМО 
КАШГУМПАХ 
ТОУКРЕЧТ( АХ 
ОТАХТААЕГТИН 
САСЕТИЛАТИ 
МСТНАААК 
АМЕСТНС АП 
.....ИСХАР}. . 


т. в. Позу ]| По ь]| хй 1 тоуй абтоб Коёооса бю 'АдиАе СИсаз(в!) 


[т] <9у бтиАЁа| дуотцоам| [руьие 9]. 


Я долженъ сознаться, что при первомъ чтеши считаль надпись 
подозрительной: пеправильпый переносъ въ пятой строкз (:7\), невьрное 
согласоваше причастия, (109$ вмЪето (ублуи, и наконецъ то обстоятельство 
что ныена Носабфую и Поо{5у0; петрчаютея въ спискз ольвскихь 
граждан (Бабузейеу: 7. Р. Г. № 114), изъ котораго паши ФальсиФикаторы 
по преимуществу заниствовали пеобходимыя для свонхъ произведен1й имела, 
заставили меня посль одблалиых опытовъ съ особепныхь скептицизмомъ 
отнестись къ этому памятнику етарипы. Шо тиательное пи продолжитель- 
ное изучене камин убЪдило меня въ пеосновательности моего первова- 
чальнаго подозрьшя. Надпись нослф» весьма основательной чистки оказы- 
наетея такъ-же вызЪтренной, какъ и вся поверхность камия, и главное — 
въ повреждениыхъ исоомизнво уже въ древности, частяхъ столба, въ от- 
битомъ ирапомъ и нижнем краяхъ, нецо еще видны елВды или чаети н%- 
когда тамъ пом щенныхъ буквъ. 


Въ виду этого, мы должиы уже мириться со ветрчающимиося въ 
надписи неправильпостями, тлыъ болве, что для этихъ пеправильиыхъ 
переносовь и невзрныхъ согласовашй имлетея не мало вналог1й въ до- 
шедших до нех СлЬНШекихь документах. 


Обь именах Посеёфио; и Половуо; я уме говориль. Первое встрЪ- 
чается довольно часто въ Ольвм (Габузевеу: 7. Р. Т. № 46, № 114, 1, 5; 
1, 22; 1,11); еще чаще имя его четырнадцатилтняго сына "АХЛ, 
которому постанленъ нашъ надгробный памятникъ; срв. Гафузевеу; 7. Р, 1. 
№№ 62, 67, 11, 80, 83, 142. Имя матери мальчика — Крёооса, — также из- 
в\етно въ боспорской эпиграФик®, срв. Габувспеу; 5. Р. П, № 1, (Крёооба 
Мебоуто$). 


47 


По характеру буквъ {> надпиеь наша относитея къ пертоду зна- 
менитаго декрета въ честь Протогена. Какъ извзетно, этому времени при- 
падлежить и списокъ ольшекихъь гражданъ, въ которомь неоднократно 
вотр®чается имя Посебоуюз- (Бабузевех: 9. Р.Г, № 114). Очень можетъ 
быть, что одинъ изъ приведенныхь тамъ Посидошевь тождествень съ 
отцомъ усопшаго Ахиллеса, поставившимту своему преждевременно умер- 
шему сыну запинаюлий нась здФеь скромный надгробный памлтникЪъ. 


4) Надгробиая плита, изъ желтато, мягкаго мёстнаго камня. Разивры 
плиты; 68 36% 17 сы. Найдена она въ Аккерма® или его окрестностяхь. 
Камень прюбрьтевъ музеемъ пъ 1894 голу. Лицевая сторона плиты окойм- 
лена грубымъ орнаментомъ изъ листьевь, па верху розетка. Поверхность 
мягкой плиты, пострадала отъ атмосеерическихь вляпй, на ней образо- 
вались ямки и дыры, тавъ что надпись читается съ трудомъ: 


МАВСО т.е. Магсо 


ый а 
МОМУМ попит 
УТ! У 
АММУМ апрат 


При теперешнем» состоянл камня воздерживаюсь отъ возотапозленя 
чтеня второй строки; ясно только, что, повидимому, маль поставило, этотъ 
памятникъ своему омну Марку, скопчавшемуея па девятомъ году отъ роду. 
При малочисленности латинекихь надписей изъ древней Тиры наше над- 
гроб1е представляетъ известный интерееъ. 

5) Обломокъ мраморной плиты изъ Ольни. ^ Пртобрзтенъ въ 1898 
году у торговца превноетями Лившица. Разм®ры обломка: 18%18Ж3,5 см. 
Обломокъ разизленъ выступомъ въ родз карниза на дв части; надъ кар- 
низомъ имфются остатки трехъ етрокъ мелкихъ буквъ: 


а: ОГ онл 
И. НИ 
сс МАНЕ 


поль карнизомъ, также мелкимъ шриотомъ изсёчены буквы ТОтеЕОТ 
ДН... т.`е. тб еб. Мовидимому, нашьъ обломокъ— оратменть какой то по- 
святительной надписи. 

6) Фрагментъ мраморпой плиты. Найденъ въ Ананф. Пожертвованъ 
музею въ 1898 г. поч. членомъ Общества А. Л. Бертье-Делагардомъ 


Е 


РазуВры грагмента — 11%8Ж2,5 сом. На храгменть читаются весьма. глу- 
боко и тащахельно изовченныл буквы. 

ТЕФА 

ПОЛЕТ 60 

ОНМо < 


"Такт, какь разбирается слово по\зифу, то мы имвемъ передъ собою, 
повидимому, остатокъ какого нибудь наролиаго хекрета, и твыъ боле 
"дфдуеть сожальть о томъ, что падпиеь пе сохрапилаеь цзликомь. По ха- 


рактеру буквъ (62) она отноеитоя къ 1—П ввку поелв Р. Х. 


7) Фрасменть мрэморной плиты. Найденъ въ Анапз. Пожертвованъ 
музею поч. членом Общества А. Л. Бертье-Делагардомъ въ 1898 году. 
Газмаръ храгмепта 8%10+3. Сохрапилиеь въ пяти строкахъ слфдуюния 
буквы: 


тоскоо 

КТоСиС 

АмеО 

Рост 
р 


Надпись изсёчена тщательно; кь сожадённо даже гадательно нельзя 
соединить эти буквы въ опредфленныя схово. 

8) Фрагменть мраморной плиты Найденъ въ Анапз; пожертвованъ 
музею поч. членомъ Общества, Л. Л. Бертье-Делахгардомъ въ 1898 году, 
Размвръ плиты: 18Ж12Ж4 см. Весьма красивымъ шриетомъ глубоко из- 
сеЪчены слвдуюция буквы въ пяти строкахъ: 


р: «Е 
АЕГГОАТРО 
АФОКРАТОТ 
ООТАРТЕТТ 69 М 

5 УХОТГААН 


Во второй строк® буквы сочеталотся вЪ 1об (атроб, въ третьей сохра- 
нивийяся буквы можно лишь дополнить и сочетать въ ’А]Афохрелиос. Имя 
собственное ’ААфбхрахтс, насколько я знаю, до сихь поръ неизвьвстно, но 
оно правильно образовано (срв. &Афо-прбошкос) и другаго сочеташя сохра- 
нившихея буквъ нельзя придумать. Въ четвертой строкз идетъь р®чь о 
Чрибтеыу, «о призВ», «наград», а въ пятой имфется собственное имя 
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Га) [у0<]. Судл по этимъ руководлиимъ вЪъхамъ, можно полагать. что изд- 
пись трактовала о какомъ-то врачв и назначенной ему 2ротеа. Вакъ бы 
то пи было, мы имфемъ передь собою не обывновсиное надгроб:е, а инте- 
ресный декретъ, о потер» котораго слъдуеть особенно сожальть. Характеръ 
буквь тотъ-же, кахъ при № 6. 

8) Фрагменть бЪломраморной плиты. Найденъ въ Оеодосли во время 
работъ, произведенныхъ для устройства тгазани. Размвры фрагмента, 
ЧЖ1хХ? см. Въ четырехъ строкахъ читаютея елвдуюпия не подаюриясл 
сочетанию буквы: 


ААМА 
ТЫТР 
ЛЕ 
01. 


3186 ЗАСЪДАМЕ 


ИМПЕРАТОРСКАТО Олесскато Общества Истори и Древностей 


(экетрелное, по желанно вице-президента поч. члена А. Л. Бертье-Делагарда, 
ид. чл, А. В. Лонгинова, Н. В. Эрдели, В. М. Истрина, С. Д. Пападимитрау, 
П. А. Маврогордато и А. А. Павловскаго). 


24-0 Чиваря 15899 1ода. 


Присутствовали: подъ предсвлательствомъ вице-президента А. А. 
Бертье-Делиарда, при секретар» 4. А. Павлооскомв, д. чл. А. И, Маркевиие, 
С. Л. Селивановз, С. Д. Пападимитури, В. М. Истрииз, А. В. Лошиновв, 
Л. Ф. Брунз, П. А. Мавроюрдато, Н. В. Эрдели и Г. Р. Шмидтв. 


Слушали: 


Предложен1е вице-президента пополнить совётъ, за выбытемъ его, 
паъ членовъ совзта по случаю избранля его вице-президентомъ, новымъ 
членомъ. 

Постановили: произвести выборы. 

По заниекамъ кавдикатомъ въ члены совта быль предложенъ 
единогласно д. чл. 9. Р. хонъ-Штериъ 11 ( записками и по баллотировк® 
получивъ „ов б%лые шары, быль избранъ въ члены совЪта. 


317 ЗАСЪДАНЕ 


ИМПЬРАТОРСКАТО Одесскаго Общества История и Древностей 


19-10 Марта 1899 1. 


Присутетвовали: подь предеълательствомь члена совЪта Г. И. 
Поретятковича, при секретарв 4. А. Иаоловскома, тг. дЪйств. члены: 
А. А. Кочубинскй, И. О. Вучина, Х. П. Ятуржинскйс М. 0. Чемена, М. П. 
Истомин, А. В. Чонтинова, П. А. Мавроюрдато, М. Ю. Попруженко, А. Е. 
лоровз. Э.Р. фоиз-Штернз и Л. Ф. Бруно. 


Слушали: 


Т. Заявлен!е Судакекой сельской общины съ иросьбою разъяснить осно- 
ваши, на которыхъ ИмнерАтТОРскоЕ Одосекое Общество Истори и Древно- 
стей считало себя въ прав отдать въ арендное пользоваше береговую 
полосу Русскому Обществу ПШароходства и "Торговли при существовани 
аренднаго договора съ Сухакскимъ сельскимъ обществомъ, и съ претенз!ей 


на уплату сельскому обществу арендной платы, получаемой отъ Общества 
Цароходства. 


Проектъ отвЪта, предлагаемый общему ОВ 


Староств Судакской сельской общины. Па заявлеше пвалие отъ 2 
Февраля 1899 года Имперлтотское Одесское Общество’ Истор и Древно- 
стей считаеть пужнымъ довести до свъдвия Судакскаго сельскаго общества, 
нижееслвхующее : 


ИмперАТОРСКкОЕ Одесское Общество Иетор1т и Древностей хормальнаго 
договора ни съ Судакскимъ сельскимъ обществомъ, ни съ Русскимъ Обще- 
ствомъ Пароходства и Торговли ие заключало, а заключило лишь домаши!и 
предварительныя услов я, по которымъ, между прочимъ, Судакскому сельскому 
обществу ‹редоставхено право рыбной ловли, но не производетво вообще 
промысловъ на береговой полос, какъ говорится въ заявлети старосты Су- 
дакской сельской общины отъ 2 хевраля 1899 года. По домашнему условпо съ 
Русскимъ Обществомъ Пароходства и "Торговли права сельскаго общества 
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на рыблую ловлю внолнЪ тарапгировапы п ие могугь быть парупьемы, и 
аиилиь ръ сольскаго общества ве было ипкакого заявлешя о какомъ 
либо стТенонш его рыбнаго промыела, пе смотря на то, что коммиеон 
изъ члеповь Общее тва еще въ лир лб прошлаго года была па мфот% п не разъ 
бесвдогала клкъ съ самим етаростой г. Гроссомъ, такъ и съ другими жите- 
лими колонит Судакь Отдавая (Судакскому сельскому общеетву въ оброчное 
содержанй првпостную землю съ правомь на разведене виноградииковъ, 
пастьбу скота и рыбную ловлю, Имикглторсков Одесское Общество 
Петоруи и Древвостен пе лишало однако себн права иззлекать изъ беуре- 
говой полосы выгоды, но овоему усмогрВипо, иеклочая, конечно, рыбиаго 


промысла, какь это златиттен въ Коши договора, пывющейея въ ифлахь 
Общества. 


Что касаетен приговора Судакскаго сельекаго общества отъ 1880 
года, предетаяленпага при заявлешя, то приговоръ этотъ, если бы 
даже быль п въ дФйетвотельности составлешь въ присутотши г. вице-пре- 
зидента Общества г. Мурзакенача, для Имикьаторскаго Одесекаго Общества, 
Иетор?и п Древиостев пикакой обязательной вилы имфть пе можеть, какъ 
не пиолиф еоглаеный ет содержашемъ договора отповительно порядка поль- 
зонашя отданной въ оброчлое содержане землей. 


ели Судакекое сельекое общество считаеть въ чемъ либо свои пите- 
ресы парушениымхин, то оть ного вполиЪ завнеойть отказатьен отъ дальн Ъй- 
шаго исволпешя домалипяго уелов1я, прекратив пользован1е пре; оставлен- 


ными ему этим усломемъ правами и дальнзйшую уплату арендной 
платье. 


Постановили: Принить проектъ съ внесенными общимъ собравтемъ 
поправками. 


П. Проеьбу аколемика ПН. П. Кондакова, передапную чрезъ вицс- 
президента Общества Л. Л. Бертье-Делагарда, о вывылк% сму въ Ялту 
для издашял въ «Русекихь кладахъ» хранящихся вЪ музез Общества 2 
кусковъ превней матерш изъ _ Херсонеса; соображешя совзта о неудоб- 
етвв высылать подобиыр предметы древности изъ музея куда-либо и 
предложете совЪъта: изготовить, по указано профессора Н. П. Кондакова, 


точный снимокъ, хотя `бы это было сопряжено и съ расходами для 
(Общества. 


Постановици : Болынинствомъ голововъ согласиться съ предложенемь 
совзта; иричемъ за высылку тканей академику Копдакову высказалея 
лиить членъ Общества Л. А. Кочубинок!й. 


Ш. Проектъ услов на арендное пользоваше Аккерманской крвпостью, 
присланный г. завфдующимь крёиостью В. И. Штулькерцомъ, и по- 
правки, предласвемын въ этомъ услов!м совЪтомъ. 
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Постановили: Большипетвомъ голосовъ, прурикь одного голова члена 
бщеетва А. А. Кочубииекато, принять проектъ еъ поправками совфта, 
но для заклочешя услошя потребовать паименовать предварительно лино, 
желмощее арендовать крЪпость. 

ГУ. Заявьлеше ревизюнной коммисейг о томъ, что по ревизии денежный 
отчетъ казначея Общества за 1898 г. вполив оправдываетея докумептами. 

Постановили: Отчет г. казначея за 1898 голь утверхить. 

У. Заявлене г. секротаря и вповь постунившнхь кингахтъ: 

1) Извземя ИмиерАТОРСКОЙ Академи Паукъ, т, Х, № 12, 1889 г., 
ниварь. 

2) Запиеки Крымекаго горнаго клуба въ г. Олдесеь, 1898, № 11 н 12, 
1899, № 1. 

3) Матералы по археологи Йавказа. Вып. УП. Москва 1898 г. 

4) Историко-юридичеене малераль, извлеченные изъ актовыхЪъ книгъ 
губерний Витебской и Могилевекой. Выи. 29-ой Витебекь 1898 г. 

5) 9. Берендтев. Оппемие руескихь мопеть музея Лроелавекой ученой 
архивной коммиеси, пожертвоваилыхъ попетиымъ членомъ п казначесмиъ 
коммнест И. А. Вахромзевымь. Проелавль 1898 г. 

6) Отчеть о иъятельлоеги Ирославекой ученой архивной коммисош 
за 1896 —1898 годъ. Ярославль 1898 г. 

7) Памятная ппижка и акресъ-каленларь Уральской области па 1898 
тодъ Издание Уральекаго Областното Статлетичеекаго Комитета, 

8) Учепыя залиски ИмпЕеРАТОРСКАГО Казапокато Универоптста. ^ Годъ 
ЬХУТ ки. 1, 2 Цазань 1899 г. 

9) Изввечи Имвкраторскаго Томскаго Университета. Вн. ХУ. 
Томекь 1898 г. 2 

10) ИзвБемя Русскаго Археологическаго Ипетитута въ Конетантино- 
полв. ПП. Соаля 1898 г. 

11) Этногразическое обозреве 18398, № 4. Моеква 1898 г. 

12) Варшавекая Упиверситетскя Изьбелчи 1898, УПТ, 1Х. 

13) Труды Рязанской ученой архивной коммнсеи 1898 г. ХТУ годъ. 
Рязань 1899 г. 

14) Извфетти Общества археологи, неторш и этнограюи при Импе- 
РАТОРОКОМЪ Казаябкомь Упиверситет%, т. ХТУ, вып. 6, т. ХУ, вып. 1 и 2. 

15) Памятники, изданные Кловскою коммиссею для разбора хролиихь 
актовъ. Т.Ъ Пи Ш. Изланте 2-е. №овъ 1898 г. р 

16) Труды Оренбургекой ученой архивной коммисеи. Вып. ТУ-ый, 
Оренбуртъ 1898 г. 

17) Записки Западно-Сибирскаго отдфла Импкерлторскато Русскаго 
геограхическато Общества. Ки. ХХУ. Омекъ 1898 г. 
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18) Ученыл залшеки ИмнеРаТОРСКАГО Юрьевскаго Университета, годъ 
У1-н (1898). № 5. Юрьевъ. 

19) С. Селивановг. О Херсовесв Таврическомъ. Рёчь, произнесенная 
нь день торжествепнаго празднованыт бО-льтияго юбилея Одесекой 2-ой 
гимпазиг. Одесеа, 1898 г. 


20) Сборникъь Харьковскато Историко-филологическаго Общества, 
н. П-й. Харьковъ 1899 г. 


21) Боспоминаия о езятой земль и Аоонь преосвлщ. Никанора, 
епископа Смоленекаго и Дорогобужекаго. С.-Петербургь 1898 г. 

22) Чтеня о святой земль. ХУП- ХХ. Протозерел В. С. Соловьева, 
Ветхий Завьтгь. Спб. 1898. 

Отз поистнияю члена АД. Л. Бертьс-Делозарди: 

Книги: 

Сатфа, Уоуаке дал 1 Влзме Мел оляе 9 у0]. её а аз. 

Вагкег, Навогеа] ассопо оГ Фе Стпоеа. 

Паттег, безсмеше ег Срапе дег Кг. 

Азыйоте, Гззай мг 1е сопитегее сб 1 пало йон @е а Мег-Моге. 

осМаНег, Ве1ве пас 4ет За@Ненен Вльала. 

Гермоюна, Таврическая епархия. 

Хвольсона, Восемнадцать еврейскихъ надписей изь Крыма. 

Ностиновили: Передать въ библотеку. 

УТ. Заявлене г. хранителя музел о вновь ирюбрьтенныхь и принесен- 
тыхъ въ даръ Обществу вещахъ. 

Дарз почетнало члена А. Л. Берть-Делиаарди : 

Золотая монета Визаит. импер. Васил и Констазтина, найдепнал въ 


перевив Воронъ, па южномъ берегу Крыма. ДьВ точно такихъ-же, вывст® 
пайденныхъ, но Фалыцивыхьъ. 


Дарё И. П. Кондакова: 


Римскал мопета И. Адрана, найденная въ Кореиз, вь Крыму, 


А ом Л. Ф. Бруна. 
1)  Чернолаковая посуда. 


‚ Ваза съ 2 ручками со стертымъ рисуикомъ, 26 саит, выеоты, цёль- 
ная, Пант. 


2. Ваза съ < ручками желобчатая съ рельефно-выступающимъ узоромъ, 
22 саинт., склеена, Пант. 


3. Кувшинъ съ 1 ручкой, съ узоромь въ видЪ гроздьевъ, 214 свит., 
отлично сохранившиеся, Ольея. 


4. Чаша съ 2 ручками съ такимъ-же узоромъ, 11 сант., треенута, Ольбя. 


5. Блюдо съ гразированвьмъ узоромъ, 97 саит. ширины, 1 бокъ склеенъ, 
Ольвел. 


6. блюдечко, на диф спаружи знакь (граеит.), цзльн., Ольвёя. 
7. Чашь съ 2 ручк. съ пыдавлен. узоромъ гриоононь и пътуховъ 
вокруг», 9 еант.. изльпая, Олыьшн. 


8. › > съ узкой ножкой, 16 е., пожка еклеепа, Ольогя. 

9. 5 » › Внизу желобчатал. виерху риесунокъ 
вЪтки, 10 с., пфльн., отличпо сохр., Ольея. 

10. › > плоская, съ узкой ножкой, па диф узоръ, 7 саит. 

ручка склеена, Ольотя. 

21. › > > съ широной пожкой, 4с., ручка склеена, 
Ольвя. 

12. › » 


малая, 5 сант., ивльная, Ольогл. 
13. Лекиоъ съ рис. квадриги и 3 Фигуръ, 22 сант., цзльный, отлично 
сохранивиийся, Ольвгл. 


14. > > идущей онгуры, 24 с., цёльный, отлично сохранив- 
пийся, Ольвгя. 

145. › — № 10 бЪлому ону плюща черн. кр., 19 с., цальн., 

. отл. сохр., Ольойя. 

бт ел » всадника, 17 сант. (безъ ручки), Ольвёя. 

19. > > лошадей и Фигуръ, 15 ©. (шейка склеена), Ольвйя. 

18: > ›  биги, 18 вант., цельный, Ольвёл. 

19. > ›  трехъ лиетьевъ, 18 с., цвльн., Ольвл. 

20. › › верх. украшешй, 11 с., цьльн., отлично сохр., Ольвел. 

21. Флаконъ съ рис. евтчатымъ, 10 с., цзльный, отлично сохранивиИся, 
Ольвл. 

22. > ›  змъекъ, 8 с., цельн,, отл. сохр., Цант. 

28. > ›  щенской головы, 7 с,, ивльн., отлично сохраниви ся, 
Ольвгл. 

24. > ›  цвЪтке, 8 сант., цельный, отлично сохранивиийся, 
Ольяя. 

25. > › тоже, 5 с., цвльн., Ольвя. 

26. > › узора съ носикомъ, 5 с., безь ручки, Олье. 


2) Посуда изъ красной глины. 


21. Кувшинъ съ 1 ручк. съ узк. шейкой, на, ручкВ штемпель АГУ, 21 саит., 
пяьный, Аккерман ? 

28. Чалиа съ 2 ушками, 6 сант., цёльная, Ольвя. 

29. Блюдечко, 14 сант. ширины, цельное, Ольел. 

30. Флаконъ съ черн. ободкомъ и на дн зиакъ (графит.), 6 ©., склеенный, 
Ольвя. 
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31. Флакоть простой съ узк. ножкой, 6 ©, цбльи., Илти. 
32. Кувшинчикъ простой ет, ручкой, 3 е.. имльн., ИГлиа. 


33. Лампа съ изобриж. 2 онгуръ на ложь, огличной работы, ручка склеена, 


Ульвгл. 
84. › › сидянрй Фитуры, нфльшая, Ольия. 
35. » безь изображениь польнал, Пани. 
36. › покрытая чернь лакомь, Чин. 
31. › малал съ изображещемь зивря, ибльная, Млние. 


38. Слезница изъ желтой глипы, склеепа, Ольея. 
39. › изъ гипса, ибльн., Ольвгл ? 


3) Терракотты. 
40. ЛАенекая Фигура есь голови. уборомъ и вфикомъ въ рук, 21 сайт 
выейоты. изльнал, Пант. (поддЪлка). 8 


41. Мужск. хигура съ голови. уборомъ и полунагал, 15 ©., цвльн., отличи. 
сохран., Ольвия. 


42. > » съ изтухомь п герм., 1 с., оклеена, Ольвея. 
43. ЗЖенек. хитура въ одёнши, 17 ве, голова прикл., Ольея (поддвлка). 
44. › > > съ раепущенными волосами, 28 сант., 


склеена, Ольвя. 
45. Рельезь бюста съ закинутыми руками, 8 с., цёльн., Пант. (подрвлка). 
46. › головы съ прической, 5 сант., пыльный, Пант. 
47. Тореъ Фигуры еъ башней на головЪ (пеном.), склеена, Ольвгя. 


4) Стекло, 


48. Сосудь круслый съ высокой шейкой, 19 е., иъльк., Ольвия. 
49. Флаконъ съ прекраеной ирризашей, 15 с., цвльн. Паит. 


50. » безтъ ирризапли, 14 сапт., Олыин, цяльпый. 

51. . > 11 сапт., цьльный, Оль. 

52. › > изЪ толетаго стекла, 12 с., цвльный, Ольвия. 

58. › » оъ илоекимъ диомь и узкой шейкой, 15 саит., 
цбльвый, Ольбя. 

54. > > изъ очень толстаго стекла, 16 с., цъльн., 
Ольвя. 

55. › > изъ очень толотаго стекла, 14 6., склеенъ, 
Ольвя. 


56—58. Три слезницы узил, 12, 10 и 8 с., цфльн,, Ольвя 
59—61. Три слезпицы круглын, 6 сант., цзльныя, Пант. 
62. Слезница изъ цввтного стекла (склеена), 10 с. Пант. 
83. Стаканъ, 7 сант, цфльный, Ольвёл. 

64 Кувшинъ съ узкой ручкой, 10 с., цьльн., радюй, Пант. 


5) Буем. 


65—66. ДвЪ питки синаяго стекла, 


69. 1 нитка иибтнаго стекла, 

68. 1 › зеленаго стекла. 

69—70. Двь нитки мозанчиый. 

11. 1 изь егицетекой маесы. 

12. 1 изъ подвзеокъ огицетекой маесы. 


13—14. 2 пзъ угольной масвы. 


15—19. 5 изъ камней черпыхъ, краесныхь и пестрыхз. 
80. 1 изъ сывшанныхъ. 


6) Рьзные камни и стекло еъ изображентями. 


81. Каменть альмондииь съ изображ. эрота, отличн. сохран., Паюн 


82. › агат › эскулапа, отличн. еохр. 
88. › › › Фортуны. 

84. › › > женской тигуры. 
85. › » > узла. 

86. >» красной яшмы › блоста. 

87. › зеленой лшмы > вопна.. 

88. ›  карнеоль, съ пзображеншемъ скарабея. 

89. > > » лаин. 

90. › > › толовы лани? 
Эт. > › > животнаго. 

92. > › › буквы ? 


98. Коралль еъ рельефнымъ изображенемь бюста. 
94. Стекло изъ бропз. кольца, съ изображ. крылатой ®игуры. 


95. > › » столщей Фигуры. 
96. » з > пеяеной хигуры. 
97. > > > хортуны. 

98. > > > тоже менышей вел. 
99. › синее съ двумя головами (еломано). 

100. ›  бфлое оъ двумя Фигурамт (еломано). 


101—108. Три кольца изъ стекла. 


1) Предметы изъ золота. 


104. Кольцо съ камнемъ карнеоль съ изображ. сидлщей хигуры. 
105. Кольцо съ камнемь карнеоль съ изобрак. чаини. 

106. Два золотыхъ обруча. 

107. Золотой кружокъ съ оттискомъ съ монеты Рескупориса. 
108. Золотая пластинка съ цвыткомъ. 
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8) Предметы изъ бропзы, женвза и проч. 


107. Кольце съ круглымь стекломт, (цвльное). 

110. Тоже (сломанное). 

111. —› съ голубой эмалью (иъльное). 

112. —› съ краеснымъ гладкихь камнемь (сломанное). 
118—122. 10 колонь еъ изображенлми (ибльцые). 
123—131. 9 колонъ сь изображещями (еломанные). 
832—136. 5 колець съ гравировам. укращенаями (ивльн.). 
137. Браслеть вь видЪ зыйки (цфльный). 

138. Свизки изъ 18 бролзовыхь и оловяньхь подвфеокь, отлично вохраи, 
139. Бропзовая Фигурка жешциньт, 4 саит. 

140. » > ребенка, 8 сант. 

141. › головка, 9 спит. 

142—144. Три бронзовыхъ посеребр. малыхь зеркала. 
145. 146. ЛвЪ бронзовых хибулы. 

147. Дьз олованыя головы быка, 

148. Цилиндрическ!й амулет. 

149. Кольцо еъ ключем. 

150. Наконечники стрёлъ, пряжки, ситечки и нроч. 


9) Предметы прошлаго вфка 


151. Серебряный складень, 5 сапт. 

152, Серебряный браслетъ безъ камней, отличи Филиграновое укрмынене” 
153. Броизовыя серьги. 

154. Бронзовое кольцо. 

155. 4 р5зныхъ камня. 

156. 2 чугунныхъь кувшина. 


10) Мопеты. 


151—176. 6 монеть Тиры, 5 Ольвиг, 3 Херсонеса, 6 Паитикапеи. 

171—204. 28 римекихъ мопетъ_ веребряныхьь. 

205—230. 26 римекихъь монеть мёдныхъ. 

231—246. 16 восточныхъ ‘и турецкихь мопеть серебряныхт. 

241—213. 21 > » »  мМВАныхЪ. 
Постиновили: Передать въ музей. 


УП. Заявлеше казначея о поетупившихъ въ касеу Общества суммахт: 
ЧленокЙ взносъ отъ д. чл. П. А. Иванова за 1898 г. 5 р., членсмй 
взносъ отъ д. чл. Р. Г. Шмидта зв 1897, 98, 99-15 р., членсый ванось 
отъ д. чл, А. А. Кочубинскаго за 1897 г. Б р., отъ А. Л. Бертье-Дела- 
тара за П томъ Записокь Общества 2 р., отъ д. чл. В, Г. Дружинина за, 
кКипломъ 10 р., за Ц томъ Записокь отъ И, А. Маврогордато 3 р., отъ 


пего-же за дубликаты монетъ 17 р., пособе изъ Миниетеретва 200 р.. 
членеюй извоеъ огь д. чл. Г. И. Перетятковича за 1900 г. 5 р. члененй 
нзноеь отъ д. чл. В. К. Ереншледта за 1898, 99 г. 10 р., членекй взносъ 
отъ д. чл. И. П. Щелкова за 1899 г. 5 р., за ХХГтомъ Залисокъ Общеетва 
огъ Таврической Духовной Семипарш 1 р. 50 к., проценты еъ премии. 
чл. Бертье-Делатарла 12 р. 82 к., процепты съ канитала Обществь 48 у. 
45 к., членекй  взноеъ д. чл протойерея М. ©. Чемепы за 1899 г. 5 р., 
за проланимя ‹ТГерракотты»› 1 экз. [-го выпуска н 2 экя. П-го выпуека 9 р., 
за проданные изъ коллекши г. Брунь русеме предметы прошлаго в5ка 
13 р., за проданные дублетыь мопетъ 26 р. 50 к. 

УПТ. Доклать д. чл. В. В. Шкорпила «Три хриелтаненя надгробя>, 
найденныя въ Керчи въ 1898 году. 


1. 


Въ первой половинз ллваря 1898 года на, Глинимз, въ саду В, Верле, 
найдена почти со веъхъ сторонь обломаиная нлита изъ мелкозернистато 
известняка, веии. 0,04 м., шир. 0,68, толик. 0,10-—0,16. На. середин лице- 
вой стороны памятника, высвченъ кресть выш. 0,21 м., шир. 0,11. 

Надъ кростомъ, во всю ширниу камня, небрежно варЪзапь двз 
строки греческой надпиеи, впереди которой выезченъ неболыной крестикь 
(выш. 0,04 м.; выс. буквъ 0,03—0,05 м.). 


-- ЕМОААЛЕКАТАК! + 8056 халеёя(е 1 
ТЕЕУТРОПТЕСХА>$ (а) Ибрбкс-да'. 


Имя Еблобюх (Раре-Веазег в. у.) не ветр8чалоеь еще) на Боспор® 
ин въ языческихь, ни въ хриетанекихь надписяхъ. Мадпиеь въ выешей 
степени интересна тЪмъ, что въ ней обозначена дата: 601, по боспорскому 
лутосчиелению, стало быть, 304 тодъ по Р. Хр.; дата доказываеть, что 
предь нами древныйний датироваитый памятпикъ христалетва въ Ивнти- 
капез. Стигма, высъченная въ концЪ ‘падииеи, елужитъ простымъ знаком 
препинанйя (см. Г. Егаия, Юещена еретаршеве Охаесае. Вего]ни 1840, 
рае. 875: Та Нз ргаезегы СвезИизмиз еМат ИИехае зи эюЛомии 1- 
фегрипей от у1ееш сегеобов, пб с ею.). 


п. 
Вывств еъ предъидущимь памятникомъ найдено надгроб1е изь круп- 
позерниетаго извеетняка, ваш. 0,49 м., шир. 0,33, толщ. 0,07. Верхняя 
часть комня укралпена сводообразньь углублешемъ, въ которомъ рель- 


еФхно выдается креетъ выш. 0,18 м., шир. 0,11; края углубленя, а также 
и кресть закрашены тёмнокраеною краскою. 
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Непосредетвенио поль изображенемъ креста небрежно вырфзаны че- 
тыре строки греческой наднисн (вьпл. буквъ 0,02—0,025 м.), вь буквахъ 
когорой сохранияиеь слвды красной краски. 


ЕМОААСКАТА. Зу0&0з кота 
КТТЕОЛОУЛОС х(= ла 6 05060: 
ЗУОСОвОА О(ео)5 <9:> 09з(0)8- 
ОРОС (®)роз. 

Ш. 


Въ мартЪ 1898 г. найдено на Глинихив, недалеко отъ дачи К. Верле, 
на четьгре части разбитое христанское надгробе изъ мягкаго известняка, 
шир. 0,50 м, выш. 0,43, толщ. 0,05 





0.005. На памлтник® вырфзанъ крест 
и круппыя, глубомя буквы (выш. 0104—0,09 м.) елздующей греческой 
надписи : 


РЕМГА1КАТ Р [ее жог- 

АкТЕПАНуУ ав) (0) 6 605- 

ЕЕ ПуЕУф №05 об 9(=0)5 Ф- 
ни!$ Ям. 


На креств замвтно небольшое закруглеше, представляющее кружокъ 
буквы Р (см. изелвиоваше ТО. А. Кулаковскаго, Керченекая христ1анская 
катакомба, 491 года. Спб. 1891, стр. 18). 


Постановили: печатать въ протокол 317 засвдавая. 


ТХ. Докладъ д. чл. А. И. Маркевича: «Два прюбрётенцыхъ музеемъ 
ата». 


Сообщаемые ниже 2 акта, в къ 1789 году, имъють слёду- 
Юний ивтересъ; ь 


Первый актъ относится къ области комисарлатекаго управленя въ 
половинз ХУПШ  в., пе особенно хорошо излфетной; въ тоже времп въ 
немъ упоминается Донская экепедищя-—тоже учреждеше не очень извзстное, 
кахь и вообще вся исторя Доискаго крал въ промежутокъь между Була- 
винекимъ и Пугачевскимъ бунтами. 


Второй актъ изображаетъ нЪсколько тревожное отношен1е правитель- 
ства къ вопросу о присягахъ, имфвшихъ м%ето въ 1780 и 1731 годахъ, 
достаточно объясняемое тзми общеизввстпыми обетолтельетвами, посл ко- 
торыхъ присяги эти происходили. 





Указь Кл ИмнегатовскагОо Величества Олмодержицы Вскросстй- 
ской Геперальнаго военнаго походного комнемиала изъ комиеи Доп- 
екой окенедици обрутакяхемуея въ Чугуев при провитв канитапу 
Молюотиюу. Чо Юя Имлператорсваго Пеличества указу п но опрехфаенно 


<©| комисии Донекой экепедищит велвно лля записки прихода и расхода 
| проманта въ ныичыиий 789-й тодъ прихолииую п раеходную книгу 
„ся 
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-| отослать къ вамъ, которыя вам» содержать въ чнототи и добром 
охранеши и записку приходу и расходу имъть поотм®ино по адыи- 
ралтейскому регламенту. И капиталу Мазлюотииу учинить © томъ но 
сему Ея ИмпеРаАторскаАТО Величества указу Генваря 9 дия 1739 году. 

Оберштеркригеь комисар% Ртнищевъ: 
Секретарь ЛАлекезндууь Протасов. 

Вторал страпица чистая: па ‘гретей въ концЪ приниека: Получил 
Генваря 11 дия 1739 года; а па четвертой: Указь [я  ИмнерАТОрРСкАГО 
Величества Самодержищы Вокроссшокой Генеральнаео воспнаго комиеарталто, 
оть комиби Донской экспедиции обр»тающемуея въ Чугуев у провавт- 
екаго магазина капитану Малютипу. 

Изь блатополучнато ызета 

Ольшанъ 
вь Чугуснъ. 


Отчасти вохранилаеь и небольшая краспая сюргучная ипсчать, кото- 
рою запечатанъ быль лиетъ; на ней виденъ двоеглавый орелъь и надниеь: 
Донской Экепедиця. . . . . . комисартата печать. 


На первой же страниц въ углу, гд# вообще помбщаетея нумеращял 
етраниць, написаво 171; вфроятно актъ быль сложедь во многими другими 
подобными, но изъ книги онъ ве вырваиъ. 


При печаташи правописане исправлено. 


П. 


1739-го года вснтибря 4 дня по спль присланнаго Ез ИмператТоРСКАГО 
Величества съ Бвлогородской губернской канцелярти въ Салтовскую вое- 
водокаго правлешя ванделнрио указа велфно въ еилв состоявшихся Ея 
ИмперАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕрТВА ВЪ 130-мъ и 734-мъ годахъ указовъ: Вло не 
быль въ взрности Ея ИмпкрАТОРСкАГО Вкличкствл и но ней высокимъ 
насдёлникомъ въ приснгв, съ такого по силв указовъ взять штраеъ трид- 
пать рублей ин приводить по сидв состоявшихся въ вьинеписвниыхъ годахЪ 
указовЪ` къ приеягв. И во сил оного Ея ИипеРАТОРСКАГО Величества 
указу мы ниженподписави!Йся Харьковокато слободскаго полку салтовекой 
сотни села Мартового пошь Архангельской церкви Алексвй Шербива въ 


в 

юалтовекой воеводскаго правленя канцелярия но сущей Евангельской за- 
попуди сказаль въ правду, что въ 130-мъ и 18 -мъ годехь въ присясв 
быль вы городЪ Чугуев, а праводимь быль соборной Преображенской 
церкви протопецомь колом Илъискимь. Опой же Архантельской церкви 
дьнчекь ТГаврило ПИГтеняиь но сущей иравхи сказаль, что въ 780-мъ и 
1791-м, годехъ въ Малоросеш въ мзетечквь Гомнв было у присяги и при- 
водимъь Покровекой первви попомь Стеганомъ, а какъ его прозване, не 
упомпитъ. Гояжъ церкви полимарь Николай Коповаловь по сущей Еван- 
гельской чаповъки оказаль въ правду, что быль въ присягь вышеписаи- 
ныхъ обойхъ 7830-го и 7131-го годовъ въ мветечкь Чугуев, а приводим 
было соборной Преображенской церкви протопопомъь Яковомъ Илънекныъ. 
А ежели въ сей сказк№ показали ложно и за то учинить намъ по силь 
Кя ИмиераАтТоРСкАТО Величества указовь питраюъ, чего будемъ достойны, 
въ чем и поллисуемси: Въ сей сказкв вышепиеанной сотни села Марто- 
вого Архангельской церкви понъь Алексьй Щербина по евангельской зано- 
в%ди сущую празду показаль и руку приложиль. Вуь сей еказкВ вышепи- 
сапнаго села Мартового Архантгельског церкви дъячекь Гаврило Штепинъ 
и вызето вьипелисаптагожь села Архапгельекой перкви поламаря Николая 


Коновалова въ томъ, что вь вей сказкв сущую правду сказали, руку 
приложили. 


Правописалие исправлено за исключешемъ нъкоторыхъ характери- 
стичеекихъ случаевъ. Можно замтить однако, что актъ писышь малоро- 
сомъ, ибо онъ смфииваеть м и 4, напр. по сылв, состоявшыхся,, били 
(были), вишеписанныхъ и т. и.; точно также перфдко сузшинаются 4 ип. 

Постановили : Папечатать въ протокол настоящего васъдашя Общества, 

Х. Докладъ д. чл. 9. Р. фоиз-Птерна: «О результатахь новёйшихъ 
раскопокъ въ Херсонесв». 

Гг. члепамъ Общества, должно быть, то краткимь замткамъ, сооб- 
шеннымъ въ м®стныхЪъ газетахь, уже извветно, что въ поелзднее время 
въ Херсонеев сдфъланы какти-то замзуательныя открытия и паходки. 

Въ виду неполноты и суммарности этихъ зам®токъ п полатаю, что 
гг. членамь пебезъинтересно будеть получить боле епещальныя свздЪнЁя 
о результатахь послёднихь раскопокъ въ Хереонесв. Нашъ многоуважае- 
мый вице-президенть, А’ Л. Бертье-Делагардь, который г. завфдующимъ 
раскопками былъ вызванъ изъ Ялты въ Херсонесъ, сообщиль мн въ 
письм® первыя, боле детальныя свЪдзня о значеши сдфланныхь откры- 
т. Эти открытя казались мнз столь важными для истори Херсонеса, 
что я решился воспользоваться свободнымъ отъ занят временемъ на 
страстной недвль, чтобы позхать въ Херсонсеъ и на мВетЪ изучить вновь 
найренный матераль. Сообщивъ предварительно въ мартовскомт звевдаши 
Общества о результатахь новыхъ раскопокъ на основании извъетиахъ 
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мий тогда данныхъ, я сохранить за собою право при печатая протокода 
зновдашя дополнить свой сжатый резюмб слъланпыми мною па м\ет® на- 
блюденями. Возвратившись теперь изъ побадки въ Херсонесь, честь имю 
донести члепамъ Общества слвдующее: 

Уже въ прошломъ году раскопаны были на правой сторпнт, оть въфздо 
въ складъь Херсонесекихь древностей (воф опредълениг мета сдбланы въ 
настоящей завьткв съ точки зрёшя челов®ра, стоящато лицемъ къ морю), 
недалеко отъ берега Карантинной бухты. значительные осталки круглой 
быини, построснной изъ весьма тщательно обтесаниыхь плить. сложениыхь 
безо велкой извести или цемепта. Не могло подлежать пикакому сомиЗи!о, 
что эти остатки башин отпосятея къ самымь превнимь сооружены. до 
сихъ порь найдениьтиъ въ Херсонес»; 


5 ПО такъь какъ ин находитея въ 


сред чисто визант ской постройки и сами по себз иеособенно зна- 


чительны, то конечно казалось рискованным 
как-нибудь опредвлениые выводы. 


сдЪлать на ихъ основами 


Въ настоящемъ году г. завздуюций раскопками продолжаль пачатыя 
въ прошломъ году работы на лпоо отъ въфала вь складь Хереонесскиху 
превностей, по направленно къ монастырю, параллельно съ визаитекой 
стной. Оказалось прл этомъ, что то, что прежде считалось материкомъ. 
была лишь наемыпная земля, и подъ визант ской стзной въ глубину 
приблизительно 18 хутовъ находится древнегреческая сттна прекраснийшей 
кладки отъ ТУ вёка до Р. Х. Эта ствна еще далеко не раскопана во веемъ 
ея протяжеши; твыъ пе мене уже сдзлапы замфчательныя открытия; 
таль, гиф теперь начинается ограда монастырекаго сада, обларужены 
древния ворота, над которыми впосл8дотви, только немного лВвВе, построены 
были и византШемя ворота. Въ шагахъь пати или ‘шести направо 
отъ этихъ древнихъ воротъ съ вызшней стороны стёны есть мила, зеду- 
щая въ стЪну; на четверинкахъь можно влфзть въ эту мину, которал въ 
стёнВ направо и налзво распространяетея ( на^ нать аршипъ, Уетроена 
эта мина копечно при поетройкв самой стфны, и вЪ ней расположены были 
урны есь пепломъ, содержалия самые богатые золотые предметы украше- 
шя —есрьги и ожерелья, которыя по^ тонкости и красот работы смЪло 
могутъ поспорить съ самыми знаменитыми находками изъ Вулъ-Обекаго 
и пдругихъ Керченекихъ кургановъ ТУ з№ка. Между урнами, въ ко- 
торыхъ сдзланы эти `богатыя открытйя, заслуживаетъ особеннаго вни- 
маня одна чернолаковая гидря; туловище ея еовершенно гладко (межлу 
т®уь какъ оно при Керченекихь гидряхъ подобной хормы и величины 
бызаеть обыкновенно желобчатымъ); на шез гидрит довольно рельеоно 
выступающее желтое ожерелье изъ продолговатьхъ капель, а ниже, на 
верхней части туловища, отъ одной поперечной ручки къ другой, въ свЪт- 
ло-желтой краек® нарисована лента въ вид мадемы изъ весьма своеобраз- 
наго лиственнаго узора. 
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Первое мое предположен при осмотр этой мины было, что мы зд®еь 
имфемь дЪло съ тайпымь прохолзуь через, етбцу и что ова только ваосяд- 
стии была приепогоблена къ похоронной цфлн. (гь смотрителя музел Федора 
— (1. ч. Общества запблующ!й раскопками, К. К. Костюшко Валюжицить 
во время моего поеищеня Хереонеел еще пе вернулея изь С.-Петербурга) 
я узнать, чть и А. Л. Бертье-Делагархь высказать подобиие прехположе- 
не п ито велфдетне этого посл его отъазла г. Паепюнию распорядился 
вынуть плиту, погорою эта мина заканчивается тенерь 5+ направлеши на 
право; ии дальуЬйшаго прохода там не цайдопо, а сеть лишь масеы насыи- 
паго пута Окопчательнаго рен этого попреся. мМОоЖиО будетъ ОЖИДАТЬ 
только тогда. когда древиля етъно и со внутренней стороны, со стороны 
торода, будетъ окопчатеяьпо до материка раскопана. сли тогда пе обна- 
ружитея елфдовъ такого екрытако прохода черезь етфиу, то оетаете; 
полагать, что строитель етэиы при самой ел постройкв нозаботилея объ 
усгроиствВ въ ней для себя Фамиальнаго склепа. Богатые предметы укра- 
меня, ноложениые въ этомъ склеп, служать ленымъ доказательствомъ 
энатиаго происхожденя его рода и ето богатетвъ, 


Въ вииней сторон% этой древне-греческой стЪны въ направлеши налера- 
во отъ древнихь воротъ приетроены были ппоельдетыи еще друме еклены. 
Пока такихъ екленовъ раскопапо два, но по всей взроятноети ихъ пайдено 
буцеть больше. Это склены построены изъ штучиыхъ, довольто хоропю 
обтесаниыхь калшей на извести и сооружены таль, что одну, высшую ихъ 
сторону еоставляеть древния стзна, огь которой отлого, какъ бы въ вормЪ 
терассы, еклепь спускветен пнизъ до материка. Входъ зъ эти склепы съ 
празой стороны, п внутри устроено до 14-ти и больше отдзлетй для помз- 
щеня въ нихъ урнъ съ пепломъ покойныхъ. Что, ати склепы относятся 
къ болве позднему перюду, чёмъ постройка стёны, видно уже по кладк% 
камней и способу веей копструкыш, но и помимо того болве позднее 
ихъ происхождене коказывается ТВыъ_ Фактомь, что рядомъ съ однимъ 
и3ъ этихъ склеповъ находлтея Фундаменты и остатки одной полукруглой 
бацшити, построенной одновременно со ствной. Эта башия должна была быть 
уже разрушенной, прежде чВмъ могли приступить къ постройкь склепа, 
для которой отчасти еще пользовалиеь камнями, припадлежавшими къ 
этой башим, Ок другой стороны мадъ склепами проведены трубы 
визант!Искаго водопровода: въ то время значить вол греческая озна и 
эти склепы были уже вполнЪ заеыпаны, елЪды ихъ исчезли. Такимь 
образом эти еклены могли быть устросны приблизительно въ первомъ 
кз ло Р. Х. можеть быть и немного позже; къ сожаявнно въ 
погребальпыхъ урнахъ, помъщенныхь въ отихъ склепвхъ, не найдено 
почти пикажихь предметовъ, за исключен!емъь одного гладкаго золотого 
перстня; судить по немъ точпо о времени ногребея невозможно, и надо 
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только надЪяЯТьел, что дальийпиая находки дадутъ возможность еще боле 
детальнаго опродьленя въ этомъ отношения. 

Тамъ пе мфифе добытые до сихъ поръ расконками  ньибуиняго 
года результаты позполяють уже сдблаль немаловажные выводы для исто 
раи Херсонеса. 

Во первых, —и это самое главное, — поел; огкрытёя древне-грече- 
ской етвны ТУ въка до Р. Х. не можеть быть болфе спора о томъ, что 
превне-греческ!й торолъ расположеть быль съ самаго вачала па томъ-же 
самом ы®етв, кд находилея римекй п византяекй Хереонссъ. Мо’ пред- 
положеше («О мфстоположени древияго Херсонеса». 296 протоколь заеб- 
дан!  измиего Общества, апрзль 1508 года), выеказанное три года 
назадъ на основи разныхъ соображешй, что показе Страбопа о 
поренесеи города на другое м%ето не паслуживаегъь дов®рит, налило 
теперь Фундаментальное подтнержлене. А. Л. Бертье Делагардь, который 
являлел по военно-ниженерньымь соображешныъ авторитезянам защитии- 
комь Страбона, теперь въ виду новыхъ открыт Й также согласенъ, 
что придерживаться миия Страбона больше нельзя. ИМадо полагать, 
что ониеазне осады, которое по компетевтному миию Алекслилра Львовича 
можеть относиться только къ носелею около Казачьей бухты (тдЪ но веей 
пвроятноети ин расположена была одна изъ крыпостицъ  Хереощитовь 
(‹т2 чебу>), п которое въ источникь Страбопа отнесено было къ этому 
укр®пленпому м®сту, по недоразумвийо пруурочиваетен Страбономь къ 
самому городу, п что Страбонъ, убъливишеь въ тоэь, что городъ въ ого 
время расноложенъ былъ въ другой мЪстноети, чВуъ та. которую оиъ 
описать при перодачв разсказа объ осадв, вынуждень былъ ‘высказать 
свое убЪждеште о перенесент города па другое мвсто,( Это объяепене 
возникновешя ошибки Страбона конечно только гипотеза; при ней однако, 
т. е. при предположети, что Страбопъ нео®рно ^ тодвоваль выражеше 
петочиика т2/ос (=крвпость) въ емыслв городской ствны, легче всего объ- 
леняется заблуждеше зпаменпитаго географа. > 





Во вторых», изъ результатовъ ЧыцИытуихь раскопокь можно вывести 
заключенте, что эта древне-греческая ствна въ первомъ въиЗ до или поел 
Р. Х. отчаети была уже разрушена; полукруглая баллна уже не 
существовала, стЪиа не служила больше для оборонительных  цЪлей и. 
къ ней пристроили склепы для помЪъиент въ пихъ уриь еъ прахомъ” 
покойниковъ. 

Таль какъ въ ‘древности устройстао кладбища мыеламо только виз 
городской черты, то отеюда вытекает, что и въ этотъ пертодъ горолъ не 
раеширялея въ сранненги съ древно-греческимъ городомь болве въ глубь 
страны. 

Въ третьихъь, наконец, то обетоятельство, что надъ этими еклепами 
и древве-греческой стной проведены водонроводныя трубы изъ хорощо 
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обожженой глины ранне-византйскаго перода, доказываеть, что лся эта 
мфетность тогда уже была внолнз засыпана и византШцы могли вос- 
пользоватьея только перхнимъ слоемъ кладки этой высокой древне-грече- 
ской стфны, какъ Фунламентомъ для устройства своей собственной стЪны. 

Вотъ пока вкратиф т выводы, которые позволяють сдълать резуль- 
таты раскопокъ вын?инияго года. Они весъма любопытны и важны для 
топогразли и иеторш древияго Херсонеса. Будемъ надЪаться, что даль- 
нЪйний ходъ работъ, съ такой энермей п умфшемъ предпринятых г. 
Коспюнтко-Валюжиничемъ, ув ичалотся полнымт успъхомъ и дадуть намъ 
возможность съ точностью разъяенить судьбу этого самаго важнаго для 
отечественной археохоги города. 

Поспаповили : Напечатать въ протоколЪ 317 засвдатя Общества. 

Х!. Докладь прое. Э. Р. вонъ-ИШтерна : ‹06ъ аптичныхъ вазахъ съ по- 
ливой и рельефными изображемями, найденныхъ въ послфднее время на 
югь Росеш>. 

Иостановили: Папечатать въ слфдующемъ томф Записокъ. 


318 ЗАСЪДАНЕ 


ИИПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истои и Дуовиостей 


29-0 Апрьля 1899 ода. 


Присутствовали: подъ продевдательствомь вице-президента А. Ш. 
Берттье-Делаарда при сокретарз А. А. Павловском: члены Общества: А. А. 
Почубинскй, Л В Лопиновл, П. А. Линпиченко, А. ИП. Маркевниз, Г. Р. 
Шлийть, Ю. А. Кулаковекй, Л. Ф. Бруни, Х. ЦП. УПцуржинскй, В. Н. Мо- 
чульснй, Э.Р фон-Штериз. Г. И. Перститкавича, М. 0. Попруженко, П. А. 
Масроюрдато, С. 4. Селиванов», А. Е. `Еюорова, Ц. №). Вучици и члену кор- 


респондент В. П. Штулькерца. 
Слушали: 


Г. Благодарпость Его ИмиеваАтовекАТо Величества Великлго кнлал 
Георги Михайловича Обществу за подиеесене ХХ тома Записок Обще- 
етва и экземпляра издан «Музей Общества, вып. П. Терракотты». 


р. 
П. Заявлено г. вице-президента о пеобходимости избрать секретаря 
Облцества за, отказомъ д. чл. А. А. Панловскаго. к о 

Постановили: избрать предпарительно кандидатовь па эту должность 
запиекалми. 

По запискамъ были предложены: дЪйст. чл^Л. 1. Маркевичь и М. Ю. 
Попруженко 5 голосами, А. А. Кочубииенй и И. А. Линниченко 2 голосами 
и Х. П. Ящуржинеюй 1 головомъ ; но поелздию три заявили, что опи от- 
казываютел отъ баллотировки, 

При закрытой баллотировк получили: Л. И. Маркевичъь 9 бЪлыхъ 
шаровъ и 6 черныхъ п М.`ЛО. Нопруженко — В б®лыхъ и 4 черныхъ 


такимъ образом, въ сскретари Общества быль избранъ А. И. Маркевичъ. 


ПП. Заявлеше г. вице-президента о необходимости избрать четырехъ 
членовъ Совфта, ибо кончился срокъ, на который были избраны прежнте. 
Единотласно постановили: избирать гг. членовъ Совфта по залискамъ, 
посл» чего были избраны: д. чл. 9. Р, Фонъ-Штернъ, А. В. Лонгиновъ, 


он 


Г. И. Иереханюнниь и А. А. Павловск, получивийе абеолютное боль- 
пишетье голоеою. а пмонио: проф. 9. Р вошь-Итериь 14, А. И. Лонги- 
новь В Г. И. Перелякович и А. А. Цавлиикй по М, 


1У. паявленн г. вние-презилента. о необходимости набрать трехь чле- 
навь релляшншаго комитета, иь виду околчан!я ерока, на который были 
пабраны преяаие. 

Гозттлисно постановльли: пабрить членову редактониаго комитета, по 
запиецалиь, поесть чето пыли избраны: д. ча. Ц. А. Иниииченко, А. А. 
Копубниесы ы „Г. Ф. Брупъ. позучивиие абеолютное больитицетво голововъ, 
д именно; П. А. Лишиаяченсо — 16, А. А. Вочубинекш-- 1 и А. Ф. Брупъ — 
Э голосов. 

У. Прелликенте вице-президента объ нзбранит депутатовь егь пнке- 
етвь на предетонний Итевсый Архролоспческй СъВаду 

Постановили : просить быть депутатами: г. вице-президента А. /. 
Бертъе-Делагарла, д. ч. М. И. Нетомнна, А. А. Кочубинскаго, И А. Лин- 
ниченвьь, А. В. Лоитинова, П. А. Мазрогордато, А. И. Маркевича, А. А. 
Напловскаго п 9. Р. вопь-]Штериа и в томъ павбетить предпарительный 
комитеть СъЪзда. 

УГ. Отношеше Клевекато комитета Археологичеекаго Съзла © вы- 
сылк® картъ, изь числа привадлеяимщихь Общесгву, для археологичеекой 
выставки во время Съфада, и представлене Совфта Общества о неудобств» 
посылеи иъкоторыхь особенно рэдкихъ вартъ. 

Постиповили: проепть г. вице-ирезидента отобрать карты для отправки 
комилету (’ьЗада. но не изъ чрезвычайно уёдкихь. Д. чл. Ю. А. Кулаков- 
ей согласилея доставить эти карты хомитету. 

УП, Прелложеше г. Гилятовекаго объ арендл% `Лккерманекой крзпостя 
па 12 лыть. 

Постиновили : въ принциий принять предложен, поручивь г. вице-ире- 
знленту выработать прозкть договора соглаено съ указанми, скъланиыми 
шь пастонщемъ заеовдаши. 

УПГ. Предложене попечительства о народной трезвости въ г. Аккер- 
ман} о предоставлен ему пользовани Аккерманекою крзпоетью для устрой- 
етва народныхъ гулний 


Постановили : предосталить попечительетву для указанной цЪли м%жето 
на глаеиев кропости. 


Г.Х. Заявлене секретаря о вновь ноступившихт книгах: 
1) Отчеть церковно-археологическаго общества при Клевской Духов- 
пой Академии за 1898 годъ. 


21 Ученыя Записки ИмперАторскАГО Казанскаго Универентета, Годъ 
ЬХУГ, книга 3 { Марть) и 4 (Лорфаь). 


ВЯ 


8) Баннавеюи Универентекек Извветя. 1899. Ти 2. 

4) Огчеть ИмнеРАТОРСКоЙй Нубличлой Биолтотеки за 185 г. Сиб. 1898. 

5) Заниски Крымекаго Гориато Клуба въ Одесеь. 1899 г. № 2. 

6) 4. Рертье-Делиюрдз. Керменчикь (Кмамская глушь) Олоеса, 1889. 

Т) Извветя Общества археоломш, нетори и этпограати при Имик- 
РАТОРСКОМЪ Казанскомь Университсть. Х. ХУ, выи. 8. 

8) Сообщеня ИмнерлторскаГо Правоеланнаго Палестипекаго Обихе- 
ства. Декабрь 1998 г.; т. ТХ, Ириложешя. 

9) Православный Палествисюй Сборникъ. 4% вым. Сиб. 1898 г. 

10) Палестинскй Патерикъ. 49 зып. Сиб. 1899. 

11) П. Пороленко. Войскопые хабрикн и заводы Черломорекаго ка. 
зачьяго войска. СимФерополь 1899 

12) Извьстт Таврической Ученой Архивной Коммисст № 29 (годь 
ХИ-Я). Симеерополь 1891. 

18) Записки Историко‘вилологическаго чакультета ИмиперлАторсклго 
С -Петербургекагь Универентета. Ч ХХУ. выи. 1: И. Сыржу. Въ петорш 
неправлени книгъ въ Болгариг въ ХГУ вфев. Время и жизнь Натр®рха 
Евонмтя Тырновекато. Спб. 1898. 

14} Залиеки Исторпко-Фихлологичеекаго факультета Имнераторскаго 
С.-Петербургекаго Универентета. Ч. 11: №. Ростовцеел. Истомин государ- 
етвеннаго откуна въ Римекой Имнерих (отъ Августа до Длоклемана). Сиб. 1899. 

15) Записки Историкооплологическаго оакультета С.-Петербургекаго 
Университета. Ч. ХЬУПТ: С. Жебелевв. Язь истор Авипъ. 229—31 годъ 
до Р. Хр. Сиб. 1898. 

16) Отчеть о дВительшоеги Западино-Сибирекаго орла И мпирлтор- 
скАгО Русскаго геогразичеекаго общества за 18797 г. Омекъ 18909. 

17) Протоколы засбданй совъта  ИмоерлторскаАго С) Нетербуртекаго 
Университета за 1897 г., № 583 и 54. Спб. 1899 г. 

18) Годичный актъ ИмпераАторскАТо С.-Петербургекаго Университета 
8 чевраля 1899 года. 

19) Ученый записки Императоьскаго 1рьевекаго Университета, 1899. 
№ 1-й. 

20) Изаъетя ИмперРлАторекАГОо Русскаго Геограюическаго Общества. 
"Г. ХХХТУ, 1898. Вын. У-й. 

21) Описэще кокументовь и бумагу, храпянитхся въ Московекомть ар- 
хивф министерства юетиьли. Ёнига ХТ. Москва 1899. 

22) Д.`П.оАнучии. Шъ истори лекусства у приуральекой чуди. 
Москва 1899. 

28) Одиннадцатый археологичесяй съЪздь вь Кевз 1—20 ангуста 
1899 года. Москва 1899. 

24) Эихипиз-Вемере ег Регпапег Ао ити Готвсвео (ею СезеЙвсваь 
1897 под 1898. бедгаске Гаг @е МиоПеег. Регцая 1898. 


25) К. Тойиьг Гек. ТЯе влщКов Мйрхеп М№огд-СитееЛетат 8. В. Т. 
вета пы Мосзен, БоатЬеНе хоп В. бек. Т На]ЬВалй. ВегИт, 1899. 

30) Куна Шаогуехну. Воюиык ХИ, хезхуй ТУ. 1893. Восх. ХШ, 
течиуй |. 150. 


37; Аанневи Изувового Товариства имени Шевченка. Рав УПТ, т. 
ХХУНЕ ТН. ки. П. 


28) Магие. Ма зуеЁ мифе  Дасодахецька АкадетЦа хпатовй | 
пиринози, Койеа ХХХ. О Илегейг. 1893. 

2) Цай Дино отсос А КаЦетуе хпаюозЫ 1 нидентозы. Кайла СХХ ХУ]. 
Каягр р Шоюеако ВологузКР ТР Побой Ко ое. Г. О Фаагеа. 1898. 

Во) Урны Нгуазкова агове Кока Фгойуа. Моуе зегЦе вуезка 
ПИ. 1398. Дактеь. 1В98ЛЮ. 

З0) Ро\ез6 Леугезкона Ли ета Огонгоуа Ко|еФага ортгот. Ма, бхуеЁ- 
Коуэце Уаушепое Ваофала. Зовут Олае Узеко Тошвуе. Веда и. Игапе 
Дайаг 1898. 

32} АИГ ЦеПа Босна Тиолге 0 Ба раба. Уопише ХХУПТ, аз 
со 1, пн У. ХЖУ, Г. П Фепота. 1895. 

37) ПосШии, Аа Глизейег ив@ НаПзепог Мекгороег. Беряйх 1898. 

34} Сошаещамонез РАПоолеле. Сборникъ статей въ честь И. В. Ио- 
мялоненаго. Сиб. 1897. 

35) Усвыик Б|юусозКусв збагойбиозы, Ууйауа От, Лао №юдене. 
ЗуахеК П. Ргазь 1899. 

86) ПиНейо Ш! аговеоола е зюга Оанома. Ллпо ХХИ, 1—3. 

87) Уезмик Кг. Неуз(ко-З]ауонзко-ОайшаиозКо хеш их ага. 
Со ша 1, БусхаК 2. Гастор 1899. 

38) Плиз а1рпафейдие Чез Гаев Це [ю 61-Чеуарё ВбраБПдие де Сёпев 
пуап! гесп (ев Итев 4е поБевзе зо а Риепиег Нициге (11 ат 1805—11 
дуг | 1814) Гаргоз ]е5 фосоет(з аоепидиез. НТюогепее 1898. 

39) Каталогъ украипскихъ древноетей коллекыи В. В. Тарновскаго. 
Кевъ 1899 (оть В. В. Тариовекаго), 


40) КаьИввешете ди Гусве ВлевеЙен & Ойевеа. Р. 1817 (оть д. ча. 
Г. Р. Шмиядта,). 


Х. Залвлеше хранителя музея о вновь поетупиишихь предметахъ 
Отз А. Л. Берпию-Делагарде: 


а) Геограеич. карты и планы: 


1) Геперальи. карта Новоросеййской губ. Иеленьева 1779 г. 1 лиетъ. 
2) Вазые 4’Азе, около 1780 г. : В В Е 
3) Меторическая карта Росойекой Имперн, 1703 | Е в д 9 5 
4) Рушерайшиа Маау сс УУаась. абша еоиг., 1194г... 1 
5) Карта предотавл. изобрётев1я рос. морепл. на сЪверной ч. 
Америки, около 1780 г.. 1 


. 


> 


. . ы . . . . 


Ч 


6) Ое|. ргоу. ТаЧаготн ваше Сено, 1085 г. я 

Т) Сама Ча ицуегв. Це 'Ганте раг Петацеве. 1788 г. 

8) Ргоушеничии Тигетео Таги аеотини, 1938 г. (Релки}. 

9) Ахомх, ши 4ег Юешен Точагоу, Йвиь Зеймуагте Меег ее. 
около 17120 г. 


10) 'Гремге Че 1а опегге фалз [а рее Ганаме, Па Синие #1. 
1786 г. . С - д зе: 
11) Саню ехасде Гане А Е: [В в п а т а вые. 
1769 г. (рвлкая) : : Е 
12) МопуеПе салце 4е | реше Е её пы за Ме Мотге, около 
1130 г. я эи : о Че сы с 
18) Моуа еЁ весигаба обиты её ах не ртоуйзенияюю — 
дезотайо, около 1737 г. : а ее о АВ 
14) Сазе МопуеНе Це 1а, Суавае Вавче В ев он Й 57686 
товуб в |а тогь 4е Р1егге 1е бтап@; около 1730 г.. 
15) Га Вазые Валене ои Мозсо\е. 1692 
16) Маге Мейцетгацепи е{е., около 1700 г, 
17) Гы Вавые Моте оп Реопове, 1674. 
18) Наще Рофойе, 1665 
19) Вазве Ройойе, 1665 5 
20) Рыюошае-Апеюхе УУедеея во Е ©6610, около 1600 (. (оч ты 
21) Карта, представляющая Полыпу и Молданию, 1769 
22} Мари! Чисабиз И нелтае, 1613 (оч. рвдка). . 
23) Карта путешестыя Ия ОВ клго ВвличестваА въ БЪло 
руссвя намзетн. 1780 г. (рдка) < чт - 
24) Рагые Озетия]е Че 1а Ваз Ро!опо1зе, около 1150 3% 
25) Ев в ди Стаи Пие 4е Мозсох1е, около 1700 г. 
26) Га Мовсоуле Мег юва!е, около 1780 г. 

21) Саме тейаце ае а Мозсоу1е, около 1780 г. ее 
28) Изображен1е земного глобуса, Европы, Азрики, Америки и 
Ази, 1791 г. Е ы ь 

29) Парта, новыхь В Въ `ббедьк», НХ 1781. г. 

80) Сыфе попуеМе @е Мовсоме, 1192 г. 

81) Тфша Влвеае... дада ар Незз. Сегаха; 1614. г. а 

32) Саке Це 1а Мег Сазруепие, около 1750 г.. с 

38) Пирег. Влззей.. [аи], орега 1. М. Нози, 1789 г.. . 

84) ОКгалтае рагв, дие РодоЦа ра]абпай8 ушео а!еНих, около 
1665 г. о: ее: Е я 

35) Визыае, аа [51 Ане НО Е, А. ТеюКкеп- 
з0по, 1562 г. (оч. рВдка). и 

36) Саме 4е Мозсоуте. А. 5, Ех. М. д Е ыы ЕО, 
около 1700 г... . 


. 


- 


` . . . « . . * . . . . в 


верь 


но 5 = м = 


лиеть» 


> 


У 
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37) Еициге 4е Визие, 17 т... од 2 лист. 
#8) Окгата. оболо Юг. ее. |" 
39) Таша Мозсоуае, около 1700 г. еее 
40) Маге Милаию, около 1770 в. о. 1 › 
41) Геперальная карта Грузнг. 1919 ге 
49) Таша Влаема ушко Мозео\а, около 1600 го... 


48) Виззае ушео Мозеоута рагв Аза Ну, апет. Тасза, около 1660г. 1 › 
44) Мопу. се оеосгарь. @и Ог. Воузаше Че Мозеот, герк. № 





рагые шеи... около 1900г. еее 1 » 
45) Нав 4е Па у. 4е Овомуй, 1788 уе 1 ь» 
40) вп Це Веодег её ОсхаКоми, 1188 г... 
47) Клименее РодовкЬ 1705. еее. фо 
48} Саге 4ез Юъропевигез Чи ‘Тапа, около 4710. $0 1 ›» 
47) Рав ФАхаК, около 1770 т. еее. т 
50) Ра 4е 1 уШе ФАягаези. около 1770 г. . Ве | > 
51) ОслаКо\ апх Тотез, 1770г... т а РИ 
Всего . . 741 лист. 
Ь) Предметы: 
1} Глиияный сосуь въ горы барана изъ Ольши. 
2} Арибалль изъ зеленой египетской массы, изъ Ольши, 
3) Большой ОльвШек аеъ, Деметра и Орелъ съ вьтвью. 
4) Малый аеъ, Авина и круг. 
5) Тоже, Горгона п орелу. съ именемъ чиновника. 
6) Серебряное кольцо съ р№знымъ камнем, изъ Аккермана. 
Оз А. В. Вюрова: 
Серебряньи. Броизовыи. 
Медалей: русских. еее 3 з 
воесточныхь еее их ‚1 
Монеть: византйекихь. у... \} 4 
восточных оо де. д, 1 15 
европейских .. л.ъ). . 6 21 
русекихъ Ве 32 } : >. 6 11 
› парекихь . с... . о. 18 (копечекъ) — 
греческо-римекихь, .\...... 6 21 
Всего . 106 82 
р онирвитные 


Сперхъ того, соверигонно стертыхъ, неразобранныхь 30 штукъ. 


Отз з. Штульнерца: одна простая глиняная амеора и осколки стекла 
и Фаянса, восточнаго и итальннекаго, средне-взковаго. 

Отв 1. Мерджанова: одна шейка оть амеоры со штемпелемъ %9 М. 

Оптё А. А. Скряита — полтинникъ ИмпЕРАТРИЦЫ Елисаветы 1758. 
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Оля ®. Ч. Гохминиа: мраморная голова льна {попрожденная!, @ свин 
цовыхъ ввеовъ п вусокъ изь обрабоганной коети. 


От5 Л. П. Новикова въ Керчи: глипаный олавигь | <балата») ет 

чаето иоытиряюнтныей знаком ипопзизетнато значения Н Соеуль найден 
5 
вь Эльтычин». 

Отг А. П. Маоротраито: богатая конская ебруй паь Керчи и сосуд 
(черполаковый } съ лиственнымь узоромъ и паднисью АТОХУХОТ. 

Куплено у г. „Г. Гожнании: Мраморная голова Зевса, перхияя часть 
подлинной стелы еъ богатым пальмонтолым уграшентемь и подлфльной 
надииеью ; маленьци мрамориай соеуль е% дельеиному п орагмент иадниси. 

И 
а 
аи 
Е 


Куплено изь колленинЕ покийнаго г. Гунял: №) Амеора чернолако- 


вал, на черномь ФояЪ три краеныхь вигуры: дев играють вь мячт. 
2) Алабастръ, по желтому зону три черпыхъ, женекихь Фигуры 8} Ала- 
бастръ, по бЪлому хону два черныхь льва; въ нолф узоры въ вид звоздь. 
4) Лампочка изъ натуральнаго цвфга глины о двухъ Фитилихь и съ отвер- 
отлемъ для входа воздуха, 5) Кливаръ съ цезточным орнамептомт кверху 
и желобчатышгь тфломъ. 6) Чаша ва пожкВ съ двум ручками: пот змиому 
фону желтой и сицей краской орваменть пъ виз ожерельн. 7) Чаша по- 
добная же по Форм и стиль работы, по орнамелть лиетвелный оъЗой краеки, 
8} Чаша маленькая съ нирокихъ разваломь пверху и мелгымь орнамен- 
томь по черному ону. 9) Чаша маленькая, тъло съ поперечнон бороздой 
въ видв украенан. 10) Пикенда, крыта коричнелям”ь блестящим лаком 
11) Кувиинъ съ одной ручкой, бълой глины (зуе15вег РеШешТоп), 9 нопе- 
речиыхъ красныхьъ обруча. 11) Родъ курильницы изъ грубон глины, орна- 
ментъ изъ красныхъ лиетьевъ. 12) Пискида ‘изъ слоновой кости, точенал, 
съ крышкой. 18) Пикеида изъ костц съ млммалкой. 19) Крышка отъ сосуда 
съ изображенемъ схинкса. т Золотой перетень съ р%фаньшеь камнемь 
(заящь).— Вс эти предметы изъ Ольши. 16) Ойнохоэ, чернолаковая, еъ 
цвётными фигурами по церпому ®опу (раб. ГУ вЪка). 17) Сосудъ красной 
глины, “ь прямымъ высокимъ горльшиомь и рельвентать лиственнымъ 
узоромъ. 18) Чашка и блюдечко краслой глипы, хорошей работы, съ рельес- 
ными узорами. 19) Алавастръь чернолаковый черный. 20) Лампочка оърой 
глины © рельефным украшенемъ. 21) Деревяная пиксида. 22) Большая 
краеноглиняная амеора съ штемпелемь на горлышик%. 28) Терракоттовая 
маска молодого пана. 24) 'Терракоттовая маска сатира съ рогами. 25) Пе- 
чать терракоттовая съ мужской головой. 26—32) семь ручекъ отъ вмеоръ 
еъь штемпелями. 38) Кусокъ черепицы е'ъ штемпелемь. 34) Фрагменть со- 


суда ср зотаЙНо». Ял) Фратментъ прекраеной чапих. на желтом зон черно- 
лаконой техники чигу ра. 86) Деревинный гребень. 37) Пожикъ еъ костяной 
ручкой 38) Ножь съ деревянной ручкой ин приетавшал къ нему поередегвомъ 
окиелешя серебряная ложка; ручка этой ложки, па томь мъеть. гд® опа 
придблана въ ложкЪ, пубегь Форму вагого-то зв®ря, — волка или лисиц. 
879) ПолдЪльнаи чернолаковля амФора съ краеными хигурами. 40) Второй 
экземиляръ подобной полрвлки.— Ве эта предметы изъ Керчи. 

Куплено черезь посредетво г. В. В. Шкорнила въ Керчи: 

4 терракоттовыхъ аигуры, одна плитнканейевая монета (перечека- 
пенпал) и 1 глининая нечатка длл нроегоры. 

Вуилено у Ш. Гохмаина,: 

Красноглиняное блюдо с0 итемиелемь: нога, колоеъ и падвиеь 
РАЮТ, и кувпиить еъ дпумя ручками и желобчатымь брюхомь изъ етта 
Ома; чына на пожкв съ укранешесуь своеобразнаго лиственоаго узора 
съ виноградными киетлин, выполненными въ бълой, желтой и краеной 
краекв, и падинеью АТОМ (ручки побаты); круглая чашка (‹ормолка»), 
чернолаковая, безъ исякихъь рельееныхь украшен; черполаковай сосудъ 
съ отверетемъ вь ередни®; проетогланянан, работанная отъ рукт, миска; 


акое же ситечко; ручка от амфоры еъ штемпелем: НРАТОМОУ; верх- 


—я 
или часть терракоттовой еигуры, изображающей актера комеди. — Веб вещи 
изъ Ольвш. 


Прлюбрытено г. храпителемъ музен: 


Г) Красноглиняная чаша (Цегга зв Иа), 2) ры еь 
двумн ушками, 8) мфиная пряжка т. и. меропингекато стиля, 4) пряжка, 
кончающаяся итичьимь клювомъ, и Би 6) двЪ оибулы-—изъ Керчи. 

1) Миска еъ тисиепнымъ узором. 2) кувшинъ еъ днумл тисненными 
ручками, па 00% ъВнокь изъ лиотьонъ, на иплечахъ узоръ изъ клётокъ 
(желтая краска), которал раздЪфлена лвумл половами съ узоромъ, похожим 
на доеку дли шахматной игры, 3) черпая миска— колпакъ (Ъиесего) съ тиенен- 
нымь узоромь изъ розетокъ п круговъ, 4) алабастроный амфорчикъ хорошей 
сохраштоети, 5) черполаковое блюдце съ просверленной дыркой, би 7) два 
срагмента роспиеной вазы и 8 и 9) два фрагмента чернолаковой посуды 
съ рельеенымъ узображещемь изъ Ольши. 


Постаиовили: благодарить жертвователей, & вещи передать въ музей. 


ХГ. Свьдьшя отв казнамея Общества: поступило отъ Импер. С.-Петерб. 
Университета за книгу ‹Терракотты» 3 рубля, за проданные томы №№ 16, 
11, 19, 20,21 Записокъь Общества 7 руб. 50 коп., отъ Русскаго Общества, 
Пароходства и Торговли за пользоваще Судакекнмъ берегомъ за 1900 годъ 
150 руб. 50 коп.; Высочайше дарованное пособте за Майскую треть 1899 г. 
883 руб. 33 кои, и отъ продажи дуплетовъ монеть 10 руб. 

Постиновили: записать въ протоколь настоящахо звефдани. 


Чь 


ХП. Докладь г. вине-орелиленгь А. Л. Бертье-Делотарда о состоянии 
Аккорманесой крывосги. 

Въ прошлую зиму завбдываюний Аккерманекой кръпостью и мветнан 
нолищя предетавлили нашему Обществу объ обрушенит части кубиостной 
стьиы и о сомнительномь положено иъкогорыхь других юруженй той 
же кр5пости, давших больнйи тренивы и угрижающихь паденемгь, а 
этало быть н опасностью дли прихолящихь. Общеетву угодно быль пору- 
чить мив осмотрёть крноеть и сообразить. что необходимо и возможно 
слълать дли ен иеправлешя ин поддержаны Паетуновиия дурпыял погоды и 
замерзан!е лимана не позволили ми пополнить это дфло ло веепы п только 
прошлаго 14 Апрбая я удосужилея пробраться въ Аккормань: пашут, каз- 
чачей П. А. Мапрогорлало, быль такъ любезень ито согласилея сопут- 
ствовать мн и помочь въ иснолиеии возложеннаго на меня поручении. 

Приступая вт. изложению пидввнаго мною и предполагаемаго, прежде 
всего успокою Общество; ничего чрезвычайнаго и особенпо угрожащаго 
не предотавляють отВны старой кр®поети, такь что и чайуиееь ихъ 06- 
мотромъ пе было крайпей падобности. 

Само собою разумветен, что рука времени не тщадитъ кр%№поетныхь 
сооруженй, но еъ этим пеизбъжно прниходитея миритьея. Чаеть станы 
около тридцати саженъь длиною, стоявшая на самомъ урззВ лимана, полмыт- 
тая течетемъ и волнами, обрунтилаеь; ся продолжение угрожаеть т®ыъ же 
въ близкомъ булущемь; впрочемъ, это не главная стВна крёпости. Больиия 
ворота, ведупия въ крВпость со стороны города, на, опаеное состояше ко- 
торыхь особенно указывалось иыфюту ие мало трещин, но не стали хуже 
чВыъ были съ тёхъ порь, какъ п пхъ знаю въ течене послёднихь вось- 
ми лЬтъ и, надо думать, проетонет елще очень долго, да п сейчась ничего 
угрожающаго не прелетавляютъ. Въ ипрочихъ чаетихь кр®лоетныхъ стфнъЪ 
также пе мало трещинъ, по въ общем Ба ото такое же, какъ было 
зь послвдн!е тоды, и также ничего особениаго опаенаго не предегавляеть. 
Надо, однако, не забывать, что ве эти`старыя постройки епособны сто- 
нть очень долго и какъ то безпричинно влругъ обрушалтьен; поэтому не- 
обходимо за ними постоянно наблюдать, о чемъ я и просиль г. Штуль- 
керца, указывал ему особенно угрожалония мета. 


Итакъ, иемедцециой, кричащцей необходимости въ какихъ либо м4- 
ропрляттяхь по исправленио сотбнъ не пастоитъ; но я полагалъ бы совре- 
менемъ обсудить ‘вообще т основы, которыхъ должно кержатьея налпе 
Общеетно емыслв охранешя и поддержала порученной ему кр®пости, 
Паиболве `дЪйствительною мврою было бы приведен1е старых етёшь въ 
совершенно исправный видъ и затвмъ поддержка ихъ въ таком вид 
постоянными достаточными поправками, объ этомъ, однако, едва ли можно 
и мечтать. Общество приняло крпость ео многими бол%е или мензе обру- 
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иннипимнел  чаетими. кремф того очень мот части имаотт больния 
тренниил : пее это не можетгъ быть исправлено кавими либо мелкими Но- 
чинвами, требуи снлоннюй нероегройкн заново, а подобныя работы не 
только дороги. во п врайне опаены. такъ какь раечостка обрушеннаге 
можеть мазиать обвалы ебебдинхь частей, еопершенно поожндалитые и туч, 
боз1е оплетьте. Судя на глазъ, думало, что только на крайие необходимая 
нодофный работы пришлось бы нетратить не менфе двухъ-трехъ досатковъ 
тыешть рублей. а за сумул превосходить нетолько ередетва пашего (6- 
нретна. но и кака бы то ни было. сели принять въ соображеше неосо- 
бенную пначительноеть лостигаеной пфли: тъмь боле. ото такой крупный 
раеходъ не будегь окончательным, и все же нотребуютея ежегодно пе 
малыи суммы па поддержалие вето п па повыл исправлены. Очевидно, 
что для Общества вее это совершение недостунио, и мп кажется, что мы 
можеть думать не о полномъ позетановлеши, а только о такомъ вадзор%, 


` 


который изеволько яамедлить сетествениое разрушене и, по возможности, 
неключирь норчу, нроизводимую злоумьциленинками п праздноннугуюниияинел 
людьми; кров того возможны, но нь очень малой мфрЪ, пеиравленя нап- 
Болше важнато; для чего камень можио получить от разборки остаткогъ 
кое Бакихъ казирмениыяхь помбщение Кели мы достарномь такого ноложе- 
ши вещей, то большныъ, миф кажетея, палгь невозможно залаватьея, да п 
сама старал иръноеть одза ли стоить того. 


Если признать прапильнывь такой вагляль, то миф казалось бы, что 
въ булущемь полезно придерживатьсл пижеслдующаго: Нанботве_любо- 
пытнал часть крЪноети есть молдавекая нитадель и находянийел въ пей 
турсцк!Й замокъ; эти лишь чаети я и полагаль бы поддеряшвать по воя- 
можности, на что большихл, средетьь не потребуется, а, троян, будеть 
костатотио ‘гзхъ, которыя можно получать отъо экенлоатаюи остальной 
части кропостн. На первое время нъ этой чаети крфпости достаточно 
дълаль полотна изъ воротахъ сетзыъ циталолл и замка, полиять небольиие 
участки ствыЪ, отАВляюние цитадель отъ крёпоети, длин того чтобы пре-- 
градить проходф по валамь въ цитадель, заложить вторыл ворота, ведущн 
изъ цитадели къ рф, и очнетить замок внутри отъ веякого муеора, 
устроить тамь лвегницы К цоручии и дапъ таъь возможность осматривать 
ьеЪ части замка съ его переходами. Тажимъ образомь цитадель и замокъ, 
отраждепные со вевхъ сторюнъ, могутъ быть довольно легко охрапяемы 
отъ мелкаго, по, въ конц концовъ, иомало значеацато повреждемя окреет- 
нымЪъ населеемъ. Петрудио булеть устроить въ цитадели и сторожа 
который охранял ее, а частью п вею кр®пость, будеть вызот® съ твыъ 
служить и проводникомъ для посетителей. 


Все это потребуетъ вемпого средетвъ, но ить превышалоть мёру нашего 
обыкновеннаго бюджета, & слздовательно приходитея изыскииать особый 
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источникь Г. тулькериъ нанель предиринимателя, предлатающтаго за право 
пользоватия площадью земли внутри срулоети вносить довольно знамитель- 
ную арендную илату, поддерживая въ нсиравноети самую крбиость. Этот 
вопросъ уже обсуждалея гъь Обществ® и я полагаю. что онъь заелулйваетуь 
нашего соглаеш съ тьмъ. попенио зтобы условии аренды были дозяниямь 
образомъ шаченены в изложены. Вели мы будемь употреблять аренлими 
деньги па нолаералиие кръности, то можем» слать довольво мпогое въ этом 
отнонгенит и даже. можеть быть, пайдемь средства пля того. чтобы оредиринияь 
пебольния раекопет въ елмой крфиюстн. Нервымеь нзыним, дбломъ однако 
должно быть возобновленю небольшого участка сгзатм ва рву (эекадига). 
Этотъ учлетокт, начать выламышать городъ лЪгь десять тому пазадь; 
пальнзйшая разломка тотда же оставлена по ходатанетну нашего Обще- 
етва, но проломъ, который устбли тогда едфлать, грозит» обрушенемь зна- 
чительной части цитадели. Подл® этого мБета устроенъ ерладь кероенна, 
за который горюду плагять значительную пломную плату; НВ пикакого 
сомтыии въ томъ, что екладъ находитея на землЪ крбноети. на елмомь 
ся гласпеб, примыкая вплотную къ контръ-экекариу. и я полатаю, что елЪ- 
довало бы намъ, млекими м®рами, но все таки добиться д®йетвительнаго 
пользовалия и этою чаетыо крфиоети; арендная плата очень пригодитси 
для раесходовъ по крзиости, да и надзорь за отимъ важн®йниюеь метомь 
упорядочител. 

Осматривая Аккерманъ, я пе могъ не обратить вниман!е на иЪкото- 
рые археологическе вопросьы, касаюлуеся этой мзетноети; пронхку нозволе- 
ня сказать о нихъ нЪеколько елонъ. 


Древвяя Тира стояла г то па мФетности нашето Аккермана, въ 
этомь пе можоть быть нн малвйшаго совлевитя ; но очи мета древняго 
города до спхъ поръ не найдено; мы пе знаемъ въ немь пи акрополя, ин 
некрополя, и я думаю, что именно этимъ обетолтельетвомъ слдуеть 00ъ- 
пенять радкость какихь бы то ни было находокъ древпостей въ Аккерман». 
Оцфнивая веб окрестпых мета, очевидно, что наиболзе выгодиымъ и нан- 
лучше защищаемыыь оказываетея тотъ мыесъ, на котором расположена 
теперь крёпость; ея ностроене ‘именно и служить доказательствомъ вы- 
годпоети этой мветноети, о сознавали во в премена; во этой причин 
туть же елвдуетъ пекать в акрополь древней Тиры. Конечно, елишкомъ 
много прошло надъ этим ыЪетомъ веякихь строительныхъ перюдовъ, но 
все возможны находки, и именно въ цитадели он наиболзе вфроятны; о 
раскопкахъ па этомъ мфет® я и упомлнуль выше, конечно, подразум® вал 
раскопки небольния и очень осторожныя. 

Ходля по старой кр®пости, невольно пришлось обсуждать вопросъ о 
томъ, кто именно и когда ее соорудилъ? Хотя это двло рзтаетея вовер- 
шенно точно, но нетолько въ м5етномъ паселеви, и въ литературв повто- 


риютел не этому поволу мин педостаточно обосповаиюыин- Было время, 
пкальннени колонии вообще. въ особенности генуезекы, такъ много памту- 
мвли но небмь приосреаниють Чернато моря, пмйт такое влиие и значе- 
ше. тлаеь запечатлвлиеь иъ идмиги пародной, что нхъ имя замботило ©о- 
бою имена вевхъ древиихь сооруяичии. Вь Малой Аши, па берегахь Чер- 
нат моря и даже далеко въ глубь страны веякое древнее сооружеште, во 
мини народа, построено «дмееневелими» ; то ще еамое гопорятъ и у наеь 
въ Крыму. хот бы востробка была вонее не гепуэзекан, & гречеекал или 
лаже турецвая; то ше паролное мнфие раепространено на Бееспрабтю, п 
только иуь мозию объяешить, ночему ностроеше Аккерманекаго замка упорно 
нрипнеьваетен генуззцалгь, которые въ дЪйотвительноети нитбыъ пе вла- 
дЪли, никогда и иичего пе строели на сЪверо-занадиыхь берегахъ Чер- 
нло морн. 


Акворманевкаи крьноеть состонтъ изъ трехъ частей: собетвенпо кр- 
ности. ея части отдаленной особой ствной, составлиющей цитадель, и замка 
ноетроениаго внутри этой цитадели. Объкновению поларгаютъ, что прежде 
весго поетроенф замок, и именно тгенуэзцами, нотомъ построена цитадель 
молдииевими восводами п. накопець, остальная кр8пость туркоми; дфло 
было несонс®юь такъ. ПВея крёпость еъ цитадолью построена зь первой 
половивЪ ХУ ибка молдавапами, ввроятно, по указанно греческихь роз- 
мысловь, это опредвляетен падииеями, прекраево и подробпо разобрапными 
и изложенными А. А. Кочубинехкимъ, въ ХУ томъ Запиеокъ. Масто походе 
дешя надписей ть крипостныхъ етфнахъ опредълено пе вполн® точно, по 
впадины, въ которыхъ он были вдЪланы отчетливо, видны и до сихъ поръу 
при первомъ улобномъ елучафз надо постаратьея измрить фти виадины, 
чЪмь и опредвлитея, гд% именно столла какая надциеь, хотя это примвтно 
съ достаточною точностью и теперь; къ тому же ‘выводы дфлаемые изъ 
надписей зполнЪ подтверждаютел стилемь самих построекъ и ихъ техни- 
ческимъ исполнешемъ. Въ 1484 голу Аккерманъь быль взятъ турками, едё- 
завиитыи въ его етъвахъ только нкоторыя передфлки и дополнен1л, зам т- 
ным по ихъ боевому значеню и кладкЪ; эти передёлки невелики и мало 
существенная, ихъ веего бохфе по рёчаюму еронту. Нани инженеры въ 
пачалВ этого въка также | туть кое что построили, впрочемь очень не 
миогое и легко опредфллемое. 'Такимъ образомь Аккерманекая крылость съ 
цитаделью лвляется ирекраснымь и почти безпримёенымъ образчикомъ 
греко-молкавекаго восииаго зодчества первой половины ХУ вфка. Этотъ 
образчикъ тзмъ болве поучителень. что онъ находится въ сравнительно 
прекраеной сохранности, которая объяеняетея твыь, что крпоеть ноддер- 


живалась, какЪъ таковол, почти до нашихъ дней и упразкнена едва поль в ка 
тому назадъ. 
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Когда турки заняли Анкермань, то очутились тамл, ву, довольно трух- 
ныхЪь п евособразныхь ублошяхъ, въ поторыхт, ппрочемъ, пмъ приходилось 
бывать довольно часто и иль которыхъ они нривыкаи пмходить вполив 
усшиино. ДЪло въ томт, что въ 1% времена въ крьпостяхь находилел ве 
одииъ только гарнизонъ, который ео изязтемь крпоетн може было зам 
тнть гарнизономь побздителей н тьму дало копчить: крзпостн тах об- 
ширныя, какъ паша, заключали ть собф еверхт того и большое населеше, 
а его вич м нельзя было заманить, да пе было это п желательным». Ве горо- 
жане, разумжетея, не благоволили къ побъдителямь, воториае не только етано- 
вясь на ствны вндфли вт тылу у себя враждеблое, готовое къ возетанно нлбеле- 
нуе, но и вообще при такомъ положении вещей пе пм®ли возможности укрыться 
гв бы то ни было ори велкомь нечаннномь нападении, кеторато можно 
было ожидать постоянно во вновь завоевашюй стразёв. Въ такихь уело- 
мяхь оставалось бы только обезлюдить городъ, истребляя и выцели его 
населеше, или держать громадные совершенно не отвфчаюние потребноети 
гарнизоны. Турки выходили изъ такихь трудныхъ уеловй способом вполиз 
основатезьньйтгь, тъмъ же какъ п вов до них, вать и мм теперь, а, именно : 
въ угл покоренпой кр®поети па удобномъ мЪетв, уетронвали спою малепь- 
кую цитадель, свой замокъ, въ котором располагался совершенно безонаено 
только один гарнизонъ, а его отнем»ъ легко удерживали въ повиновеши и 
вею остальную часть кр®пости, весь городъ, Совершенно тажв поступили 
турки зъ Крыму, когда въ 1475 году заняли очень большую и наеесленную 
кр8поеть Мапгуць (Феодоро); они тамт построили внутри вр»пости особую 
етзну и замоктъ, обыкноненио называемый по псдоразумВиино днорцомъ. 
Также точно они поступили и въ Аккерман, построивъ внутри цитадели, 
на самомъ берегу лимапа, замокъ съ четырьмя большими бацитяама по уг- 
лэдть. Высказываю это не каль догадку, а какъ носомизиность; довольно 
одного взгляда на внутренность замка, чтобы сейчасъ же признать харак- 
тернЪйвия черты турецкой постройки: стрёльчатыя арки въ окнах (ам- 
бразурахъ) съ сидёньями въ пидв завалинокъ, разныя ниши въ ог®нахъ, 
расположен1е отверет!й одно не надъ прутимъ. Еще характерн\е вее это видно 
спаружи, со стороны рфки, ги \ сохранились вполнз упвльвния отхожя 
моста въ видв вяеячихъ пристроекъ, и къ тому же диухь, изъ которыхъ 
одна особенно старательно закрытая предназначалась для гарема ; подоб- 
ныя части сооружен составляютъ черту чисоторовно турецкато зодчества; 
таковыл пыфотел тахже для гарема п въ Крыму въ Мантупскомь замк\, 
построеще котораго турками внЪ веякаго сомнвя. 


Въ Аккерманскомъ замк%, также со стороны ки, въ обрушитяпейен 
башнв, надь двернымъ отверстемъ положенъ камень съ характерна й шим 
рельеФомъ въ вид перовитаго жгута; это обыкновенное украшеше турец- 
каго двернаго наличника, и до сихъ поръ чаето ветр№чавмое въ очень 
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многохь турециихь и куымеко-татарекнхь поетройкахь, пе исключая п 
указаннато замка въ Мапгуив; зная туреци?е порядки. мобно лумать, что 
вв орЪны замка попала нетолько одна эта плата. а потому при раепнелев 
замка. па нонеки заложеннаго въ етьшы лоджно обрашать особое внимаше. 
Иавонень, въ одной изъ впутреннихь бмень замка (лфъой, етоя линем 
кз, нему), па самомь виюмь м\от%, ветавлена мраморизя плита съ ту- 
репков» надиитью; я просиль г. Шуулькорнта снять се к прислать къ намъ 
вь муней, гаф она будет ь больней сохранности, Эта надипеь очень 
коротка и, вйролтно, заключаеть только какой пибудь еващенный возглас; 
но возможно увалаше въ еп в па время ноетройни. хотя бы въ вирь сул- 
тапекой тугры. Еще разь повторю, ностросше замка турками вн сомиЪ- 
шя и относится, по всей ибройтности, къ первымь годам овладзытя ими 
Аккерминомь, т. ©. къ концу ХУ или началу ХУТ стольт. 

Что касается топуззцовь то ови бывали въ Аккерман только какъ чает- 
ные люди, какъ торговцы. Пеголько здВеь нигд\ игь и не было их’ь надписей, 
ставить который даже на чужих сооруженихъ они были те охотникя, 
но пе сохранилось ни малфишаго указаши па какую бы то ли было ихъ 
админлетративиузю влаеть въ этихь мфетахь, безь чего они вигдВ пе об- 
ходилнеь въ евонхъ колоныхь и о чемъ имыютея позеюду, въ ихъ же до- 
кументахъ подробиыя указаны даже и для еамихъ ничтожоыхьъ городкопъ 
пли селен. Мало того, А ккерманъ, Монкаетро но ихъ номенклатурв, всегда 
упоминается въ тенуззекихъ актахь, какь городъ нетолько чужой, по в 
примо враждебный. Въ этомъ отношений: можно пайти очень много самыхъ 
поботтныхь данныхь въ «Собко ФП юео ЧеПе со1олте амеу-Глет», 
низдапномь Амелео Винья (есть у плеь въ библютек%). РазумВетел, при- 
пнеывать генурзцамъ постройку замкоюь въ Сорокахь и` Хотин также 
ивтъ пи МАЛИНО основашя. Впрочемъ, болуе распространятьен по этому 
вопросу полагаю здфеь пеудобпымъ. 

Оемотривт кр№июеть п воспользонавшиеь самимъ любезниышть госте- 
пртиметвомь г. ПРтулькерца, у насъ се оставалось достаточно времени 
дай поезщетия р’Вдкой и большой могилы, найденной пря еноев па землВ 
частпаго владльца кургала въ 1895 году; объ той находюз нодробно 
докладываловь Общеетву яъ заевлайи 16-го Октября того же года; но къ 
этому доклалу пебезполозно прибавить пзеколько еловъ для позможинаго 
выяснение цакоторыхъ подробностей и опредзлен1и времени сооруженя 
этого кургана. Выъетв еъ описашемъ могилы Обществу представлялись 
риеупки м подробиля объяснешя найденпыхъ па стфнахъ этой могллы — 
склепа особыхъ узоровъ, поразительныхъ по своей необычной, пикогла ие 
видапной оригинальпоети; эти орнаменты, точнфе сказать разводы, вр%- 
занпые въ штукатурку, не подходили ни къ какому времени, ни къ кокому 
стилю и рзшительш стлвили въ тупикъ веяк1я соображеня; отчасти они 
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послужили даже 5ь прелноложентю чрезвычайн й древшнлв огкритгаго еклонз. 
Осмотрьыь подробно самый склон. я могу тенерь внольв точно опред Влить 
происхождеше загалочныхь узоровъ: это продукть атмослерныхь  влиний 
на гладкую пгтукатурку, а пе лЬло умысла человъческато ПР отомь екленф 
пли птукатурки известковый растверъ, плохо пратотоваенияй и нехороно 
ралибтанный, намегывалеи па стфну и раетиралел. какъ то веегла хВла- 
ется п попынё; отъ времени штукатурка выкрошилаеь и вывЪтрилаеь 
неодинаково, в въ завиевмоети отъ плотноеги частей извеетвораго раствора; 
причем и получихись волпообразные разводы, совершено отьзчаюние 
ть кривымь лииямъ и охигурамь, которыя привомаютъ частицы соетаг- 
ляюпие свзж растворь подъ дъйетвему круговыхъ движешй терки титу- 
катура. Это также не предположеню. а совершепиал несомивитоеть, кого- 
рую показываютьъ петолько строптельно-техначеекю  соображеня, но и 
уцьтввних чаети самой титукатурки, находиийтел въ разныхЪъ вазахь раз- 
рушешя, отъ совершению гладкихь до очень еложно-узорныхь, внолн® по- 
добныхь предъявленным рисункамъ. Такое состолн?е штукатурки, полу- 
чивнеесл пе только огь времени, но и вЗроятно подь вайпнемъ атмосоер- 
паро воздуха, доказываетъ, что еклеть быль частью разруленъ и достунъ 
въ него воздуха, достаточно свободенъ; отеюда можно заключить, что 
зь наше время курганъ былъ пайдень уже разграбленнымь п показание 
объ этомъ пашедшихь сго заслуживаеть довия; опо еще и потому в®ро- 
ятио, что этотъ роскошный, рёлк по тпательностоы постройки склень 
долженъь былъ непремфино заключать вт себ огромное количество ве- 
шей, которыя не могли исчезнуть безсяфдно; а, между Т®ь, ашительно 
ничего подобнаго никто изъ наеъ истолько ие видвлъ, по ви © чем ` по- 
добпомъ и не елыхивалъ. Время ностроеня склена и кургана также опре- 
дфляетен съ достаточною точностью его етронтельною техникою: прекрае- 
пый, вполн правильный, сложенный изъ клииъец еподь склепа ни въ 
какомъ случав не можеть быть древнфе рямекнхъ времень, т.е. Т взка 
по Р. Х.; еъ другой етороны, судя по’ громадностп камней и росконти того 
же склепа, его нельзя отнеети и къ поелёднимъ пременамь иеторическаго 
существовая гречеевихъ коловй на имиихъ берегах ; я полагаю паибол\е 
въроятнымъ, на оспованиг изложениыхь еообрижев]Й, отнести времн ео- 
оружетя отой кургапной могилы иъ ТП вВкамъ по Р.Х. 


Тздивь по городу, мы пе премивули поискать вЪ немь и продажных 
древностей, которыя хотя и р8лко, по все таки попадаются у мветныхь 
торговцевъ этимъ товаромъ; въ этотъ разь, однако, паша добыча оказа- 
лась очень незначительною : г. Штулькериль вручилъ миф для передачи 
въ музей Общества средней величины амеору изъ простой глины. Г. Мерд- 
жоновъ передал, съ тою же цфлью, горлышко амфоры съ клеймомъ; мн 
самому удалось прюбрзети серебряное кольцо съ разнымъ комнемъ, кото- 
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рое я предоставляю ее. Оетаетен падъитьел, что и будущемь усерд- 
пай дЪительноеть, которую обнаруживаеть въ этомъ дЬя г. Штулькериь. 
принеесть болфе замьтиые плоды, а пока прошу Общество не отказать 
пыразить ему пскрениишую благодарность за ого особо ревноетные ‘гру- 
Аа по упорядочению и уепленйо надзора и хозниетва во ввфрешом на- 
шему попечению рвдсомь намитникЪ старины. 


Погтиновили: благодарить г. Штузлькерца въ настоящем заезааши 
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равно и линь, езвлавихь Обищеетву повертвовыйя ; допладъ же г, вице- 
президента напечатать въ протокол пастоящаго язаефранЕя, 


ХИ Докладъ члена сошфта 9. Р. зон Штерть по поводу пновь 
прибрьтенвыхь музеемь древностей, особенно поваго энигразическаго 
материала. 

Межлу только что перечиеленными, вновь пруобрётениыми и ножерт- 
попавными музею предметами древности находитея много таких, которые 
предетавлятоть весьма большой археологичееюй ипнтероеъ. Памфреваясь 
ит ближайшемъ будущему, обнародовать п подробизе описать ваяле6Яиние 
изъ пихъ. какъ напр. чулную мраморную головку низь Ольвит, вееьма лю- 
бопытную коискую ебрую пзь Керчи, пожертвованную д. ч. Н.А. Мавро- 
гордато, ивекольно дрепиихъ вазь изъ коллекши покойнаго г. Гугели, п 
согодня остаповлюсь линии, па разъяснении вновь поетупившаго въ музей 
эпигравическаго матерала. Но прежде чВмь приступить къ публикаци 
этого матергала, езитаю пужнымъ коспутьея одной дерзкой эпиграеичс- 
ской подлфлки. Въ чиель пробратенныхь уг. Леона Гожманиа превнихъ н 
и весьма цъапыхь мраморовь есть верхняя хороно сохранивиеяен часть 
надгробной етелы, украшенная богатым лиственлымь орнаментомъ. Этотъ 
орнаменлчь состоить изъ ‹ралдроблеиной на дв части пальметты» (Ве, 
ЗИШтарев 5. 214 «резргепые РанпеНе»); лиетья каждой `` ‹полупальметты» 
подинмаютея изъ массы широко разьтвленныхь усиковъ иевопыи верхилыни 
кончиками обралцены впутрь друсъ къ другу къ среднив вфера, такъ что объ 
‹полупальметты» составляютъ почти иравильный полукругъ. Блияыипую 
аналогию къ пашему орцаментгу мы имъемъ па антической надгробной стел®, 
изображенной у ВленГя: БЫНгахей, Ей». 110. Це подледиитъ сомивиио, что 
найденния въ Ольши стела, оработанная изъ вттичеекого мрамора, есть 
продуктъ аттической мастерской: по тонкости выполневя и по характеру 
стиля вашъ надгробный памятникъ отпоентея къ концу У-—-ипачалу ЛУ въка 
до Р. Х. 

Этоть интересный памлтникъ старины г. Леопу Гохманиу благораз- 
судилось украсить, или лучше сказать, обезобразить слфдующею падпиеыо : 
Ебрурюу вберуёти ›Амб)Аши. Это его рашене могу себЪ объяевить только 
какимъ-то бользненнымъ его пристрасттемт къ эпиграхик%, заставляющимъ 
его и его брата куда ни попало, даже на дёйствительно древнйя вещи, ими на- 
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ходимый, помъщать еной упражнены въ греческой ниеьменноети. Это ири- 
сграсте доходило до того, что въ прошломъ году одному изъ монхъ зиа- 
комыхь предложены были г. Гохманномь даже серьги съ издниеью! Я 
считаю это приетрасте чъмь то болъзнениыегь, потому чхо образь дВИ- 
ствйй гг. Гохманновь вт, данномь случав однимъ указашемь па их корютет- 
пый или не вполив объясняется. Предлагая музею этоть прекрасный 
архитектурный памятникъ, г. Леопъ ГохманнЪ едва ли могъ разечитывать 
на то, что эти трп греческая слова ластавять меня значительно выше опф- 
пить эту древною стелу, а одновременно онъ принесет въ даръ музею 
древшою мрамортую львиную голову, цфиь которой во всякомъ случав ео- 
отвфтетвуегь предполагаемой пыь повышенной выручкВ огь стелы. Чо 
каковы-бы ии были цвли и побуждения г. Гохманна, ельдуеть лниний разъ 
конетатировать тотъ печальный оактъ, что эти очаковекс фальспейкаторы, 
несмотря на пе разоблаченя въ печати, несмотри на вееь шумъ, который 
поднять быль по поводу пресловутой тары, преспокойно продолжают 
свою дфятельноеть. Нице прискорбиве, чвмъ эта дВятельность, то обето- 
ятельство, что братья Гохманны созовуъ монополизировали и евоихъ ру- 
кахъ торговлю ользШекими древноетлыи, которыя невозможно купить непо- 
средетвенно у парутинекихъь мужиковъ, и главная и лучшая часть ольв!Й- 
скихь находок вывозитен ими за границу. Изъ богатыхъ открыт, ед%- 
ланныхт въ послвдиее время, только меньшая чаеть поступила къ пнамъ 
и въ собрашя нФеколькихъ изетныхь коллекторонъ,—все остальное пропало 
для Росели безелЪдно. 


Но возвратимея къ нашей надписи, Г. Гохманнъ довольно удачно восполь- 
зовался выбоинами и вывзтренными въ древпемъ мраморв мфФетами для сво- 
его эпиграхическаго упражнеми, такъ что пЪкоторыя буквы (напр. «омега» 
въ слов °Атб№ ши), даже поел очистки ихъ соляной кислотой, произво- 
дятъ внечатльше д®йствительно древвиго письма; но твмъ р%зче конечно 
оть нихъ различмыотся тЪ буквы, для’ начертаюя которыхъ на камнз ие 
имвлось столь выгодныхъ усломй, такъ что надпись и ВЪ техническом 
отношени сдЪлана неудачно. Во везхъ другихъ отношеюяхъ г. Гохманну 
на этоть разъ уже совезыъ пе повезло, Не зная, что стела по стилю орна- 
мента относится къ концу У—началу ТУ вЪка, онъ иэбразь для своего 
злабората шриотъ П—- взка и по сообразиль, что бывпйй въ его рас- 
поряжен!и мраморъ еъ богатымъ рельефвымъ украшентемъ есть часть пад- 
гробнаго памятника, который уже никакъ не можетъ служить предметомъ 
поевлщен!я `А поллону. Имя посвятителя Ебруроу заиметвовано г. Гохман- 
номъ изъ обычнаго источника—ТГафузереу: Г. Р. № 114; почему Аполлону 
приданъ эпитеть гберетс и зачВмь этоть эпитетъ поставленъ передъ 
именемъ бога, одинъ г. Гохманнъ или его эпиграхичеек1й сотрудникъ г. Б 
въдаетъ. 





По осталиюиь пеотрадное. занят!е съ элаборатомъ г. Гохманна и перей- 
кемь нъ тому эпиграеическому махералу, который представляетъ новое 
обоганиие нашей цзиной въ лтомъ отношоши коллект. Изъ собрашя 
погойнаго г. Гугеля мив удалось пробрветь пять слъдующихь амеорныхъ 
ручекъ и одинъ пусокь кирнича, изображеня  которыхъ воспроизведены 
ядзеь цинвограеичеекимь способомъ. 


Голова, илитиваго еплена, украшенная илюще- 
вымгь в®нкомь, представляет собо0 такую превоеход- 
ную художественную работу. какой мн® еще не при- 
шлоеь вид®ть на штемпеляхъ для амеорныхъ ручекъ 





Цеменве интереснымъ, какъ титъ снлена ина этой, 
найденной въ Ольйи ручкЪ, является имя Фабриканта: Вибоу. Это 
имя до еихъ поръ, сколько я знаю, още пе встрьчалось въ длии- 
номь  сниск®  мастеровъ-керамистовь, извзетныхь по пайденному въ 
колошихь Черпоморскаго прибереяия матералу. Имя, кажется, вообще до- 
ЗолЬнНО р®дког, я сего злаю только по единичному упомпнаийо ВЪ одной 
пасосской надинен (ТВаз. Газевт Иен № 12, Пу, вр. В ек-Бесще|: @то- 
сШвейе Регзопеппазтенв 5. 80). 

Одпако не только р8лкость имели п художественное исполнене иттем- 
поля придалоть этой ручкВ выше приписаипый ей интерееь, но главаымъ 
образомъ п слздующее обстоятельство: Д1огень Лаертй упоминаетъь въ 
бюграи Филосоха-ритора Вона Борисоенита объ одномъ другё этого: един- 
ственнаго, происходившего изъ такого отдалепнаго сЪвера гречеркаго ученаго 
(По. Баегё. ЛУ, 54). Ими этого друга риторь въ большинетвв нашихь 
издашй текета ДЛогена читается Вурюу; но уже Диндореъь замтиль (Те- 
вали"из ипочаергаесве з.у.), что по лучшимъ руконисямъ слфдуетъ это чтенуе 
исправить въ Висцюу. Па основанш нашей ручки можно теперь см8ло ска- 
зать, что и въ лучшихь рукописяхь Длогена ‹орма этого имени передана 
не вполн% правильно, и что удвоен?е ‘согласнато хт> является въ ней не- 
умфетной. Имя Витоу образовано, какъ`и Вичо; (С. 7. А. П № 2216), Ве 
та; (Негопйая) и т. д. отъ корля ВеВю-ВЕаию (смвлый, насильстненный). 
Мифъве Раре-Вепзе]ег?а ( ( Моего ог бесй. Еюерпазен в. у. Виа), 
что въ оспов3 этоге имепи лежитъ корень-—с (скорый, проворный), нполнЪ 
несостоятельно: остается ири этомъ объяенен!я загадочным, откуда взялся 
презикеъ «В», 

Предполатать, что другъ ольшйскаго филосога-ритора Бона, живитаго 
в'ь тротьемъ`в®кЪ, и забриконть налией ольтйской амеоры-— одно и тоже 
лицо, казалось бы довольно заманчивымъ. Пронсхождене ритора изъ про- 
стой и бЪдной среды п рёдкоеть имени Виёфу могло бы служить какъ-бы 
рекомендащей для такого предположеня; но съ другой стороны надо имзть 
въ виду, что одно тождество именъ—едва-ли достаточное основан1е, чтобы 
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на пемъ строить гипотезы. Кром того ш тонкости и тщательности рА- 
боты штемнеля можно склонитьсл отности пашу амФору еворЪе къ боле 


древнему пероду, чЪмъ къ ПП в®ку, хотя изтъ никакихь прецятетнй 
датировать ее п ПТ оъкомъ. 


М\ето пахождентя ручки -Ольшя. 


мото Фабрикаци: амооры — Родос; : 





сохранилаеь ручка съ такъ называемытиь «главным > итемпелемь, на кото- 
ромъ помвщелы имя энонимнаго матистрата, пазване мзсяца, и офФфищаль- 
нал эмблема, —пвбтЪ грапитиахо дерена--балаетвумь, Мао иш: Чт | 
"Аруба °Атриаую>. Ими этого эпоннмиато магистрата уже разъ ветрьти- 
лось въ найденной на нашемъ ЮгЪ ручкЪ, въ связи съ другамъ только па- 
звашемь мзсяца. Ручка эта находится въ Ими. Эрмитаж и издана, Стефани 
въ Апии вв Фи Воврьоге Сиатёчей П, ХХХ, №3: Е. АРХМА1АА 
ДАЛТОТ. —= & ’Аруй.бя Дам. Названте мвеяца, А-пиамиа» талике извъетно 
по изданному уже матералу; срв. Беккеръ, Записки ХЪ стр. 14, № 3. 


АЕ Ар . а 
ПЕТЛИГЛАЛ 5 А, Место нахождешя ручки-—Ольшя; 

№ 3. | мл. ыъето <абрикати амФорьг—Родосс. 
| 


Этоть штемпель также принадлежить къ числу такъ называемых 
«гланныхъ», хотя оффищальная эмблема на немъ отсутетвуеть; но случаи, 
что эта омблема помщцалась на другой, ручкё>` на ‹дополнительномъ» 
штемпель съ именемъ хабриканта, не особенно рздки. Амеора хабрикована, 
при эпонимномъ магистратв Павсани: 8 Пасомя; буквы АГ сл®дуетъ 
дополнить иъ *А1[р'2мбо]; мы имъемь здВеь такпыь образомъ название то- 
го-же самаго мвеяца, кахъ и прин предыдущемь номер. Имл этого родое- 
скаго магистрата уже извзетно по изданной амеорной ручкв—ерв. Юргезичь, 
Зат, ХТ, стр. 54, № 11; имя Тамъ помфщено въ такомъ-же четвероуголь- 


ник®, какъ на цащей ручк®; но слфдовъ обовиачеши мёсяца на публико- 
ванной Юргевичемъ ручкв нЪтъ. 


сни Е Мъето нахождешя ручки —Ольмя. 


№ 4. < Мзето хабрикали амфорье—Оасоса. 
< 


Клкь изрветио. забрикалия амеорь въ Фасоев паходилясь, какъ вт 
Родоев и Ёнидоеь, пидь государетненнытмь контрюлемь. Изъ причиски Од- 
диву аъ полномъ или сокранонномь вихв япетвуеть, что клеймо ие частное. 
и госулиретлениое; пе р№лкое приложеше госуларетвенныхь эмблемт, к 
этой прошиси. зетубчающтинхся такаж ия олеосекнхь монетахь, пе оставлнеть 
насчегь цфли кленма ни малабшехго еомиыия. Изь трехъ главных, уста- 
повленны хъ Бекверомь (Зап. ХЪ вгр. 4#) видовь Оавосокихь штемпелей. 
клеймо па нашей ручек прокаалелиееь къ самому распрострамениому. Кром» 
припиеки Оу ва пемь помбщено лишь имя магисотрата, которому довф- 
рень быль палзоръ надъ тьичарными габрнками, въ нмен. падежз. сопро- 
вождениое свойственно ему лично эмблемою. Имя магистрата Фебто:— ° 
очень распристранениое; петр®тилось ли оно уже на Олеосскихь ручках, 
и, не имя въ данный момешттгь подз, руками издаия А. Ратоо(: Таезер- 
Мопв сегапунов Фе СОтбее, установить пе могу. 


Место нахождешя ручки— 
Керчь. 





“Пиессо 
Астоу6[ шоу] 
К а\№о [о]. 


Слвлы потертой буквы Т еше лепо видны на ручкЪ, такъ что вфр- 
ность дополнешя перваго именин ие подлежитъ никакому сомнфипо. Скорзе 
можеть быть спорнымь, какое изъ этихъ двухъ именъ слёдуетъ принять 
за имя магистрата, какое за имя фабриканта? Замвчане Беккера (Зап. У, 
стр. 55), высказанное имъ по цоводу двухъ амеорныхъ надписей, на кото. 
рыхь читаемь: Гухоже ботоуородуто; Поти роз и Пау9005 дотоуонобутоз 
Глаожа, «что слово отоуброь или Фотоуоробуто;, находящееся въ срединв 
двухъ именъ, употребляемыхь въ родительномъ падеж, могло служить 
опредвленемъ то периаго, то второго имени, и что точный порядокъ въ 
этомъ отдошенуи не соблюдалея»-- является вполнф основательнымъ. Юр- 
гевичф въ перной своей работз объ амгорныхъ ручкахъ (Зап. ХТ. стр. 59) 
считалъ, правда, нозможнымъ не согласиться съ Беккеромъ и полагать, что 
въ подобныхъ случаяхь всегда ‹вЪъ начал? помщалось имя влард®льца 
Фабрики» ; но, какъ видно изъ его дальшёйшихъ работ, этотЪъ ваглядь имъ 
не выдержанъ послЪдовательно; онъ, должно быть, вполнз справедливо 


убдилея Въ Том что ототъ зопрось ьь каждомъ ОГДАЬНоЗеЬ случа 


нуждаетея въ сне альномь изелвловаши. Что касаетея нашей ручки, то 


еъ больнюй втроатностьюо ино моя принять за» имя аетинома. Въ 


качеств петинома ‘12010: авляетел нгодпократло: серв. Беккерь: Чефег 
НепкеПозевт ев 5. 486 № 23: 
Юргевичь: Зап. ХТ, стр. 57, М8 и 9, Зап. ХУПТ, отр. 121, № ЗЬ и 
стр. 141, № 39 и № 40, Мик. Отее. Вот. , 480— ‘Тео; въ качествь 
Фабриканта вотрычаетен ода разь: Аней и Воврн. Спа. ТГ № 38 
(ерв. Беккеръ: За. У, етр. 52, № 26)—по атеве этой ноелвлией ручки 
мнЪ кажется пемпого сомнительнымъ. Напротивь Калисоенъ извфетенъ 
какь хабрикаптъ: срв. Пеккерь Зав. У, А. № 3. № 21, В. № 9% С., №24, 
29, 30. Зап. УП, № 6, № 92 № 29 Юргевичь Зап. ХУПЬ етр. 141. 
№ 39. Стео. О. А. К. 1867, 207, 1868, 124. 

Эмблема ‹елоназ при имеши “Тибо веотрачастея еще па двухъ руч- 
кахъ, найденныхь въ Оеодосеи: Юргевитъ, Зап. ХУ, стр. 141, № 39 и 
№ 40; одна изъ этихъ ОеодосеШекихь ручект (№ 39) вполнз соотвътству- 
етъ нашей; имя забрикаита на ней тоже Ко) №о2у1;; между ТЬму каль на, 
другой горшечникъ называется Дрбиу. 


Ше по за. ПВжеаиа он еней 


Мьсто нахождения куска 


ича — Керчь, 
кирпича — Кер а 





Побебоу(о 


'Асбтоубров 
и спериувшаяся въ клубокъ змая. 
Мховтрётоо 


100 Фвопрётоо. 


Решить, былъ-ли Посилокай астиномомъь или горшечникомъ, весьма 
трулпо; астиномомъ Побидонй ивлястея у Беккера: Зап. У, стр. 54, № 31, 
стр. 56, № 39, Юргевича: Зап. ХУ, стр. 144, № 80, — хабрикантомъ у 
Беккера: М&але. Ь стр. 492, № 3, Зап. У, стр. 49, № 11; вь другихъ 
случаяхъ: (Беккеръ, Зап. УП, стр. 61, № 26. МЯале Т, стр. 493, № 11, 
12, 18, стр. 495, № 20—24, Зап. У, стр. 56, № 38, стр. 60, № 52, Зап. 
УП, № Ти 16, Юртевичъ, Зап. ХУ, стр. 148—150, № 14, 15, 16, 71. 
78, 79; 81),—вопросъ о томъ, относится ли слово астоуброь къ Позебомоо 
или къ олВрующему имени? долженъ остатьея открьгьзиъ; Юргевичъ, правда, 
при большинствв изданныхъ имъ ручекъ изъ Феодосии доходить до опре- 


итленнаги результата, что Посидон— горшечниеъ;, по нельзя сказать. что 
ето доволы отличаются вез полной убЪдительпастью. Ближе всего нв- 
шему штемнелю по всему пенолнонио и по эмблемВ соотвбтетвуеть клеймо 
па кириичв изъ Оесодоси, изланное ТОргевичемь Зан. ХУШ. етр №4 
№ 77. Можно лумать, что здбеь, какъ и въ нашемъ случа, Посидов имя 
абриканта, такъь какь къ слфдующему имени ирибавлено отчество; ерв. 
игр 1итемиоль: Поти ео 105 Абу Чтобы; однако съ уввренностьюо, 
какЪ это двлаеть 1Юртевичъ, пыетавить такую догадку пикоимъ образомъ 
нельзн, тать какъ, хотя рёдко, ветрфчается и пыя вабрикаита въ связи ст 
отчествомь: ерв. Зап. ХУПТ етр. 144, № 38. Огро: Посе'бюмои херэребз. 

Относительно имени №90:рязо; ерв. Еек-Вееме], балесь. Регвопео- 
патен 5. 216. Имя Оетротьс до снхъь поръ, пасколько я знаю, ветр®ча- 
лось только въ воры Оеилропог (ВК - Вес Ше], 5. 144); серв. 9=600р0х и 
Оабльро;, Огебома и Озойиа. 

Кромв этихь штемпелей изъ коллекции покойнахо г. Гугедя еще по- 
ступили въ музей: 


. т Место пнахождентя ручки Ольвия; 
№1. НРА |5. М 0$ я 
г) м2 М -& куплена у г. Ш. Гохманна. 








“Нрайвуоз. Имя ольнШекато горшечпика Герайлона уже давно извветио; 
ерв. Юргевича, Зви. ХЪ стр. 51, № 6. 


Клеймо на красноглиняномъ (фегга 51а.) 
большомъ блюдв изъ Ольви, купленномъ у 
г. Ш. Гохманна, 





Это клеймо— ступня ноги—имжетея еще на квухъ красноглиняныхь 
блюдцахъ, найденныхь въ Керчи и хранящихся въ лашемь музев, и ветр%- 
чается, насколько миф помпитея, довольно часто па издияхь изъ «етга 


ЭШайл». Въ данномъ случа однако помвщено на этомъ клеймВ и имл 
Фабриканта Га(о5, 


Вытекаетъ отоюда во первыхь, что наше краеноглиняное блюдо и 
принадлежащая къ ней амФора сабрикаты римекой эпохи, во вторыхъ- же, 
что римсве мастера, работавийе въ модной арретинской техник для ок. 
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г м Н Ы ме . 
спорта въ Грецно и въ гречееюя ОхОоши, считали нужнымъ грецизировать 
свои ныепа, 


Шлемнель на горлышк® амеоры. найденной въ 


\ (00 у 
№ 5. ЗМ Аккерман и пожертвоваиной музею. 


Изъ имень лиць, начниающихся на буквы Ур. ‘Хол, Яюибук. 
Зибротос, Хювауо:, Ушия: —поетднее является самым подходящим въ 
данномъ случа, такъ какъ встрёчается въ 'Тирасской падпиея, ГабузеНех: 
Г.Р. Г №2, 31. Итахь я хополняю клеймо въ имя Фхабриканта Ушый:]. 
По начертанно букпы бо зитемпель отпоситея къ ГИ изку по Р. Х., къ 
тому же перюду, къ которому припадлежить только что названииая Тирае- 
ская надпись. 

№ 10 и 11. Въ закмочеше позволяю себъ обратать внимате па два 
чернолаковые скиооса, находлацеся въ числв вновь поступивших изъ Ольми 
въ музей предметовъ. Одинъ изъ нихъ, бол%е плосв!й,купленъ у г. ПТ. Гохманна. 
другой, глубок, пожертвованъ д. ч. П. А. Маврогордато. Оба сосуда укра- 
шены орнаментомъ, состоящим по преимуществу изъ виноградныхъ листьель 
и кистей, пополнеиныхь въ желтой краск®, и снабжены надпиеью вь кур- 
сивз; на одномъ читаются буквы Дюу, на другом полностью А0у6300. 


Какъ орнаменты, такъ особенно эти надниси указываютъ на назначенте 
эЭтихъ сосудовъ. 


Пользуюсь случаемъ замедленят початаня пастоящахго протокола, что- 
бы познакомить членовъ Общества съ новышь весьма валшымьъ эпиграфи- 
ческимъ памятникомъ, найденном при послЪдиихъ расконкахъ тъ Ольвиг. 

Господипъ Р. вонъ-Кизериций имфлъь любезность привезти ‘мнв 21 
мая изъ Ольвш, куда онъ отправилея для озпакомлентя съ мзотностью и 
съ положеемь этого важифЙщато древне-греческаго поселеня на сфвер. 
номъ побережьв Чернато моря, эстампажу падписи, изезчениой па мра- 
морцой илитф. Нлита эта, найденпая на крестьянской земл®, пртобрытена 
г. управляющим имзн1емъ Царутиро 2, 0 словвАгь г. Фонъ-Кизериц- 
каго, довольно сильно повреждена.^ Не разечитывая найти и Ольши 
новый эпиграхичесый матераль,^г. хонъ-Кизериций не запаося при 
своей поёздкВ надлежащей ` бумагой для изготовлешя  эстампажа и 
имфль въ сноемъ распоряжен только листъ простой нп тонкой про- 
мокательной › бумаги. ^ Велвдетие этого обетоятельства, равио какъь и 
не особенно хорошей сохранности плиты эстампажъ не вышелъ виолнз 
удовлетворительнымь; тъмъ не менъе я рьшаюсь публиковать по этому 
эстампажу падпиеь, таюь какъ мнз почти вездз удалось возетавовить 
первоначальное чтене. Изучене оригянала можеть, правда, дать попранки 
и рёшить сомн®н1я, особенно въ двухъ етрокахъ, но, не зная, когда мн® 
придется видфть плиту, я не хотЪль отложить на неопрехвленное время 
изране этой любопытной надписи. 
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По характеру буквъ падпиеь наша довольно близко стоить къ иадал- 
ному въ сберникЪ Латьииева, (].вбувенеу: 1. Р. Г) поль № 114 документу; 


по содержантю опа ему вполнЪ соотв®тетвуетъ, такъ какъ предетавлястъ 


собою также списокъ ольвшекихъ гражданъ. Воть текетъ этого сннека: 


‚ [УрРноЦвюС] АбОКРА[ТОТС] 


ОХТОЮС АРЮТЕ[] 
ПРОВОТОС МНТРО[ОРОХ] 
ПРОСОМ ПРОАФРОТ 
СТАФТАО[С] ИРОЛОРО[У| 


. СШКОУТРОС[А]АРАСТОТХ 

„ МАФМА[ИС] КАЛ? АО] 

„ ААМОКОМ 6У[ВОто[У] 

. МКОКАИС КАТОМ [ОТ] 

‚ ПАМТАКАНС ТКЕСТОТ 

‚ [^ретокЪтюс побеАмрох] 

‚ ЫАКОС НРОЛОФРО[Т] 

‚ [^]РСТОКРАТНС АРЕСТОМ ОС] 

‚ [ОНокАНС АР[мъсто для 3 буквъ ГОС] 


ПОСеА му] 
КАААТКО[\] 


т. е. Е!брио Ви] Аешират[оос 


Аиоубаиос А риоте [оо 
“Ирёболос Миров [фроо 
“Нросёу “Нробфроо 
лари [<] ‘Нродфро[ь 
`Ежкоорос [А ]браатов 
Фо [ис] Ка [цл Ч С ь (?) 
Атисх@у ЕЗи6тоь 
Мио < ГЕхотеюубиоо 
Паутах\ 16 ‘Чхес(бо 
А] иотбхрт]оз Посебоу[ о 
Фи (охос "Нробфроо 
2Аристбхралие А роте ос 
@е]окАе Араб [в (?) 
Поз[= | б®\о[и 
Камо. 


ВУ 


Изъ этихъ тридцалн именъ громадное больнтипетво, А именно 22 
ветрьчаеть также у ние назианномъ  сниекв ольшйекихт» граждань 
(Га. Т.Р. Т № 114). Олинъ разъ поилдаетсн тоже самое сочетаще имени 
и отчества: 

Уееоро: “Нромюсоз-=раь. 1. Р. Ъ № 114, И, 15, тыгь что можно быхо- 
бы подумать, что нанкь документь относител точно къ тому ме времепи, 
какъ и изданная Латьиионыямъ надниеь ; но, таку какъ вр намей надпиен 
(строка 10,17 и14) читаются имена ПаутахА Я; “Ризо(оо *Амотбаитох, Нозабио, 
0=0х^7; ”Аотшус. между ТБмъ какъ въ названномъ списк® иммотел соче- 
тавтя ‘Тиёоюз ПаутахА оз, Посей оз ›Арибтонить» и Аистьу, ОзохА 2005 то, при 
довольно строго выдержанномъь обычар грековь вообще п ольнтолитовь 
въ частности, пазывать етаршато еъна по имени лЪда, взриЪе булетъ ла- 
тировать нашу паднись однимь поколзшемь позие чфыъ выппеуиомянутый 
документъ. Надо полагать, что Уебройо; “Нуоброо при составлении перваго 
списка (Тафбузеех. Г. Г. Ъ № 114) быль еше молодтумь человёком, талеь 
что могь попасть и въ измшъ описокъ, составленный при сльдующемъ по- 
колВнти. 

Впервые здЪеь въ ользШекой эпиграеик® ивлиотея имена: "Е жкоороя 
(Е1ск-Весье! 8. 110), А русле бус (хотя буквы ’Арют. въ падииси № 114, 
П, 2, можетъ быть, слфдуетъ дополнить имешио въ это имя), Фиулю (65 
(Ечек-Весвие! 8. 279), ФИ(охо; (В. С. Н. ХИ, 360 № 4), "Абьастос 
Топ. Тавевт еп № 158, 17; Мек-Вебые 5. 307), “Риалефуцие. Что 
касается имени "ЕхотЕФурос, то мВ извЪотна лишь Форма ‘“Ехоалфуороз (Лт. 
Тавене Мел № 206ба, 15 Е1ек-Весще]. в, у.); но буква в вполн® яено читается 
на зэетампажВ и сохраливийлел буквы АТЕФМУМ нельзя иначе дополнить, 
чВмъ это предложено мною. 

Только въ двухъ случаяхъ л пе рёшилося съ увфренностью позотано- 
вить чтене надписи: въ 7-Й строкв отъ отчества `Филоника сохранились 
букви КАЛ..АО; въ лакуив мбето для двухъ или трехЪъ буквъ ; имземъ-ди мы 
здвсь род. пад. имени Ко\№иахо;? Точно теже возстановлен!е отчества Оеокла, 
въ 14 строк представляеть нзкотерое, хотя меньшее затруднеше; отчет- 
ливо читмютея буквы АР... ТОМО, `такъ что я предложилъ дополнеше 
ЗА[®]туох, не скрываю, что судл по эстампажу Въ лакут6 мъето но 
крайней мёрв для трехъь буквъ, но я другаго дополненя придумать ие 
могъ и, мн} кажется, слёдуетъ мириться ©ъ тЪЬмъ, что рёзчикъ въ данномЪъ 


схучав помфотихь почему то эти дв буквы на большомъ разетояши другъ 


отъ друга. 
Для какой цфли составленъ этоть список граждант, сказать трудно; 


можеть быть, и на этотъ вопросъ дадуть какой нибудь отв®тъ усиленныя 
раскопки, которыя въ вилу предетоящаго похнаго неурожая у насъ ведутся 
съ особеннымъ рвешемъь въ настоящемъ году парутинскими мужиками. 
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Каедневно раскрываетея теперь въ Ольш!и до шести могилъ, и Гохманны, 
Эллис и комнан, монополизировавиие въ евоихъ рукахъ торговлю оль- 
вйекими древноестями, открыто хваетаютея сдъланными ими въ послёднее 
премя болытияи оборотами. Между тфиъ попала въ наш музей и въ здВш- 
шя чаетныя коллекции только маленькая доля кайкенныхъ сокровищуъ; 
ьь Императорскую Археолотическую Воммисею, насколько я знаю, точно 
также мало нредетавлено. Когда-же, сиралнизастея, наступить возмож- 
ность положить колецъ этимъь  хищничеевимъ расконкамъ и начать си- 
стематичеекое и осторожное разрыме и изелВдоване этой достопримча- 
тельной мфетноети? Было-бы пора! 

Постановили: напечатать доклодъ п. ч. Э. Р. вонъ-Штерна въ про- 
токол» настоящего засфулиая. 


319 ЗАСБДАШЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истои и Древностей 


20-0 Сентября 1899 1. 





Присутствовали: подъ предефдательствомь члена совъта 9. Г. 
фонз-ПШптерна, при секретар% А. П. Маркевимь, гг. дЪйствительные члены 
Л. Ф. Брунг, А. А. Кочубински, И. А. инниченко, А. В. Лонинова, В. НП. 
Мочульсвй, А. А. Павловск, Г. П. Нереплтновичз и Х. П. Ищуржински. 


Слушаали: 


1. Отпошеше Исполнительной Коммисеи Имнераторекаго Поворосей- 
скаго Упиверситета по организа Пушкинскихъ юбилейных празднеств 
совмзетно оъ Городокимъ Общественнымъ У правленемъ, еъ благодарностью 
Императорекому Обществу Иеторит и Древностей за участе, принятое Об- 
ществомъ въ устройствв этихъ празднеетвь, и понесен1е Совъта, что дЪй- 
ствительными членами Общества Л. В. Лопгиновымъ, $). Р. вонъ-Штер- 
номъ и Х. П. Ящуржинекимь возложень былъ взнокъ оть Общества па 
памятникъ Пушкина. 

Постановили: принять къ свфАЪнию. 


П. Телеграмму отъ Президента Общества Генералт-Л дъюталта, Х.. Х. 
Роопа съ благодарностью Обществу за поздравлеше по случаю исполноия 
50-льт его службы. 

Постановили: принять къ свздВню. 


ПТ. Предложеше дЪйств. члена, Э. Р. гонъ-Штерна, въ виду пепол- 
няющатося 96 октября ©. г. трикдатилья1я университетской службы, а В 
ноября пятидесятилЪт1я педагогической дзятельности дЪйств. чл. Общества 
прото1ерея В. М. Войтковскато почтить его поздравлешемъ отъ Общества. 

Постановили : избрать для принесеня д. ч. В. М. Войтковекому по- 
здравленя 26 октибря дйств. член. А. А. Кочубипекато, Г. И. Перетятковича 
и А. И. Маркевича. 

ТУ. ЦПредложетяе Русекато Общества Пароходетва и Торговли отно- 
сительно прокшендя срока аренды береговой полосы въ СудакВ. При этомъ 
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Совъгь ечитаеть возможным согласиться на предлагаемую Р. О. И. иТ. 
аренду на елфдующихъ условихь: уь течеши порвыхъ 8-хъ лЪтъ аренлы 
(еъ Ё-то января 1900 г.) Р.О. П. и Т. уплачиваеть Обществу но 200 р. 
и годъ; за елвдующте 3 года по 450 руб. и за остальныя 6 лЪтъ по 600 
руб.; пи Р. О. Н. п Т. предоставляется шимю по прошествиг первыхъ 6 
лъть отказаттея оть аревды. На зренху доджешь быть соверитен договорь 
нотальнымь порядкомъ, еъ отнесешемъ расходовь по оному на счетъ 
РТ. 

Постиновили: принять проэкть Софта е% тбмь измфненемъ, что за, 
посльдши 6 льтъ опредфлать плату по 900 рублей въ годъ. 

У. Отношеше Петорико-Филологическаго Иветитута Князя Безбородко 
съ просьбою о прюлолженти обмъиа изланшми, такъ какъ «Запнеки» 0б- 
щества не получались Ииститутомъ съ ХУ т.; и отношеня Нрнамурекаго 
Отдъла Ичператорекаго Русекаго Геограхичеекаго Общества п Симбирской 
Губериской Ученой Архивной Коммиеен съ предложенемьъ обм®ниваться 
издан ыи; при чемь Совфтъ полагаесть зозможнымъ удовлетворить хода- 
тайетва, но высылать «Записки» Общества пачиная лить съ ХУЕл., ибо 
болфо ралныхъ томовь осталоеь слишкомъ мало. 


Постановили : соглоентьел съ миъитемъ Сопута. 


УГ. Отиошешя Императорской Археологичеекой Коммиейн еъ пре- 
провождешемь въ даръ Музею Общества 24 серебрян. римскихъь монетъ, 
найденных въ 1897 году въ Зугдидскомъ убздЪ, Кутаисской губ.; 8 се- 
ребряныхт и 24 мёдиыхъ Херсопесскихъ, Керкенитекихъ и друг. монетъ, 
принесепныхь въ даръ ЕвпаторЙеким»ь купцомь И. Ю. Захю, п 4 чер- 
воицепъ венещанекихь дожей, пайденныхъ въ г. Старомъ Крыму. 

Постановили: передать монеты въ музей и благодарить Императорскую 
Археологическую Коммисено, 


УП. Предъявлеше секретаремъ Общества сдёдующихъь получениыхь 
Обществомъ книгъ: 

1) «Заптеки Императорекой Академ Паукъ», т. ПГ, № 3. Греческй 
текотъ жити сорока са АморЙекихъ мучениковъ, изд. А. Васильев. 
С.-Петербургъ. 4898. 

2) «Запиеки Императорской Академи Наукъ», т. Ш, № 5. Отчетъ 
о тридцатьдевитомъ иприсуждеши паградь граеа Уварова. С -Петербургъ 
18909, 

3) Визант Нек Времениикъ, изд. Императорекой Академи Наукъ, 
подъ ред. В. Г. Василевекаго и В. 9. Регеля, т. У, вып. 3 и 4, т. УБ 
выпускъ 1—2. 


4) Извветя Императорской Академ Наукъ, т. Х, №8—4. С -Петер. 
бургъ. 1899. 
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5) Воетогь Хрпемалеки. Аленслидриекая Натргархы. Оборинкь ма- 
терталовъ, изолдованй и запиеокъ, отноеящихея до неторит АлекелилриТ- 
ской Патрархш, т. Г. Сост. Архимапдритомь Порепремь (Уепенекимаь }. 
Изд. Имиераторекой Академ Наукъ, подъ ред. Хр. М. Лонарева. С.-Пе- 
тербурть. 1898. 

6) Ученый Записки Императорскаго Моековскато Упиверситета. От- 
дбБлъ петорико Филологический. Вып. 14, М. 1891. Вы. 13, М. 1898. Вин. 
23, М. 1596. Вып. 24, М. 1899. Вып. 95, М. 1899. 

Т) Ученыя Записки Императорекаго Казанекаго Упивереитета, № № 
5—8. Вазань. 1899. 


8) Ученыл Запиеки Имперзторекаго 1Юрьевекаго Универентета, №№ 
2 и 3. Юрьевъ. 189Я. 

9) Личный Составь Нунераторскато Юрьевекаго Универентета къ 15 
октябри 1898 г. Юрьевъ. 1598. 

10) Обозрьнте лекцЕ въ Имиераторекомъ Юрьевекомъ Универеитет®. 
1898 г., П семеетръ, Юрьевъ. 1898 г. 

11) Льтопиеь Историко-Филологическаго Общества при Император- 
скомъ Поворосейекомь Университегв, УНП. Визавтйекое отдзлене, ТУ, 
Одесса. 1899. 

12) Извъетя Общеетва Археологи, Истори и Этнограеи при Им- 
ператорскомь Назанокомъ Унпвереитеть, т. ХУ, вып. 4. Казань. 1899. 

13) Матералы по Археологи Ровеи, издаваемые Ииператорекою Ар- 
хеологическою Коммнеслсю, № 21. Обсуждене проекта стзиной роепиеи 
Новгородекаго СоФйскаго Собора. С.-Петербургъ. 1899. 

14) Матермалы по Археологи Росеш, изд. Императорекою Археолог. 
Ком., № 22. Серебряпое Сир йское блюдо найденное въ Пермекомт краж. 
С.-Петербургъ. 1899. 

15) Матералы по Археологая Росеш, издаваемые Императорекиюо 
Археологическою Коммиеспо, № 23. Древпости южной Росеи. Гречесйя и 
латиноя подписи, найденныя въ зожной Росс въ 1895—1898 годахъ, съ 
объяенешими академика В. В. Латышева. `С.-Нетербургъ. 1899. 

16) Отчетъ Императорской А рхеологической Коммисеи за 1885 годъ, 
Петербургъ. 1897 и за 1896 г., Цетербургъ. 1898. 


17) Записви воеточнаго’ отдъленя Императорекаго Руеекато Археоло- 
гическаго Общества, подъ ред. Барона В. Р. Розена. Томъ ХЕ выпуски 
1—1У и ХЦ. `Петербуреъ. 1899. 

18) Сообщемя Императорскаго Православнаго Палестинскато Обще- 
ства. Январь—Фепраль 1899 г. Петербургъ. 1899. 


19) Указатель къ первымъ осьми томамъ полнаго собран1я русскихъ 
льтопиеей. Изк. Археограонческою коммисетею. Отдвль первый. Указатель 
дицъ. Томъ И (К.—0.). Сиб. 1898. 


20) Русекал историчеекая библютека, томъ 17. Соб. 18898. 

21) Допезл дала, винга 1-я. Соб. 1898. 

22) Труды деслтаго археологическаго съфзда въ Ригё 1896 г., поль 
релакц. грае. Уваровой. 'Томъ Ги И. Москва 1894. (Отъ Императорекаго 
Московекаго Археологичеекахо Общества). 

23) Древности. Труды Аргеограхической Коммисеан Императорекаго 
Московекаго Археологическато Общества, подъ ред. М. В. Довнаръ-За- 
польскаго, т, Г) вын. Ш. Москва 1899 г. 

24) Чтеня въ Церковно - Археологическомъ Общеетв. Выпуекь ИП. 
Кевъ. 1899. 

25) Отчетъ Московекаго и Румлицевекаго музеевъ за 1898 годъ. 

26) Московские Публичный и Румяпцовск музей. Пушхинекая вы. 
ставка. 1899. Указатель, 

27} Варшавскм Универснтетоюи Изьъет. 1899, Ш -У. 

28) Отчеть Императорскаго Русскаго ГеограФическаго Общества за 
1898 г. Петербургъ. 1699. 

29) Кратюе отчеты западио-сибирскаго отдвла Императорскаго Рус- 
скаго Геограхическаго Общества, за 1894/96 годы. Омекъ. 1899. 

30) Трукы Троицкосавеко-Кяхтинекаго Отдвленя Призмурекаго от- 
двла Императорекаго Русекаго Геогравическаго Общества. Томъ 1, вып. 
1 и 2. М. 1898 и 1899. 

31) Записки Прпамурекаго Отдвла Императорекаго Русекаго Геогра- 
Фхическаго Общества, томь ТУ, выпуекъ 4, и т. У, выпуекъ 1. Хабаровенъ 
1898 и 1899. 

32) Отчеть по Мпнуснискому мфетному музею и общественной би- 
бллотекв за 1898 годъ, 

38) Труды Рязанской Ученой Архавной Коммисон, полъ редакщей 
члена коммисси С. Д, Яхоптова. Рязань. 1899. 

34) Матемалы для ипегори Симбирска и его уззда (приходо-раеходная 
книга Симбирекой приказной избы). 4565 — 1667 гг. 4. ИП. Зерцаловв. 
Симбирекъ. 1896. 

85) Симбирекъ и его провлое. (1648—1898 гг.) М. 0. Сутераненй. 


Симбирскъ 1899 г. (Издан Симбирекой Губериекой Ученой Архизцой 
Коммисели). 1 


36. Остатки старины, сохранивийеея вт Симбирекомъ узздф. Сим- 
бирокь 1896 г. (Изд. Симб. Губ. Уч. Вом. ПН. Мартынова). 


31) Курмышекая старица. Путевыя замвтки по археологи и истори 


Симбирскаго Присурья. (Изд. Симбир. Губ. Учен, Ком.). Симбирекъ. 1899. 
В. П. Поливановв. 


38) Слвхы язычества въ домашнемь обиходв чувашьъ (Изд. Симб, 
Губ. Учен. Ком.) 9. Виноридовв. Симбпрекъ. 1897. 


97 

89) Тагай, упраздпениый городъ Спыбирскаго убзда (Изд. Спыб. Губ. 
Учен. Ком.). П. Мартыносз. Симбирекь. 1888. 

40) Кральй историко-геогравическй очеркь Симбирска, Сызрани и 
Кашиира во второй половний ХУШ вбеа (Изд. Симб. Губ. Учен. Арх, 
Комиее и). А, И. Зерцалосз. Симбирекъ. 1890. 

41) Петораческая юбилейная выставка иь намить Э5О-льги осповашя 
г. Симбирека. А. М. Матеьеов. Симбирекъ. 1898. 

42) Отчеты о дъятельности Симбиревой Губернской Ученой Архивной 
Коммиеси за 1895 г. Симбирекъ. 1896, за 1896 г. Симб. 1897, за 1597 
годъ Симб. 1898, за 1895 г. Симб 1899. 

43) Матерлалы историчесне и юридичеене района бывшаго нриказа 
Казанскаго Дворца, т. П. В. И. Поливаиова и В. Э. Красовский. Собрав1е 
актовъ ХУП-то и начала ХУШ-го в.в. В ИН. Мещеринова, П. В. Аннепко- 
ва, А. В, 'Толетого, Л. А. Прушкевича и пр. (Изд. Симб. Губ. Учен. Арх. 
Ком.). Симбирекъ. 1598. 

44) Отчетъ Александровской публичной библютеви въ г. Самарз, 
Самарекаго Публичиаго Музея «Зала Императору Алекеаидра Ц» за 1898 
годъ. Самара. 1899. 

45) Запиеки Крымекаго Горнаго Клуба въ г. Одессл;, 1899 г. №№3—6. 

46) Каталогь украинекихъь древностей коллекши В. Тарновскало. 
Клешь. 1898. 

47) Аланы по овздзелямь клаесическихь и визаштшекнхь писателей. 
Прое. Ю. Кулаковскй. Цлевъ. 1899. 

48) Отчеть прое. 10. А. Кулаковекаго о его археологическихь раз- 
олвдоваяхъ въ Крыму въ 1895 г. (изъ отчета Императорской `Археоло- 
гической Коммиеси за 1895 г.), — 

49) Отчеть прое. Ю. А. Кулаковекаго объ археолотическихь изелз- 
довашяхъ его въ Црыму въ 1896 году (тоже за 1896 г.). 

50) Смерть и беземерте въ представлешяхь превнихъ грековъ. Юл. 
анъ Кулаковемй. Клевъ. 1899, 

51) Карта Европейской Сармати по Итолемею. Юланъ Жулаковекй. 
(Привтетве ХТ Археологическому Съвзду). 

52) Типикъ о церховномъ и`о наствнномЪ письм епископа Нектаря 
изъ сербекаго града) Вел са 1599 г, и зпаченте его въ истори русской 
иконописи. Н, И, Пегрозъ. ©.-Петербургь. 1899 г. 

53) Планъ храма Воскресетя съ окружающею ‘его мветностью; съ 
показащемь красками владзнй по ввроисповздаюямъ и съ приложешему 
2 таблиць поперечныхь разрззовъ скалы. К. Шикъ. Сиб. 1899. 

54) О соборной Богородичной церкви въ город Галич», происходящей 
изъ первой половины ХПИ стольтя. А. С. Петрушевичь. Львовъ. 1899. 

55) Дневникъ Краковскато возствня въ 1194 году. Л. Цешковевий. 
Тьвовь. 1891. 
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56, Заниеки науковаге товарищества имени  ИГенченка. Михаила 
Грушевевато, т. ХХХ. Р. 1899, ки. ИГ. 

57) Часопиеь правнича, ред. д-ръ Кость Левицк? Я, ч. ТХ Львовъ. 1899. 

59} Украшевко - Руський  Уливерзитет. Михайло Крутельницький 
Львов 1899. 

5) Меннуя уикозлуеозКое АКкайентуе хпаоозИ 1 иуеблози ха софт 
1598. 13. Хантере 1899. 

60) Пай уаеоауеояке Акаев уе хпалозИ 1 пиуеблози. Кинга 138. 
Дтери 1899. 

61) РатаЙку аговасонилеке а прив. Ог. ЛзеЁ Бай. Ре. Ргазе 
1898, 3—4, 1899, 5 

62) ЗНагохШюзй хелиб сезКе. ОИ. 1. Сесву ртедыфюгскб па 7аКа- 
2 ргаеШамилеко зыхгку Мизеа Кга]. Сезкено. Р1зе 4-г 9. 6. Рю. ЗузисК 1. 
Ргахе 1899. 

03) Агенаюослзеве Каме усов у-, Езё- пр@ Каапа. Т. бияка. Лиг- 
1ем (огра). 1896. 

64) Биунловрее ве ег СевеПзевай Гаг Созошеце пиа АЦегИннозКан- 
Че ег Озбзеергоутией Вл] а аз ет Фавте 1898. Васа. 1599. 

65) Ссземеше 4сг Лео ш Ва. Ашюп ВыетВоНх. Васа. М. Кум 
10}. 1895. 

66) Уефаташисет 4ех деевел Юзбизевей СезеЙзепа. Сузпяевег 
Вана. Югзиез Не. Хамем (Оограб} 1899. 

67) БИааьзрене ме @ег р@евьбео Езризсвей СезеНзева 18) 8. Ли 
дем (Фограв. 1899. % 

68) МИИюИааев зиз 4ег лу аивевер Севемеве. Вдеа. 18995 

69} Воппег Чабеицевег. ЛавхЬаерег Чез Уегошз уор Авто геп@ер 
но Ввенйаюе, Ме ХСУТ опа ХСУП. Вова. 1895. 

10) Вией то (И атенес ода е вюма Фа] пни. Ет. ргоЁ. ВаНе. Арто 
ХххХи. \ 


Постановили: передать въ библотеку Общеетва. 


УПТ. Сообщеня г. хранители Музея о повыхъ предметахь, пр1обрЪ- 
тепныхъ и пожерхвованныхь въ Музей: 


А. Пожертвовано: 


Т) Оть Императорской Археолог. Коммисеи: 24 серебр. мопеты, най- 
денныя въ 1897 ‘году въ Зугдидскомъ узздз, Кутанеской губерши, въ се- 
лени Незадогову, на лЪвомъ берегу рзки Завау-Кали. 

Мопеты эти слЪлуюция: 

1) Арзелай, царь Каппадокш 36 г. до Р. Хр., серебр. драхма. 

Лин. Портретъ царя. 
Обр. Палица, елвво М, вокруг падпиеь ВАМЛЕОХ АРХЕЛАо! 


99. 


ФТАОПАТРУАох Тог КТОот. 
(Мюпиеб Т. ТУ, стр. 458, № 69. — 100 $... | 
2—8) Семь разныхь серебраныхь монеть римекихь копеульъекихь. 
9) Юл Целирь, серебр. 
Лин. Голова Венерьт. 
бр. Саеваг. Эпей и пир. (Совев № 5). 
10—18 Авиуитя, серебр. — (9 одпиаковыхь окземиляровь). 
Лиц. Ролова имнератора. 
Обр. Кайусь и Лющуеъ, 
{Надпиеи какъ у Сойев № 86). 
19) Авзуств, — серебр. 
Лиц. Голова императ. 
Обр. Апео86. Козерогь (Соцев № 54). 
20) Августв, — серебр. 
Лиц. Голова импералт. 
Обр. Шар. Саезаг. Морске троееи (Соь. № 105). 
21) Авзуств, — серебр. 
Лиц. Голова императора (надпись). 
Обр. Гир. Х. Быкъ нанраво (Совев № 119). 
22) Авиуств, — серебр. 
Лиц. Голова. императ. (надпиеъ). - 
Обр. Гир. Х. Аеё. Аполлонъ и др. (Совеп № 129). 
28) Авуств, — серебр. 
Лиц. Голова императ. (надпиеъ,). 
Обр. ОЪ с1у18 зегуаба8 въ вфикЪ (Совет № 17). 
24) Фаустина Младшая, — серебр. 
Лиц. Голова императрицы (надпись). 
Обр. Сегев. Церера сидящая (Совеп № 13). 
П) Оть Императорекой Археол. Коммисаи : 3 серебр. и 24: мадныхъ 


монетъ, пожертвованныл ей евпаторЙскимь купцомъ М. 10. Зах. 


Монеты эти, за выдвлешемь поддвлокъ, елЪдуюнщия : 
1) Керкинитз, Лиц. стерта. . 
Обр. лошадь ГЕЛО Бур. ХШУВ. 
2) Тоже. Лиц. сид. хигура КЕРКТ. 
Обр^ лошадь. Бур. ХШИ2. 
3) Тоже, Лиц. тоже. у 
Обр. лошадь, надпись стерта : 
4—8) Херсонес, Лиц. воинъ стрЪл. изъ тука, внизу Х ЕР, позади па 
1 экз. буква К, на двухъ Н. 
Обр. Азадрига. Бур. Х\/68. 
9) Тоже. Лиц. сидящая Дюна, внизу ХЕР, впереди ГА. 
Обр. грихонъ. Бур. ХЛУ/81. 
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19} "Гоже. Тоже, съ падциеыо надъ гризопомь ХОРЕГО. 
Бур. ХТУ/32. 

11) "Гоже. Тоже, безъ палииси, 

12) Тоже. Лиц. голова Апоглопа. 


Обр. голова льва и палица, внизу ХЕР. Бур. ХУ/бб. 

14, 14) Тоже. Лик. соединенныя головы безь буквъ. 

Обр. левъ терзаоний быка (2 экз.). Бур. ХУ/60. 

15, 18) Тоже. Лиц. голова быка. 

Обр. ХЕР, палица и стрзла (2 экз.). Бур. ХУ/13. 

11, 18) Тоже. Лиц. дельФиць. 

Обр. налица, ХЕР (2 экз.). Бур. ХУ/17. 

19) Тоже. Лиц. идуний левъ со етрвлой во рту. ХЕР. 

Обр. Бига. 

ПР Оть Императорской Археологич. Коммиеейг четыре золотыхь 
генуззекихь червонца, изъ чиела найденныхъ въ Старомь Крыму. 

ТУ) Огь вице-президепта общества Л. Л. Бертье-Делагарда 7 монеть 
изъ Аккермана: пять тирасекихъ (временъ римскихъ императоровъ) н 
дв» молкавекля. 

У) Оть И. В. Эрдели: донышко разноцьвтнаго стекла. Изъ Керчи. 

УП) Оть купца Тосиха Абрамовича Тульманиа: 55 превнегреческихъ 
и римекихъ лампочекъ, 8 красноглиняныхъь блюль, мисокъ п тарелокъ, 
1 чернолаковая амеора съ изображешемь головы лошади, гривона и ама- 
зонки, въ краспогисурной техникв, 1 чернолаковое блюдце съ арелкой и 
1 терракоттовая головка. Изъ Керчи. х 

УП) Отъ торговца древностный П. Гохманна: 10 амеорныхъ ручекъ 
©ь штемпелями. Изь Ольвыг. 

УНП Оть торговца превностямн Л. Гохмана: 1 серебряное блюдо, 
хратменты краснолаковаго блюда съ рельехнымп украшениями, орагменты 
злебастровой крышки отъ сосуда съ еигурными, украшении. Изъ Ольши. 

ТХ) Оть торговца древностями Эрлеса : Фрагмент античной вазы съ 
черногигурнымъ изображенемъ, головы юноши, чернолаковый арибаллъ, 
донышко стеклиного сосуда к кусокф витичнаго вара, гдВ еще видны олёлы 
нитокъ, которыя нф®когла по немъ проводились, Изъ Ольши. 

Х) Отъ г. Кубчишина дла клинка античиыхь мочей и одна м®дная 
гравированная ножка съ утиной головкой. Изъ Ольши. 

ХО Отъ торговца Павловского: два куска мрамора съ древнегрече- 
скими буквами. Изъ Ольви. 

ХП) Отъ вице-президента Общества А. Л. Бертье-Делагарда: два, 
сосуда, одна хибула и маленьЙ мФдный котель. Изъ Керчи. 


5) Пр1обрвтено: 


1) Дао чернолаковой тарелки, съ изображенемт двух Фигуръ въ 
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красноФигурной строгой техник® (начала У ззка); кругомъ падпись: Н Е- 
ЛЕМЕ МЕМЕЛЕОХ. Изь Керчи (Издято будеть вь ХХИ томЪ За- 
пиесокт). 

2) Дв№ надонеи гречееюи па извъетняк®, прюбрьтенитая г. ИТкорини- 
ломъ въ Керчи и приславныя имъ въ одееекй музей (Издапы будуть въ 
слзлующемъ протокол). 

8) ДвЪ надниеи изъ Аккермана: одна турецкая, другая славянская, 
Взптыя изъ кр®пости и приеланныя г. Штулькернюмъ въ одесеюй музей. 

4) Четыре надпиеи и два «ратмента надгробныхь рельеховъ. Изъ 
Ольви. 

5) Двадцать семь амеорныхъь ручекь съ штемпелями. Изъ Ольвш, 

6) Шестьдееять глиняныхъ сосудовь; въ томъь числ: молетевя 
амфоры, черноФигурные аттичееке кувшины и чаши, болышая аттаческая 
краснофигурнал амФора ТУ вкл, мегарсме кубки, амФора мЪъетнаго произ- 
водетва, римекая фегга зо ыа, сосудъ съ металлической глазурью ; рядъ 
1онническихь вазъ матово-желтой краски съ украшешями въ красной красе» 
ит. к. изъ Ольвш. 

1) Два стекляныхь сосуда и орысменты разпонвътнаго стекла. Изъ 
Ольват. 

8) ДвЪ коробочки изъ слоновой кости: одна круглая съ остатками 
румянъ, другая четырехугольная бвлильница съ подвижной крышкой, 

9) Четыре бронзовыхъ грапированныхь ножки съ головами утокъ 
(должно быть ручки отъ сосуда). Изъ Ольв. 

10) Серебрянный рубль 1775 года. 

Постановили: вещи передать въ музей, жертвователей благодарить 
оть имени Общества, равно и хранителя музея за его труды по пополнению 
музея столь цвиныыи въ научномъ отношешия пруобртенями. 


1Х. Предложене Совъта о приняти въ число. дВйствительныхъ чле- 
вовъ Общества: Карла, Осиповича Лысаковекаго, преподавателя въ Ромеп- 
секомъ Ревльномъ училищ, предлатаемаго л.д. ч.ч. А. А. Кочубинекиьгь, 
А. И. Маркевичемъи й. Ф. Бруномъ, и Богдана Ивановича Ханенко, изв? 
стнаго Елевокаго собирателя древцостей, предлагаемаго д.д. ч.ч. 9. Р. 
Фонъ-Штерномъ, А. А. Павловскимъ и А. В, Лонгиновымъ. 

Постаповили: произвести баллотировае въ слздующемъ звоздани 
Общества. " 


Х. Выборъ хранителя музея въ виду окончан1я срока, на воторый 
избранъ быль д. ч. Э. Р. ®онъ-Ю@тернъ. 

Постановили: произвести избранйе въ слькующемъ засефдаши Об- 
щества. С 

ХТ. Докладь д, ч. 9. Р. гонъ-Штерна о послёднихь раскопкахь и 
находкахъ въ Ольши. 
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Луьтомь этого года нарутинек1е крестьяне, волфдетве постигшаго папгь 
Югь пеурожан, весьма усорлао принялись за рАекопку древниго ольвйекого 
пекрополя, на котором расположено ихъ поселене. Сотни могиль ими от- 
прыты и разрыты. Сотни историческихь сактовъ безвозвратно при этом 
погибли для науки, так какъ вещи, найдениыя вызетЪ, были разбросаны 
п разрозненьт, описан могилъь не было сдфлаво и нельзя было получить 
точныхь показашй относительно полнаго содержаня наиболве любопыт- 
пыхъ склеповъ. 0бъ этихъ плачевиыхь хищнических раекопкахь п въ свое 
время нанисаль въ Имнераторекую Археологическую Коммисею; но, не 
смотря па мвры, принятыя надлежощею властью, оказалось невозможным 
положить конецъ этому разграбленцо древняго пекрополи. Только въ кони» 
августа, котда велвдетыи выпавшихъ дождей возможно было отправиться 
на сЪноковы и приступить къ полевымь работамъ, большая часть кресть- 
инЪъ оставила эархеологически розыекангя п только завзятые «ечастливчики» 
продолжали евою дфятельноеть съ неутомимымъ рзвенемъ. Главнымъ 
стимуломгь къ такому продолжению работъ даже теперь осепью явллетел 
то оботоятельстно, что раскопки въ продолжения лёта увзичаны были 
дествительно блестящими успвхами, и нии изъ издръ земли извлечены 
были весьма цицые и любопытные нредметы ть большомъ количеств». 

При такомъ положеши вещей л счель своей облзанноетью: позаботатьея 
0 томъ, чтобы евмые питересные и рзиюе предметы: доставлены были въ 
Императоремй Эрмитажъ; чтобы, дальше, насколько позволяютъ это средетва 
Общества, найденныя древности сосредоточены были въ нашемь музеф, и 
накопецъ, елЪдить за тЪыъ, что вообще было найдено. Я уввренъ, что мн, 
можеть быть, только воловина сдзланныхъ открыт стало изветной ; тмъ 
не мене, считаю ие лишнимъ представить зд®еь подъь ‘извзотными руб- 
рикамн обзорь, какъ прюбрётевныхь нами находокъ этого лёта, такъ и 
поетупившихъ во владёе другихъ, и постараюсь поель этого обзора, от- 
вытить на вопроеъ, каве историчесме выводы позволяютъ сдълать резуль- 
таты отихь хищническихь раекопокъ 7? 


Г. 


Лапидарныя надписи, надгробные памятники и друпя издЪМя изъ мрамора, 
найденные лЪтомъ этого года въ Ольвии. 


а) Въ протокол прошлаго засвданя я опубликоваль вновь найденную 
ольнйскую ` вадпись — кахалогъ граждан — по любезно предоставленному 
мн% г. ` Фонъ-Кизерицкимъ зотампажу. Такъ какъ г. Фонъ-Кизерицюй 
не ^ им®ль въ слоемъ распоряжени надлежелцей остампажной бумаги и 
надоись по мъетамь изсфчена очень неглубоко, то мнё пришлоеь- 
во многихъ мЪетахъ возстановить текеть по догадкв. Теперь оргиналъ, на- 
ходивииЙся прежде во влади г. управляющаго имземъ Парутино, про- 
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дар торговпемъ лрезпоетями НТ. Гохмавномъ нашему музею; въ виду 
отирьышилейся мпв возможноети изучентя оригинала, считаю  умфетнымъ 
сообщить здВеь болзе подробныл еввоышя о вамомъ камнв и снова издать 
надинеь съ точным обозначещемь чтешя орогинала, хотя, какъ оказалось, 
вей сдъланный мною донолнешя за однимь иехлючешемь были зоримии, 


Камень—кусокъ пароескаго мрамора, который н%когла служить архи- 
тектурньйгь украшентемь, а омепно карнизомъ дорйекаго храма. Размфры 
камия 3222110 снтм. Посл разрушешя или перестройки храма восполь- 
зовалясь гладкой, необработанной стороной этого мрамора для изовченя 
надпиен. Эта плита, покрытая падпиеью, при томъ сильно пострадала; 
сверху, спизу и съ правой стороны отбиты края и только лЪвый край 
исключая самой пижней части сохранилея въ первопачальномъ видз. 

Текеть надписи слфдующий: 


о 5 Ш 
2) Е] брус <] Авшхрй [09$ 

3) Аюубалос ’Амоче [оо 

4) ‘Прёботос Мтлрз8| ро 

5) 'Нговфу "Нробфроь 

6) Улбро\ос Нрбфиь 

1) ’Ежбоорос 'А8радтои 

8) Фе Ка\АЧ[роо 

9) Атрохо» ВОВ боб 

10) Мхо»А йе ‘Ехахвьуб оо 
11) ПоусахА йе ‘Тивоо 

12) 'Ариотбирлос Повебыу[оо 
13) Фо кос “Нробфрои 
14) ’А]риотбиратие _’Арбатеоуос 
15) ФЕ0х^7 "Артем 
16).....: 105 Повад мо 


117) К | Муви | 
18) ..... ОГЕМ 


Оказываетея по оригиналу, что надпись имфетъ 18 строкъ, а не 16, какъ 
я долженъ быль заключить по остампажу; дальше, что на камн сще чита- 
ется рядъ буквъ, которыт дополнены были мною по догадкВ, и наконецъ, 
что въ осьмой строкз отчество Филонида, къ которому я приставить во- 
просительный знакъ, теперь можеть быть несомнзино звозстановлено. На 
камн® сохранились буквы КАЛАЛ?...; он дополняютъ въ имя Кя)\орох. 
Па камнф еще видны при хорошемъ освфщен и слзды буквы Р, таюъ что 
о вёрности дополненя не можетъ быть сомнёнйя. 





Кл, объяснению текста надииси, дапиому въ #13 протоколЪ, я пичего 
не имвю прибавить. 

6) Пайдена въ Ольшт и прюбрётена у парутинскаго мужика «Сви- 
ка» надгробиая стела изъ хорошаго тверхаго извЪетняка; разыбры ся: 
635%25>14: ем.; кром етелы мужикъ привезь еще редьефь изъ того же 
матермала, на которомь изображены четыре хигуры. Ему за оба предмета, 
уплочено 5 руб. 

Па стелф поль грубымъ оэкротертемъ изефчень слЪдующая наднись, 
которая велъдетые большого ея интереса воепроизпедена здесь въ цинко- 
граеи. 


че. < 
дык _.-.мы ЕН 


Уебфоо Теру 


бро иире. 





Какъ можно было при первомъ чтени заключить изъ имени Уе0бу, 
мы здВсь имземъ дЪло еъ налгробемъ оракЙскаго полководца, и дЪйетви- 
тельно, ближайее изучене вопроса вполнз подтверждаеть это первое 
впечатлаше. 

Начиу еъ имени (иСобеЛис: 

Аас, Абак, блок, Па, Тваа, Ола весьма часто ветрёчаемое ора- 
кШское имя, Срв. Тошазовек: Пе ап 'Тьгамег Ц, 2 5. 32 (ЭЗйиалезре- 
г1офе ег \УПелег АКайерие. Вапй 131). Даже по найденному у насъ на тот» 
Роса матералу это имя извзетио: оно ветр®чается въ надгробной пад- 
писи изъ Паптикапея (Габувевеу: Г. Р. Ц, № 230), въ которой и орак!й- 
ская родина этого Ас обозпачена. 

Съ другой стороны извВетно, что, какъ въ большинств® индо-евро- 
пейскихъ языковъ, такъ и въ ерак1Йскомъ язык» имена лиць, по преиму- 
ществу, образуются изъ двухъ составныхЪъ частей и что для составленя 
этихъ именъ по установившемуся обычаю предпочитаютсн опредвленные 
презиксы и суоиксы. Въ чиелВ послёднихь занимаютъ весьма, видное м%- 
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ето суФиксы — лор, сид и ами; (Ктезертаег, Юиенавх 11 Че Оезсь- 
обе ег аттюсв. Бргасре. 5. 200). 

Основываясь па этомъ наблюдеши, 'Гошезенею по догалк® дополняеть 
начальным буквы ветр®чающагося въ изданной Агснео1. Ерёгг. МНЫЛ. ХУ, 
р. 101, № 54 наднией имени Де... въ АЯ], при чемъ оставляетъ, 
правка, возможноеть чтешя Ау | открытой. Но поводу этого имепи 
онъ дальше пишетъ (Пе а\еп Тпеаког П, 25. 83): 

Ве? аПеп @1езвеп Мателзюгтеп Капо Фе \Уя. Че“ — «коееп, Юг- 
шел (г. В. Торе, Кезве]), эмешел (и. В. еше Мапег, Уевбе, у]. га. 
бо-теуо:) 7и втипае се]еоф мегбеп. Абу х. В. Капо "Торг Бейсщей Вафел. 
0105$ ууйхе ааен О1е Уегзпениое, Че С103зе (ча-ме пегапиилевсл по@ Пу 
213 «ере», Озха]а а] «леке]», Пайайв ав «ИенепраШеог» п. 5. №. 
Газзеп: епт пиг Фе Геза Айа-Самис зейег зёат4е». 


Это послёднее желане ‘'Томашка теперь сбылось; на нашемъ над- 
гробфи вполн% ясно читзетея Абае) аз; что вмВоТО <=> написано «>, ко- 
нечно, при транекрипийи въ Ольви ерак!Йскаго имени на греческий языкъ 
не должно быть принято въ расчетъ. 

Съ именемъ А\(а-Се\№ис сдфъдуетъ сопоставить А-=мис, имя династа 
Одризонъ, которое ветр®чаетея въ Г в, до Р. Х. на монет»: Вас’; Афба- 
<ЕЛиеос; см. Неа@, Назома Мапилогию, р. 243. 

Что касаетел отца Деб =Ашс, — Х№60у:, то его имя весьма извЪетно. 
Таль назывались нъеколько царей Одризовъ; первый изъ нихъ быль сы- 
вомъ Спарадока (Тцалуа. ПТ, 971—101, ГУ, 101); его монеты им®ютъ ле- 
генду: Уеоба хбрра (Нева. Н. №. р. 240); второй (405 —388 д. р. Х.) быль 
сыномъ Манеода и отпомъ Вотиса Г; Ук ПТ (3830— —813 д. Р.Х.; м0- 
нету его 324 года съ надписью ХУ№=6600 см. у Нев@?а Н. . р. 240) ноеватъ 
ось Лисимахомъ. Но кромЪ того имя ве упоминается о нащемъ эпи- 
грагическомъ матералв еще 12 разъ — въ томъ числ и еще въ римское 
время въ сотдатскихь дипломахь; ерв. 071. п. ХТУ, а. 86; С т 
ПП. р. 851, Ш, 6122. Томашекъ `пр изводить слово Уеб0Е изъ корня: 
‹зК’еу свискр., Км. зенд,, &п. слав. ви. ей 8. ЗИ» — «и Вемерил8 
зеблеп, зеП]еаеги, абв еззет» 50 Цавз ег Саи «Ворепзе вия» „дат Пе- 
реп Кбише». 

Между тьмъ какъ онъ толкуетъ это ния такимъ образомъ въ смыслв 
‹етрлокъ», Вофег, Дейзев. Гаг оезыееН. бут. 1873, р. 114 сопоставляетъ 
Уеббс съ авест, «Хаобог» — жертвоприноситель. Какъ бы то ни было, тотъ 
Фактъ не подлежитъ сомннно, что АСуемис и его отецъ Уе00ус — ора- 
кИцы:; не подлежить сомнфню и то, что эти имена (срв. варантъ 4и- 
сё ) употребительны были въ знатномъ орак1ЙскомЪ род%. 

Но кто были Аоро, предводителемъь которыхъ является этотъ Да- 
СЕЛ? Въ Согриз Ттвефрипиии Гайпагит, въ УГ том®, между «Тин! 


злегь а ргаебуанв Фефео» Ш въка по Р. ХЛ издаюа посвятительная 
надитеь (№ 2799) ‹Аз@ерю Фен @гево», поставлениая граждапами Филии- 
пополя. Въ этой падинеп, строка 36, читается: 
ш. апг. М. Е. №. Визиз Райирророб 
уво ОНевиге. 

Юре-зпге есть тавимь образомъ ‹у!с5», «м®етечко, село» около Фи- 
липпополя; унив въ ричской провинаит ео евоимъ общаннымъ устрой- 
твомь, со своими старостами (тае15Г) и сходками, конечно, пе вполн% 
соотьётетвуеть нашему «мЪетечко», во приблизительно этимъ термином 
мы можевеь передать слово ‹у18» 

Итакъ около Филинпополя было мветечко, которое Рамляне назвали 
ЮиИе-вите; будетъьли слишкомь смвло предполагать, что это уте-сйге 
(Тошазевек: О1е аШеп 'Гаеюг И, 2, 4. 71. еопоетавляеть еанекр. Пуууа- 
ейга ридомь съ Пеоул-сйга) въ греческой транекриовли нолучило оорму 
Д!-Серу и что жители этого мветечка пазваам были ольшополитами торе 
или 4700? Мн кажется, что такое предположене вполн% осповательно; 
ерв. относнтельно «Цег зейуапкею4ет отлесЬ1зенев Олтзейге иное» орак!й- 
скихъ пыенъ КгеёзеБтег: Еп|енави и т, д., стр. 222 елВд. 

Изъ до сихъ поръ изложениаго мы получаемь  выводъ, что оранй- 
сек вельможа ИС (емис. съигь Сеота, со свопми односсльчаками, Дицирами, 
жителями мЪотечка около Филиппополя, пребываль когжа-то въ Ольши и что 
онъ здесь скоичалел. Мадоись по характеру буквъ относител къ римскому 
императорскому пергоду. Во но какому поводу этотЪ «гегемонъь Ду дирояъь» 
предпринялъ свою экспединно на сВверъ, какимъ образомъ онф здВеь. по- 
гибъ — все это конечно неизвфетно. Скорзе веего можно, кумать, что опъ 
явилея сюда какъ пругъ ольмополитовь — иначе греки ему не поетавили- 
бы надгробнаго памятника,—и что онъ былъ приглашенъ пми для защиты 
города отъ натиека пришедшихь съ сзвзера варваров ; съ первой четверти 
Ш ввка—и ныенно этиыъ временемъ можно датировать и надпись — пачи- 
нается движенте Готовь на Ольвтю. Въ это странное премя жители Ольши 
конечно уже не были въ состолёи^ поставить своему другу, вогибщему 
въ борьб® за ихъ самостолтельноеть, роскошнаго мраморнаго памятиика; 
скромная стела изъ пзвзетняка и простая наднись съ сердечным ‹уатр=> 
было весе, чфыъ они могли почитать его память. 


Если соглаеситьен съ этимъ толковамемъ, то одна изъ послфриихъ 
‘стравицъ иетор1и`Ольши получаеть иЪкоторое освёщене; будемъ падз- 
иться, Что дальнфйция находки на почв в древней Ольшми дадутъ намъ 
еще матераль для возстановлен1я ея истори къ болфе полномъ вид, чм 
это возможно было до сихъ поръ. 


в) Верхн!Й кусокъ изящнаго надгробнаго памятника изъ аттическаго 
мрамора; сохранился правый край тщательно сработаннаго капителя со 


слвдами полихромной окраски. На стелЪ подъ вадиисью пахолитея розетка. 
Газывръ Фрагмента: 34Ж41Ж9 сит. Найдень этотъ Фрагменть лтомъ 
этого года въ Ольши и пробрьтень для музея Общества у пиколлевскаго 
торговца древпостнми Х. Янирберга. Отъ надписи сохранились только буквы 
(въ характер ГУ —1Ш вЪка до Р.Х.) 


АТНУЕ 
ЛОМ 
АРОМ 


Что буквы въ первой строкз предетавляютъ собою окончаше соб- 
ственнаго имени напр. [’Арлотбя. ата; и начало его отчества папр. “Н[рой%- 


Роз] едва-ли сочнительно, но дальше возетаповить текетъ надписи нельзя, 


г) Кусокъ мрамора, довольно дланный и узёй, который пЪкогда 
примвненъ быль для архитектурпыхь цвлей; размврь храгиента: 
1025122 сит. екорве веего трагментъ эпистилёя или архитрава, Найден 
лВтомЪ этого года въ Оль! и купленъ для музен у торговца ПТ. Гохманца. 
На этомь кускф изобчена болыцими красивыми буквами ТУ вЪка надпись: 






2. Ро Ви — 
ЕкомохлЛАЕ НЕЛЕЖ® ЕР 


т. е, 
0. ово 
. тешуос № "ЕАводер. 


К»ь четыремъ, извветнымь до сихъ поръ прозванйямъ, подь которыми 
почитался Зевеъ въ Ольви: Хштур ( шзегр. Р.Т, № 12,41, 42) Вас =6; (№ 105), 
"Оз (№ 24) п оу { № 101), мы теперь получаемъ пятое-— ЕАео рос. 

Постройку или почпику храма взяли и за№сь на себя, калоь это обык- 
новенно бывало въ Ольви отдльные богатые гражране. Иъ сожалвшю 
не сохранились ихЪъ имена, а лишь окончан]я ихъ отчествъ. 


д) Стела изъ благо мрамора; въ срединв четырехугольное углуб- 
лен!е; стела найдена лётомъ этого года въ Ольши и доставлена г. Ш. 
Гохманномъ въ Одесск!й музей. Разывръ стелы: 68%Ж3024 сент, 
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Въ указанном углублеши читаетел елфдующая надпись: 


АЛАТОХАЛОУ `Абелос Ади 
т. е. 
ПИ. стеб. 


Относительно имели ?'А5о;: срв. Кгызентее: ЕнйеНлий и т. д. стр. 
338) Рай \У1взоууа 1, 841. С.Ф. А. Ц, 2480. Афев. МВ. ХУ, 51; пмя 
встр®чаетсл особенно въ Македоши и Овесали, въ эллиниетическое время 
и въ другихъ м%8етахъ. 

О весьма похожемь имени Дббух, которое ветрчаетея на ользЙскихъ 
монетахъ и въ надииеяхь (5. Р. Г, № 115), ерв. Латьшева: Олыьшя, етр. 
268—259. 

Какъ имя 'Абог»:, такъ и 49405, (латинское Лауп8) до сихъ поръ не 
ветр8чалось въ ольв ской эпиграфик; но паживе и нитереснфе, чумъ эти 
пмепа, является обозначене зван1я этого ›А500; — приписка къ его пмепи 
слова, ттеб;. 

Едва-ли возможно будетъ на основати этого пока единичнаго доку- 
мента вывести заплючен1е о существовмыйи веадническаго сословн въ 
Ольши; такъ какъ кромв стратиговъ и другихъ военных ипачальникахь 
въ ользЙекихъ надписяхъ не упоминается, то мы даже и пе знаемъ, 
имВли-ли ольнополиты правильно и строго оормированпую конницу; хотя 
копечно существоване таковой при необходимостн сражатьея в0 скивами 
является довольно взроятнымъ. Но во воикомъ случа пи о классов «(ле >, 
ни о конныхЪъ отрядахь, завимающихь привилегированное м\®ето между 
остальнымьъ войскомъ, не пстрчаетея въ нашихъ документахъ ни мальй- 
щаго слзда. 

Въ виду этого, а также принимая въ соображен1е, что имя ›Або1о; 
попадается часто иь Македон и Оессали, извзетныхь своими тез, мы 
скорзе можемь полагать, что наша надииеь (приб. Г. вЪка) — надгробный 
памятникь пришельца изъ этихф отранъ. 

е) Наконенъ присланы въ даръ музею г. Павловекимъ дза обломка 
мраморныхъ плитъь изъ Ольвш: 

На одномъ читаются буквы 


Н 
ТЕ 


на другомъ буква Ф. Размвры перваго орагмента: 7Ж7Ж8 еит.; второго 
храгмента: 14Ж11Ж3 ент. 

Кромв этихъ эпиграФическихь памятниковь, л®томъ этого года при 
усиленныхь хищническихь раскопкахъ найдены въ Ольши: одно круглое 
мраморное блюдо, пробрзтенное для музея; лапа отъ льва, найденнато н%- 
сколько лёть тому назадъ и хранящагося въ коллекции покойнаго И. К. 
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Суручана; мраморный бюетъ женской Фигуры нь покрыхалв и мраморное 
весьма хорошей работы блюдо съ сточной трубкой въ образЪ львипой го- 
ловы ; оба послёдие предмета куплены мною по поручению граза Л. А. 
Бобринекаго для Эрмитажа Они вмфетв съ лашой льва раеколапы въ ос- 
таткахь какого-то здыйя, которое изслдовать паутиымъ образом было-бы 
весьма желательно. 

Паконець, сообщу еще объ одной интересной находк®, которой я 
однако самь не видзль, но могу описать только со словъ другихъ, Это— 
большая мраморнал плита, на которой въ рельеф изображена человёческая 
мужская Фигура до пояса, закапчивающаяся на пижнемь кра плиты сти- 
дизованными пальметтами и завитками. Руки представленной еп ее хи- 
гуры протянуты на право и на лЪво; тигура ими держитъ за горло но 
одному григону. 


Этоть любопытный памятникь прюбрьтенъ г. управляющим имф- 
н1емъ Порутино за 150 р. 


П. 
Надписи на амфорныхъ ручкахъ. 


Кром приведенныхъ надписей па камнз, надгробигтхь помятноков"ь 
и издвлЙ изъ мрамора, найдено при посл®днихъ раскопкахь и рядь @м- 
Форныхъ ручекъ еъ штемпелями. Двадцать семь изъ нихь пр1обртены му- 
зеемъ покупкой, десять пожертвованы торговцемъ древностями ПГ. Гох- 
маниомъ. Между этими амеорными ручками на этотъь разЪ преобладаютъ 
родосскя; объ обетоятельствахь нахожденя конечно не имфются боле 
подробных евдён)я. Публикуя штемпеля на этой сер вновь пр1обр®тен- 
ныхъ ручекъ, считаю ие лишнимъ предварительно Замфтить, что я по 
прежнему, не смотря на высказанный ЗераевахагРом (второй томъ изданя 
Пергаменскихъ надписей) взгляь о частном характер» амеорной табри- 
каши на остров Родос, придерживаюсь мнф]л въ новзйшее время снова, 
В. КеЙ?емъ (УосВел. Г. Каз. Ро. 1896. Бр. 106 №15.) убъкительно 
обоснованнаго, что эта оабрикацщя` составляла государственную монополно. 


А, Родоссвя амфорпыя ручки. 


а) Ручки съ именемъ эпонимнаго магистрата, съ обозначежемъ мфеяна. 


1) ЕГТ ЕРЕОХ Е (ерёоб 
ГОРГОМОХ т. ве. Гбруомос 
ПАМАМОТ. Под лоо, 


Четырехугольный штемпель; овътло-желтая глина. Буквы въ первой 
строк сильно стерты; въ поелЪднихъ двухъ надпись превосходно сохра- 


пепа. Имя Гоби» уже иавйетво по найденпымъ рапьие въ Олььи амфор- 
нымь ручвамъ; ср. Бегкера. Зап. Им. Одесек. Общества У, № 11, 19. 
стр. 20. На раекопанныхь на остров® Родоев (НШег у. багылиоен: Тазегр- 
Иолез Огаесае яамни и т. д. А. 1414) Гбруюу ветр®чается 6 разъ въ 
качеств эпонимнаго магистрата, два раза даже (А. 1114, 2 и 4) сь обо- 
лначешемъ того же мвенца ПШ &у9но;, но безъ титула (ере5;. Иром® того мы 
въ родоескихъ надииеяхъ на мрамор® тоже 6 разъ читаем имя Горгона. 


2) Е ШЕРЕОх ПЕ (ерёс 
гого т, в, Герт вуос 
УКАРАОХ. Карузо. 


Четырехугольный штемпель; свЪтло-желтая глина. Надпись весьма, 
отчетлива. Относительно имени эпонимнахго магистрата срв. № 1; только 
пыя мвояца—Ко7у05—пругое. 


3) ЕГГ ААМАТ т Ларои- 
МЕТОХ т. е. У тии 
ПАМА По роо] . 


Четырехугольный штемпель, евфтло-желтая глина; хорошая сохрап- 
ность. 

Имл Дарокуеоз на пайдениыхь на юг® Росфи родоескихь ручкахъ 
встр®чаетел здЪсь, насколько л знаю, впервые; но па найдентыхь на ост- 
ровз Родов ручкахъ мы его встрёчаемь два раза въ качеств эпонимнаго 
магистрата: НШег у. батитеев, 7. 6. Г, А. 1115. Кромв того Маолуето$ 
еще б разъ упоминается въ родосскихъ надписяхъ 


4) ЕГПТ УУММАХОТ ЧЕ Хориеуоо 
т. е. 
УАКМОТОТ. “Токио. 


Четырехугольпый штемпель, свтло-желтал глииа. 

Убуиауо: нвлиетея эпонимпымъ магистратомь на трехъ пайденныхъ 
на остров Родосв ручках: > ТИШег у. батииеен, 7. 6. 9. А. 1186; на 
ручкахъ изъ Олыйи, насколько я знаю, это имя до сихъ поръ еще не 


попадалось, 


5) ИГТ АРАТО "Ем "Аросо- 
ФАМЕТУ т.е. — Фбу0б 
ПАМАМОТ. Паубрлоо. 


Имп эпонимнаго магистра °АрятофЯуце извЪетно по матералу изъ юга 
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Росын: срв. Эерват!: Ашан Чи Вов. Сшиь., зе. БХХГХ, 8—5 и 
Юргевича: Амеорпыя ручки изъ Оеодосми, Запиекя ХУПГ № 20 и 21 
стр. 108; па этихъ ручкахъ изъ Оеодоми одинъ разъ читается Аротор 05, 
кругой разъ правильнбе *'Архт9р2у:0;. На ручкахъ изъ острова Родоса мы 
четыре раза находимъ Аратоозиа въ начествв эпопимнаго магистрата, 
притомъ разъ въ сочетанти съ тъмъ-же назвашемь м%еяца, какъ у насъ, 
ср. НШег у. багиштоев, Г. @. Т, Л. 10871, 8. 


6) ЕГТ МУ Е Мо- 
т.е. 
"ТОКО». з[оуос. 


Четырехугольный штемпель, голоуа съ лучеобразной подемой, "Точно 
такая-же ручка найдена на островз Родов, срв. ИШег у. Сагытоеев, 5. 
С. Т, Л. 1166. Вромв того рёдкое пмя Моцюу вотр№чаетея еще три раза 
въ родовскихъ надпиеяхъ. 


РГА есе, И В ое 


Четырехугольный штемпель; голова въ лучеобразной д!одем» (сари 
та абит). А—цачальная буква имени магистрата. 











Чегырехугольный штемпель; свЪътло-желтая глина, 
Такъ какъ па одной пайденной на островз Родоез ручев мы имвемъ 


штемпель |к к| и подъ цимъ надпись Ни Ко^Ахрбтоис то ’мы па этой 


аналогит въ правз предполагать, что штемпель [Е Е] представляеть собою 
тоже сокращеше имени впонимнаго магиетрата. Предположительно можно 
его дополнить въ ›Ел} ›Ялёя, род. отъ ›Етёах, — отъ имени въ которомъ встр®- 
чаютел два Е какъ въ Камри две К. 


ЗЗКОРОМКО). 


9) т. е. "Ея °АуЗройхоо. 

Горльицо отъ амеоры; штемпель въ треугольник; глина красная, 

Х 

Точно такой кусокъ горлышка съ такимъ-ше штемпелемъ найдешь въ 
Оеодос я и изданъ В. Н. Юргевичемъ въ Зациекахь ХУПТ № 15, отр. 
107, который уже на основан другаго штемпеля на ручкв СХУПТ, № 14, 
стр. 106), найденной также въ Оеодоси, взрно установилъ родосекое про- 
исхожден!е этого сосуда. ’Аубрбихо; потрачаетея на пайденныхь па 
островз Родос ручкахъ два раза въ качеств эпонимнаго магистрата; 
срв. НИег уор Сбёхышеен 7. 6. /., 1081. 


07 'Гиво налывасмыя йобивочныя руики отб родосскихв анфорз сё именими 
фибрикантовё (стегсшогит» по терминолойи ПИШеги 5. байгедета). 


1 0) МЕМЕКАТОТЕ т. ©. Меувирйтоос. 


Четырехугольный штемпель, свётло-желтая глина. 

Относительшю имени Мзузхрйт ©рв. ИК -ВесШей Силеев. Регзопел- 
паей 9. 205; Имя Му=/р-у: было новидимому на Родое% к на сосВднихь 
островах весьма раенростралено; 21 разъ оно ветр8чается на эпиграеин- 
ческихь памятникахъ изь района эгейекаго моря, но ча амфорной ручкЪ 
опо попадается здфсь впервые. 


11) МАРУТА Мараба 
АРТАМЕТТО. "Арта. 


Случаи нерздки, что на дополнительной ручкз помёщаетея рядом 
еъ именемъ фабриканта обозпачене мЗелца. Тоже самое сочетае именно 
при имени того-же самаго хабриканта Мароба: мы паходимъ 12 разъ на 
ручкахъ, найденныхъ на островв Родоев (НШег у. Обтиьев: 9. @, ХФ, 


А. 1346 и А. 1847), въ том чиель 2 раза съ обозначенемъ м\олца 
›Артеитие. (А. 1346, 2 и 3). 


12) АХТМАХОТ подъ именемъ кадуцей. 


Е т. е. ›Аутиауоо. 
13) АМИМАХОТ надъ именемъ кадуцей. 

Четырехугольный штемпель, свётло- желтая Гана. 

Штемпеля съ именемь ›Аусрхуо; найдены. уже въ большемъ количе- 
ств у паеь на юг% Рос@и; серв. Вескег: Х `Ббиррештею ег Хаб. с 
ГЬЦо]. В. 45, Записки У, № 2. 3, 12, стр. 46, 41, 49, У, № 1, стр. 34, 
УП, С, № 2, стр. 51. Юргевичт: Записки ХУШ, № 16, 11, 18, стр 107 
(изъ Оеодос1т). Что ручки съ ‘этимъ штемпелем и кадуцеемъ принадле- 
жать къ родосскимъ, установлено уже ОитопРомъ; на ручкахъ, найден- 
ныхъ ца островё Родосв, `Каллимахь ветрёчается 9 разъ въ качествь 
‹тегсайог» (ИШег у. Обхыиоеп: 9. @. $., А. 1236); одинъ разъ (НШег 
тамъ-же Л. 1083) какъ впонимный магистрат. 


14) МАМОХ т.е. Мамос. 


Четырехугольный штемпель; свётло-желтая глина. 

Тоть-же самый штемпель имъется на одной изъ найденныхъ на оет- 
ров Родосв ручекъ (Н№Шег у. баги швел, 7. @. Х., А. 18359). Почему НШех 
пишеть «Мимо; вуе [’А №905? мн не зцолив повятно; сомнфватьея р су- 
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щеетвовашти имепи М2ух едва-ли основательно, так какъ имя Мс. другая 
лишь Форма отъь того-же кория, ветрфчаетея перфдко; ерв. Заннеки УП. 
В. № 9, 49. Ма. Г, стр. 492, № 17 ит д. Кромз того Мио; читаетея 
ее на двухъ ольвШенихь ручкахъ (ВесКег Мявк. Т, 441); это конечно 
родительны; пад отъ №95, не именительный паделть, какъ полагаль Юр- 
гевичъ (Зап. ХУ, № 20, етр. 53). 


15) и 16) МКАГАОХ т. е. №Мхд дос. 


Уже Питопё: Газе риой$ сбганыиез р. 102, № 193—195 и за пимъ 
Беккеръ: Записки ХГ, № 11, стр. 117 совершейно правильно указали, что 
штемпель Мол (въ четырехугольник®) принадлежить родосскому ‹хаб- 
риканту; напраено ТЮргевичъ помфетиль найденную въ Оеодоси ручку 
еъ этимь штемпелемъ подъ рубрику ручекь неизвзетнаго происхожденйя. 
(Зап. ХУПТ, № 64, стр. 161). На рескопанныхь на остров Родосв руч- 
кахъ штемпель №атус ветрёчаетея 9 разъ; НШег у. ббумиеен Т. 0. 34., 
А. 1360. 


17) АРБЛО о дрлба, ^ 
АА 


Четырехугольный штемпель, евзтлая глина. 

Имя Арб:0\ос мы находимъ въ 8 родосскохъ надписях, НЩег у. 
Оёгиттееп 7. @. $, 764, 89; 15Ъ; 810; 781, 17; 46, 350; 131, 14; 819, 
24; 991; па амеорныхъ ручкахъ оно до сяхъ поръ еще не попалось. 


АРУТОК т. е. "Ариотох[ратео$ или [750] 
ОЕХМОХ _  Оесвофороо. 


Четырехугольный штемпель, свётлая глина, характерная, высокая, 
почти прямоугольных ручви. 

Что имя хабриканта пишется на горизонтальном титрихв и подъ 
нимъ назван! е мФелиа, для этого мы цыфемъ аналогио изъ найденнаго на 
Родосв матерюла. НШег уор @бгыттрео 7. @, Т.,, А. 1294, 1, 2, гдЪ также 
слова не допиеаны до конца. 


а ЕГТЗЕМ Я "Ее |0<] 
Ра Е ` Ето]. 


'Изъ извзетныхь родосскихь именф, начинающихея на *Ариотих — мы 
имвемъ и выбора ’Ацистох[р 3] и ’Арлоток[)=б;]. Кому изъ нихъ въ дан- 
номъ случа дать предпочтене, едва-ли можно р®игить. 

Кром этихъ 18 родосекихъ ручекъ найдено въ Ольви въ послёрнее 
время еще двё несомнзнно привозныхт, 
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Б. Оассоссан ручки. 


9) ОАХОМ 
и т, е. подъ и надъ лежачей вазой имЪется 
(Ваза) 


тосударственный штемпель: Одо. 
ОАО М. ›сударственны г 


В. Паросскя ручки. 


20) ИОЧАТ т. е. съ права на лЪво Пару. 


Харантеръ падписи въ четырехугольномь штемпел» довольно арха- 
ичеекй ; ручка относится къ пачалу У взка до Р. Х. Какъ на РодосЪ, 
‘акъ и на островахль дасосв и Паробв изготовлене амеоръ находилоеь подъ 
государетвенным  контроземь или составляло монополио гоесударетва. 


Далыне пробрётены: 


Г. Ольвйсктя ручки и куски кирпыма св именами астинолмовс сс прибавлешемз 
или, бела прибивлешл именз фабрикантов. 
21. Человьческая голова архаичеекаго типа; 
Рядомъ надпись 


АХ эАв[томбио] 
ПОУЗОУГОХГ т.е. Пбоюс тод 
УТРАТОМКОТ Утролоубхоу 
УТЕ-АМОХ. Улеёфахос. 


Летиномъ П655, еынъ Стратоника, уже извфотень по имъющемуел 
еъ юга Росеши матералу. Онъ вотрчаетея напр. \® двухъ ручкахь из- 
панныхъ Беккеромъ (Зап. \, А. 36, стр. 48 ‘и М@ваеез Т, 488, № 45 изъ 
Ольни) п на, ручкВ, пздапной Юргевичемъ (Зап. ХУПТ 43, стр. 130 изъ 
Осодое1и), разъ въ связи съ именемь Фабриканта “Ададеу, два раза съ 
именемъ сабриканка Молобте. Здесь мы читаемъ его имя въ связи съ 
третьимъ хабрикантомъ, который впрочемъ уже давно извзстенть; срв. Зап, 
У, № 17, стр. 39, № 31, стр. 56. № 48а, стр. 58, УП, С. 4 стр. 51, ХУШ, 
10, стр. 135. Только одинъ разъ ХУлёфоуо; являстея астиномомъ. Зап. ХЬ 
22, стр. 65. 


22. Четырехугольный штемпель; красная глина. 


АХ "Аа[тоуброо] 
АГОААОМОХ т. е. '’АлолХим оо 
Тох ВЕЗАОМОМ т0б Посбом (оо 


АРТЕМОМОХ ?Арчёвиюуос. 


Аполлонй или Аполланй и Посидошй ветр»чаются весьма часто на 
нашахь ручках въ качеств аотиномовь; Чаи. У, 4, В, 6, стр. 44 и 45, 
У, 21, стр. 53, УП, С., 3, стр. 51. Поеплошй — За. У, 11, етр. 45; ЗЬ, 
стр. 54; 39, етр. 56. ХУШЕ, 74—50 стр. 148,0 149 ит. л. Что касаетесн 
торшечника Артемона, то елёдуеть еравшить изданную Нугевячему, ручку 
изъ Осодоеи (Зап. ХУШ, 7 етр. 135); 


Артём; 
`Астуубиоо 


Аюуиц(о. 


По аналоги съ нашей ручиой падо будетъ считать Артемона и па 
осодосс1Йекой ручк® горшечникомь ; 90томбу0$, поставленное въ срединЪ ме- 
жду двумя именами, само по ©ебЪ можеть, конечно, относиться какь къ 
предшествовавшему, такъ и поелфдующему имени, и р»шезе, кого изъ 
этихъ двухъ лищь считать магистратомъ, кого хабрикантомъ, занивитъь 
въ каждомъ случаЪ отъ осхальнато налнего матерала, 


23. Кусокъ кирпича: ореть на дельфин». 


МОМУТУЛ `Астоуб [о] 

` АЯТОФ ФорВауто‹] 
ОТИМАМ Мао] 
ЧЯТПятОт 105 'Елияр[@теис] 


Имя магистрата, ФбрЗиз, извзетно по найденному. въ Ольши мате- 
риалу; срв. Зап. У, 45а, етр. 58. 

Горшечникъ называется Муз; это имя обыкновенно считается ера- 
кЙскаго происхожденя (Вескег: М@аиеез Т р. 492), но оно довольно чаето 
попадается у грековъ (Раре-Вепзеех, \Убгбегфисв Чег илесЪ. Епепаатен 
з. у.). Родительный падежь ` оть Мау образуется весьма различнымъ 
образомъ. Встрёчаютея Формы ^ М4у-о9, еш (Негой. Т, 96, ТУ, 45) и—05, 
утос ('Те]. у ЗюЬ. Еюг. 19, 31 (3, р. 212). Вызето рукопиеваго чтевйя 
М4,00с и Мауёлос у Стобея УзсКеваег предложилъ коньектуру М4у\то$, 
по аналоми съ Ос-О9\10, что по свидзтельству №6. Мар. являетел 
употребительной въ эллинистическое время =ормой. Оказывается теперь, 
что Уа]сКеваег быль правъ, такъ какъ правильность вормы М4у1со; за- 
свидётельствуетея штемпелемь на нашей ручк®. 


Имя Епоратис--весьма обычное. Слёдуеть наконець отмётить, что 
имя горшечвика встрчается здёсь въ связи съ отчествомъ, что, какъ 


указано въ 318 протоголв, принадлежить къ довольно р®дкныь случалыъ. 
Гораздо имце отчеетво ставится къ имени магистра:а, ерв. напр. едЪх. 
номеръ. 

24) Кусокъ кирпича; четьтрехугольный штемиель; эмблема — евер- 
пувшаяел въ клубокъ зывя. 


ОУАОМОТ [ое имфо 
УТУМОМОГ т. в. [2 зтоубиоь 
КВОТ []иезбьо 
ОТАЮ [205 мо[мочь] 


Пымена, вотрачаюпияся на этой ручкВ, принадлежату, къ числу весьма 
обычныхъ ина паходимыхъ въ наншихъ колошяхъ ручкахъ. Такъ какъ слово 
Чатоубво; помъщено по средин® между двумя именами, то трудно рышить, 
кого изъ этихъ лицъ считать астнномомъ, кого горшечникомъ. Но такъ 
какь горщечникъ Носидошй встр8чаетея довольно часто—ерв. нанр. Зап. 
ХУШ, 2, етр. 137; 69, стр. 141; 14, стр. №8, 15, стр. 148 — Посабомоо 
ёж: ’Ато^Хобфроо @отоубрюо — а съ другой стороны "Гхё0%6 такъ же чаето 
встрёчаетея кахь астиномъ-—срв. напр. Заи. ХУПГ 39, 40 стр. 141; 30, 
31, стр. 121, ХГ 8 стр. 57—то правильно будетъ и въ нашемъ случа 
ршить вопроеъ по этимъ аналоПямъ, твмъ боле, что къ имени “Тхеооо 
прибавлено отчество. 


25) Кусокъ кирпича; эмблема—орель на дельфин». 


... ОМКОХ [А]о\коо 
АУТУМО т.е. дор] 
МОМХУГО Аюлуос(5о. 


Первое имя дополнено мною въ Аюухо; можно конечно думать и о 
кругомь дополнен, такъ какъ 26 именъ оканчиваются на—6-мхо:; но въ 
виду того, что па штемиелв мЪсто только для двухъ букль, дополнене въ 
Лимхоз или обихо; довольно ввроятно; это единственныя имена, которыя 
передъь окончатемъ 6-ухос имфють два лишь звука. Вопросъ о томъ, кого 
изъ этихъ двухъ нмент, считать магистратомъ, рышить не берусь; могу 
только указадь»\ что Аюубою; встрчаетсн довольно часто въ качествв 
астинома; Зап. ХУТШ, 13, 14, 15, стр. 124, ХТ 3, стр. 32; 3, стр. 38, 
18, стр. 64, Бекк. Замвтки 24, стр. 52, 41, 42 стр. 51, 7 етр. 52. Рище 
За]. стр. 488, 9 и 10; но почти также часто мы вотрёчаемъ его въ качеств 
горшечника, срв. Веккег: Оефг. 01е ша 5041. Влавв]. сеЁ. Непке]. стр. 493, 9; 


Зам. стр. 49, 9, стр. 49, 11, Онще Заир: стр. 34, 11; Зап. ХУШ, 
16 и 11, стр. 125. 


26) Ручка; эмблема — сова. 


АУТТМОМОТ ботов 
г. е. 


ЕКАТАТОТ. “Ехатокоо. 


Астиномъ Гекатей извфстень уже по найденному въ нашихъ коло- 
вяхъ матералу; орв. Зап. У, 16, 11, стр. 37, Веккег: ОеБек бе ина 
814]. Ваза и т. д. р. 486, № 19, 20, 21, р. 493, № 6, Эермаю1: ДАпи- 
Фи6ё8 Ча Возрь. Спит. 39, Зап. ХТ, 7, стр. 51; 11, стр. 62 ит. д. 

21) Ручка; эмблема —челов®ческая хигура, изображенная въ быстромъ 
движени впередъ. 


М 


АУГУМОМОХ. дотоуброо. 


Имя астинома возетановить боле нельзя; первыя буквы читаются 


АТ или АТ, 


28) Четырехугольный штемпель, свътлая глина. 


суть нА 
АУ дати [ув]. 


Штемпель весьма небрежно наложенъ; отъь имени лица въ первой 
строк» отпечатана хишь нижняя часть буквъ. Скорфе всего можно читать: 
СУРТО т. е. Хоро. Но такъ кажъ Убро; или Убрис имя раба или вольно- 
отпущенника, то едва-ли можно допустить, что этоть Сир быль маги- 
стратомъ; придется тогда предполагать, что послф слова дбтоуброо слфдо- 
вало еще имя и что это послёднее было именемъ должностнаго гица, 

29) Кусокъ кирпича. 


АУТУМОМОТ ботоубрбо 
ОМ [ПАают]оу (хо | 


Первое ими совезмъ потерто; второе возетановлено много предполо- 
жительно, по свободному для пяти буквъ мзоту. 


Д. Ручки неизеъстнио происхожденая. 


80) Четырехугольный штемпель; по срединё эмблема— скиеъ, опу- 
стившись на водфно, стрёлиетъ изъ нука. Вокругъ этой эмблемы читаетея, 


АМУТО = `Аубтоо 
Е т. ©. 
ПЮ Е ‘Ч тко 2 


81) Второй экземиляръ такой же ручки: надпиет еще болфе потерть; 
читаются нардъ Фигурон екива лишь буквы “ГО 
& подъ ней О. 


32) Человвческая Фигура, поразившая другую фигуру съ ослиной 
голоной; кругомъ елВды ибоколькихъ букву 


33) ТАТ.... Хх  Шутемпель до тото небрежно наложено, что 
О... ШЛЮХ читаютея лишь отдЪльныя буквы. 


Е. Ручки безв падписей, сз эмблемами. 


34) Голова плёшиваго Силена гъ бородь. 

35) Соинкоъ. 

86) Гроздь випограда. 

37) Фигура Силена еъ лнрой въ рукахъ, два раза ‘въ различномъ 
папразлеши вдавленная въ мягкую глину. 


Ш. 


Керамическ(я издёлЕя. 


Особенно богатые результаты дали раскопки нынёшияго лфта отно- 
сительно античныхъ керамическихъ издЪмй. 

Наль музей, при ограниченности своихъ средетвъ, которая въ та- 
кихЪъ моментахъ становится особенно чувствительной, могь праобрветь 
всего немного боле 60-ти вазъ, мискъ, кувшиновъ и другихъ сосудовъ; 
опи вов изъ чиеда такихъ, которыя у насъ еще не имзлись и поторые 
представляютъ значительный научный интересъь. Пр1обрётенные нами со- 
суды составляютъ однако только незначительную долю всего найденнаго; 
членъ нашего Общества П. А Маврогордато купиль для своей замча- 
тельной коллекши 863 экземпляра; штукъ 95 я еще видвль, которые пе- 
решли въ руки частныхъ собирателей, одна ваза праобрзтена для Импе- 


раторскаго Эрмитажа и не мало купиль и г. управляюный имзшемъ Па- 
рутино для граха Мусина-Пушкина. 


Такимъ образомь мн стали известными приблизительно 500 антич- 
ныхъЪ сосудовт, найденныхь лётомь ныиЪзшияго года; почти етолько-же 
навврно еще но рукахъ торговцевъ древностями, такь какъ опи хпаета- 
Ютел, что имотъ еще запась на три года—сколько же иродапо собира- 
телямъ въ Николаевъ, сколько вывезено наконедь за границу, объ этомъ 
овЪАзыЙ не имвю. Кели дальше имфть въ виду, что мужики копали 
весьма неосторожно, что ими масса сосудовь разбито въ дребезги п что 
при такой обильной жатв» не обращалось вниманы на простоглинянную 
посуду, то число раскопанныхъ этимъ лВтомъ античныхь керамическихь 
изд можно емвло иЪнить въ 1000 пли 1900 штукъ. 


Описать и характеризовать здесь вс ставице мн извёстными или хотя 
пробрвтенные нами сосуды являетея велвдетше ихъ болынаго числа 
вполнв невозможнымъ, Я долженъ ограничиться лишь немногими замЪча- 
шими и указашями. 


Впервые теперь въ Ольши найдены милетея амооры и вазы. Ихь 
число, какъ и слВдовало ожидать, довольно ограничено. Три прюбрзтены 
нашимъ музеем. Далфе слЪлуетъ черносигурный аттическй товаръ изъ УГ 
начала У вёка. Между нимъ заслуживаютъ особеннаго упоминаня одицъ 
кувшинъ съ изображенемъ вооруженной Авины Паллады и одна чаша съ 
изображешемъ миоической сцены: Гермесъь передаеть молодаго Ахихлесса, 
на воспитан1е Кентавру Хирону (оба сосуда праобратены Одесскимъ 
музеемъ,). 


Красноеигурныхъ керамическихъ издзй изъ Аттики найдено пови- 
димому мало: къ У вВку относится лишь одна прекрасная чаша, украшениая 
внутри хигурой Силена, пр1обртенная г. Маврогордато; а въ нашиь музей 
поступили гидрЁя изящнаго красносигурнаго стили съ изображенемъ военной 
пляски и громадная амоора въ стилв ТУ вЪка съ изображешемъ борьбы ама- 
зонокъ. За то чаши, покрытыя однимъ блестящимъ чернымъ лакомъ, рас- 
копаны въ большомъ количеств8. Ихъ хабрикац!я начинается въ ТУ вкз 
въ Авинахъ и продолжается довольно долго, при чемъ торевтика пр1об- 
рёла на =ормовку этихъ чапть со временемъ весьма замфтное вляше. 
Разнообраз!е =ормъ вайденныхъ теперь чапть весьма замЪчательно 
притомъ мкохе изъ этихъ чашъ могутъ претендовать на особенный интересь 
волдетв!е выцарапанныхь на нихъь «бт ВЫ >. 


Весьма богато представлены и сосуды ПТ взка. Мы имВемъ во пер- 
выхь цзлый рядь т. н. ‹мегарскихъ кубковъ»; они отличаются весьма раз- 
дичной орнаментьщею; большинство изъ нихь черно-матовой краски; но 
попадаютеля между ними и совезыъ красные; на одномъ изъ нихъ въ рель- 
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се изображена сцена @3га на колесницахть, упразляемыхъ эротами. Во 
вторыхъ найдены сосуды съ бЪлой или бурой орнаментащмей изъ рэсти- 
тельнаго м!ра— они пронсхолятъ изъ Малой Азиг и встрьчаются, какъ 
извфетно, вь большом количеств въ Мирринекомъ некрополв. Дальше 
идутъ т. н. ‹калесеюя чаи»: г. Маврогордато пробр8тены дв, которыя 
не покрыты черным лаком, а внутри краены съ б%лымтъ орнаментомъ; 
на дн и у нихъ обычная рельеоная голова. Наконець къ тому времени 
относятел вазы ‹м\®етнаго производства», раскрашенныя красками безъ 
связующаго вещества; они до сихъ порЪъ найделы были исключительно въ 
Керчи; впервые теперь имфетея и экземиларъ изъ Ольыи. Также въ боль- 
шомъ количеств» найдены краснолаковые сосуды римскаго перюда— между 
ними н®которые доказываюнИе своими штемпелями свое ‹арретШекое» 
происхожден1е. Къ этому римекому пероду относится также пр1обртен- 
наи Императорскимь Эрмитажемъ ваза: выеов сосудъ прелестной со- 
хранности, украшенный сотнею рельегныхъ хигуръ и рельегиымъ лист- 
веннымъ орнаментомъ. Раскопаны дальше три сосуда и одинъ черенокъ 


уь металлической глазурыо,—сосуды по всей въроятности алексвндрйской 
Фабрикащи. 


Но кром® перечисленных родовъ вазъ, которые предоставлены въ 
весьма хорошихъ и интересныхь экземплярахь, являющихся настоящими 
«ишса», раскопки нынфиняго лзта дали намъ вазы совершенно не- 
извфетнаго ее типа, 


Эти сосуды чистой и хорошей греческой гормы покрыты мато-6%- 
лой или желтой краской; на этомЪ Фон нарисованы ‘большею частью 
только въ красной, но иногда и въ розовой, зеленой и кругихъ крае- 
кахъ лиственные орнаменты или просто штрихи и обручи. Относи- 
тельно происхожден этихъ вазъ пока сказать ^` ничего не смзю; можно 
по способу орнаменташи и раскращинанал) пумать, что он продукты 
тонической хабрикащи; но гдф именно оны изготовлены и къ какому вре- 
мени онЪ относятся—на этотъ( вопроеъ отвётить не могу. Если бы воз- 
можно было узнать что нибудь объ обстоятельствахь ихъ нахожденя, то 
можеть быть вопросъ о времени не представляль бы такую полную за- 
тгадку, кавъ теперь. у \ 


Терракоть нойдено въ сравнени съ вазами въ незначительномъ 
количеств; нЪеколько хорошихъ хигуръ пробрвтено г. Маврогордато; 
онъ же  купиль превосходный сосудъ въ хормз головы Сатира и сосудъ 
въ Форм женской головы строгаго стиля; на немь—онъ найденъ въ Ко- 
церуб8 —нацарапаво посвящене Артемидв; Одесскимъь музеемъ пр1обр- 
тены двё такихъ сосуда вЪ хормз женскихъ головъ; одинъ раскрашенъ; онъ 
относится по стилю работы и сормовкВ глазъ къ началу У взка, рругой 
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въ натуральномъ цвЗтВ глины немного позжаго стиля; онъ нитересенъ твыъ, 
что падъ головой въ мягкую глину лагидарнымъ шриотомъ вырлзаны буквы 
КЛЕХН. Оказалось, что я быль празЪ, когда въ рецени на трудъ Гиг- 
апр сг’а: «Мепоге ЕаЙзепипеей уов АпыКеп» (Тлмегат!ясвез Соль Ла, 
№ 29, 1899) отрицаль, что существовыме такой падпиеи на сосуд въ 
Форм двойной головы въ Лувр можетъ считаться признаком поддълки. 


ТУ. 
Стекло. 


Также довольно значительно количество добытаго антнчиаго стекла: 
значительнзе еще чЪмь количество, есть качество этого стекла. Одинъ г, 
П. А. Маврогордато пр1обрёлъ 48 предметовъ изъ разнопввтнаго стекла, между 
ними четыре чаши, которыя по своему составу представанютъ большую 
р8лкость. Весьма много разпоцвётнаго стекла, въ томъ числ высокая 
ваза па ножев, находитея еще въ рукахъ торговцевъ. Кром8 этихъ доро- 
гихъ разнонцввтныхь стекляныхь сосудовъ найдены въ большомъ количе- 
ств гопечно сосуды изъ бЪлаго стекла. НЪкоторые любопытные по своимЪъ 
Формаль прлобрётены и нашимъ музеемъ. 


У. 
Издлёя изъ золота и серебра. 


Между найденными издёлнии изъ золота заслуживаетъь на первомъ 
мвств упоминаны пара серегь въ видЪ бычечихь головъ въ стилё ТУ 
ввка; серьги особенно интересны какъ по изяществу работы такъ и но- 
тому, что являются доказательствомь весьма рацняго примзнен!я эмалевой 
техники; он поступили въ Эрмитажь и займуть тамъ въ богатой кол- 
лекши золотыхъ вещей не послВднее мЪсто. Кром того найдено етце боль- 
шее количество золотыхъ предметопъ: изЪ нихъ г. П.А. Маврогордато пр1об- 
рьль: четыре ожерелья (дв® изъ нихъ тонкой работы цъпочки, оканчива- 
юпияся зв8риными толовками), шесть гаръ серегъ, три в8нка, шесть 
золотыхъ бусъ, на которыхъ гравированы человёчестя хигуры и лица 
(весьма изящная рабута) и тридцать восемь мелкихъ золотыхъ предме- 
товъ, какъ то бычачьихьъ толовъ, служившихъ привзсками, длинныхъ и 
круглыхъ бусъ, золотыхь бляшекъ и т. д. 


Изъ серебряныхъ предметовъ поступило одно перегорзлое круглое 
блюдо съ медальономъ въ срединз въ Одессюй музей; г. Маврогордато 
купилъ 21 предметь изъ серебра: между ними заслуживаеть особеннаго 
упоминаня одна хорошей сохранности чаша на высокой ножкВ и съ длин- 
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ными ручками; она по Форм припаддежигь кь числу тьхъ, которыя слу- 
жили образцами ири изготовлены выпиеупомянутыхъь чернолаковыхъ гли- 
няныхъ чаш, Не менфе интересна соребряпая коробка, со слдами позолоты. 


УТ. 
Издфл:я изъ слоновой ности, броизы ит. д. 


Нодъ этой рубрикой ла первомъ мЪъотё слздуеть указать на костя- 
пыя Фигуры римекаго типа, которыя пробрутены для Эрмитажа; черезъ 
эти =игуры проходили желЬзные стержени и повидимому оиЪ служили 
пожками или подставкой для какого пибудь блюда, составляемаго изъ выъетв 
съ ними найденныхь тоикихъ листьовЪ изъ того же матерзала. Одесскимьъ 
музеемь куплены нЪсколько пудерниць изъ слоновой кости, — одна изъ пихъ 
паполнена румлиами: г Маврогордато купалъ 11 предметовъ изъ елоновой 
кости. Дальше при раскоцкахь найдено больное число разныхъ броизовыхь 
зеркалъ, оибулъ и т. д.) между этимн зеркалами заслуживаеть особеннаго 
вниманя маленькое складное карманное зеркало съ хигурнымъ украше- 
шемъ на крышкВ и зеркало изъ почти бълаго металла: оба пртобрВтены 
г. И. А. Маврогордато, 

Въ видЪ курьеза упоминаю, что найденъ быль и пробирный камень 
со слздами золота. 


УП. 


Монеты. 


Йзъ числа найденныхь монетъь г. Мазврогордато ‘иробрВтено 149 
штуки; изъ нихъ три золотыхъ, шесть серебряных ц одиннадцать боль- 
шихь «асов»; эти посльдые превосходной сохрапности (напр. ‹аесъ» съ 
головой Авины Палладьт), и между ними неизданные и неизвестные еще 
экземпляры, какъ напр. четырехугольная большая монета съ челов ческой 
головой въ проеиль и надписью ОДВ. 
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Вотъ сжатое описаше и перечислене пайденныхъ лВтомъ этого года 
въ Ольши сокровищь, которые мн стали извъетными. Вели пмёть въ вилу 
что приблизительно тысяча упомлнутыхъ здВеь и видВиныхъ мною предме- 
товъ составляетъ по всей в®роятности только меньшую часть раекопанныхъ 
превмостей, то можно составить себз поняте о небывахыхъ результатахь 
этихъ хищническихь раскопокъ. При указанномь характер этихъ раско- 
покъ и полномъ отсутетыи какого-нибудь компетентнаго надзора надъ ними, 
научные рыводы, извлекаемые изъ побытаго матер!ала далехо не такъ много- 


численны, кавъ это можно было бы ожидать при болынемъ количеств® 
найденных древностей. Иъкоторыя заключеня однако даже и теперь при 
указанномъ плачевном способз раскопокъ можно сдълать на основания 
богатыхъ находокъ: 

а) Обществениая земля парутинскихъь мужиховъ занимали все про- 
странство ольвЙйскаго пекроноля, который служиль мзетомъ погребешя по 
крайней мЪрЪ отъ УТ взка д. Р. Х. до конца существоваляя города в Г] вк 
посл Р. Х. 

6) Найденныя въ этомъ сплошномъ некрополВ вазы, сосуды, амоор- 
` ныя ручки, молеты п т. д. даютъ нам возможность составить себ иноня- 
т1е о торговыхъ связяхъь и культурной мизни ольвлополитовъ. Совокуп- 
ность находокъ свидвтельствуеть о широкомъ районЪ, па который рас- 
пространялиеь эти связп— Греця, особенно Аеппы, Халкидь, Малая Аз, 
Родосъ, Египетъь, Иташя и т. д. доставляли свои Товары въ Ольшю; со- 
вокупность находокъ спидВтельствуетъ дальше о господетвовавшемь въ 
извзстные перюды благосостоянй этой отдаленной греческой коловти. 
Прнеутетые въ могилахь роскошныхь вазъ, изд изъ драгоцЪ®нной 
елоновой кости, & главнымъ образомъ золотыхъ ожерельевъь, серегъ, бра- 
слетовъ, бусъь и т. д. говорить о богатствв схороненпомъ въ этихъ могихахъ 
лицъ. 

в) КромВ некрополя на общественной крестьянской земл лежала 
нЪфкогда и часть города. Раскопанныя издЪля лаъ мрамора, найденныя не 
зь гробниц», а, по свидфтельству продавцевъ, въ остоткахъ какого-то здашя, 
пе позволяютъ сомнзваться въ правильности этого вывода. 

г} Изъ найденнаго остатка архитектурнато памятника съ посвяти- 
тельной надписью ‹Зевеу Оевободителю» можно вывести заключеше о су- 
ществовани святилища въ честь этого Бога. 

д) Пайденный надгробный памятникъ въ честь оршуйекато вельможи 
бросаетъ нЪхоторый, хотя пока конечио и слабый свфтъ на отношешя оль- 
шополитовь къ сосёднимь народемь въ послвдий перюдъ сущестповая 
города, 

е) Заселенная н%когда^ ольвополитами территорйя простиралась 38 
предзлы теперешняго села Парутино. Какь уже рацьше въ Аднигблв, 
такъ теперь ць Коцерубв раскопки увзичаны были усп®хомъ; найденъ 
тамъ, кромв амеорныхь ручекъ и разныхъ сосуковъ, между прочимъ пре- 
лестный сосудь въ чорый головы строгаго стиля съ выцарапаинымъ но- 
священцемъ въ честь Артемиды. 

Надвюсь, изложепнаго здзсь достаточно, чтобы вызвать уб8жден!е въ 
настоятельной потребности систематическихь раскопокъ на почв древней 
Оль. Между тзмъ кажь главное вниман1е археологовъ обращено на 
Крымъ, зАЪсь на свверв самая большая и богатая древне-греческая колоня 
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предоставлена на произволъ судьбы —или лучше сказать на произволъ пару- 
тинскихЪ мужикоръ и ихъ неизбЪжныхь шявокъ,—торговцевъ-евреевъ. Я уже 
неоднократно въ продолжени многихь лЪтъ указывалъ на необходимость 
измфнешя этого плачевнаго положешя дать; богатыя находки настоящахго 
года дають мнЪ право возобновить эти указатя и предложить Обществу 
ходатайствовать перед, Императорскою Археологичеекою Коммпеслею о 
приняти мЪръ и ассигнованм средствъ для совм5стнаго съ нашимъ Об- 
ществомъ сиасешя хранящихся въ иЪдрахъ ольмйской земли сокровищ 
и о производетвЪ систематическихъ и строго научныхъ раскопокъ. 

Постановили: препроводить этотъ докладъ въ НИмпер. Археол. Ком- 
мисс1ю и ходатайствовать. 


320 ЗАСБДАНЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истоми и Древностей 


29-0 Оввября 1899 зода. 





га 


Присутетвовале:  подъ предевдательствомь 5. Р. фииа-Штерна, 
при секретарь 4. И. Маркевииь, члены Общества: Л. Ф. Бруна, П. ТО. 
Вучина, А. Е юровв, В. М. Пестринв, И. А. Линниченко, А. В. Лопгиновз, 
А. А. Павловсюй, С. Д. Пападимитруу, Г. И. Перетятковичв, С. А. Селива- 
нов и ЦП. В. Эрдели. 


Слушали: 


ТГ. Отношене Русск. Общ. Ц. и Т., съ препровождешемъ воши съ 
плана 1830 г. м. Судака и съ указанень на пемъ участка, аренду кото- 
раго Г. О. П. п Т. прехлагаеть взять у Общеетва на дальн Нций ерокъ 
(см. протоколь 319 засвдашя п. 4). При этомъ СовЪтъ доложиль, что 
входилъ въ переговоры съ Г. 0. Пи Т. п вь настоящее время предо- 
ставилъ ему возможность снять копио съ имфющихея въ Обществв плана 
п межевой книги. О дальтйшемъ движенш дла (Совуь своевременно 
положить Обществу. 

Постановили: Принять къ свёдшю. 

П. Допесеме Совёта о томъ, что въ виду позвикшаго предположеня 
о постройкв въ скверь возлЪ здалзйл музея Общества сарая для склада, 
городекихъ декорашй Совзтъ обратился къ Одеескому Городекому Голов» 
съ заявлешемь о крайнемь неудобств» такой постройки во воъхь отно- 
шеншяхъ, 

Постиновили: Одобрить дзйстия Совфта. 

Ш, Предложенте Казказскаго Отдвла Русскаго Геограхическаго Обще- 
ства объ обми%‘ издатями, причемь Совфтъ предлагаеть высылать За- 
писки, начиная съ ХУ т. 

Постановили: Сотгласитьея съ инфнемъ Совъта, 
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1У Шыюерба  редартора-издателя Пъетника Славяцекнхь древностей 
и приеылиев поеслудняго тома Заниемть Общества въ обуфиъ за издавлемый 
ить Юбетнииь 


Пистаповили: Пеполиить приеьбу. 


У. Отношеше Харьшовевуй Городекой Управы о пожертвовани дли 
устранваемаго ею педагогическаго музел имени А. С. Пушкина предмо- 
тор иззиощихь общезбразоватоельное значене. 

Постаповцаи ; Приинегь къ бибафиню. 

УВ Отшивеше С.-Петербургекой Духовной Академа о приемльв ей 
‘лзлующихь картъ дли ирехениаго пользовашя студента ТУ курез ИП. 
Гаврилова: 0) «Ба Визу Моне он Роюнойке (ий сомереена 108 Ргоурлеез Че 
1 Пики Моше, Че Уюфуше её Це Рой, Усйкатгешеве вопипез зон |6 
Мош ФОкгаше оп Раув Фев Совлечея. Раг №8 з--г Базой, 1074 и 2) 
«Наше Родойе оп Рано Че Каоменеее Небе оабагтеог де а Ск. ОКха- 
ше Ча в—х 6 Уаезене Че Ведари. А Раз 1665». При чемъь Совьтгъ 
предлагаезь выелаль просимыи гартыт па 3-хъ месячный срокъ съ тзмъ, 
чтобы пользовыйе ими происходило въ Академ под контролемь баби- 
отекарн Академ. 

Постановили: Согласиться въ мизнемь СовЪта. 

УП. Сипеокъ книгъь ноетупившихь ет 20 сентябра сего года: 

Г} Извъетя Имиерлторений Ападеми Наукъ, т. Х, №5. 

2} Ученый записки Имнерлторскаго Казапекаео Университета, году 
ЫХУГ кн. 9. 

3} Ученыл записки ИмиерАТоРОКАГО рьевекато цивереитета, годъ 
1899, № 4. 

4) Запиеки Историко-Филологическаго гапультета ИмперлторекагГо 
С.-Петербургекаго Упизерситета, части ХХ; и ГЦ, 1899. 

5) Извфети ХТ Археологическаго Суздаль въ Клевь 1 —90 А вгуста 1899. 

6) Издашя Имикгаторекаго Православнаго Палостинекого Общества, 
Мартъь —АпрЪль 1899. 

7) Труды Орепбургекой Учелой Архивной Коммиселт, выит. У, 1899. 

8) Изьветя Муператогекаго Руеекаго Географическаго Общества, т, 
ХХХЕГУ, выи, У, 1888, т. ХХХУ, выи. 1, Пи Ш 1599. 

3) Историко-Юридичесче матералы, вып. ХХУП, Д. И. Долгялло 

10) Очерки `ТОридическаго быта Якутовь. Д. Л. Вочиева, т. ХУ 
выш. 5—6. 
11) Обзорь Эстляндекой губ. за 1698. 


з 


12) «Золотой сатииь архонта Иговоита», Матералы къ русской 
пумизматик до парскаго перода. А Оръшиикова,. 


13) Велиий киязь Смоленскй и Яроелавекй Оедоръ Ростиславичь 
Черный. 
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14) Заниеки назкового тевариетва мени ИТевченыь Боль ред. М. 
Грушевекаго, т. ХХХ. кн. ГУ. 1599. 

15) Зацинить математнчно- нриродотьено - лкаревко? секийг том У, 
вый. Г 1599. 

16) Памятии Украшевни Русышйт мени Г мтературы, т. П. 1899. 

17) Ктпограеичнит эбтринь т. \"[. 

18) Кузнапик № югуехих, рой гей. А. Бевйкоху вл, ВюетнИе ХИТ, 
Довлуб ПТ. 1899. 

19) Бипивеемешще ег Кигяиевен Сслеенайе И Тбегабакг ды 
Китяё ип@ Загезрегюь Че; Капа опен ргоутлетииизениьз аз Чет Уаге 1898. 
20) Апбауае К МозкгИ Таг Буснее. Наша ИИ@егьаЯ ХУ, 1. 

Пастановили: Передать въ библютеку Общества. 

УП. Производили избраше храпителя музея, нричемъ записками 
избраны; 9. Р. вонъ-Штериь 12 голосами п одивмь головомъ А. А, Изв- 
ловсвй. 

За отказомъ ЛД. А. Павловскаго отъ баллотировки въ хранители музел 
избранъ единоглаено 9. Р. хонъ-Штериз. 


[Х. Пронеходила баллотировна въ д. ч. Общества, В. О. Лысахов- 
скаго и Б И. Хапенка (см. журпаль 31 засйдашя Общества п. 9). 

Избраны оба большинетвомъ голосовъ. 

Х. Предложешне п. ч. И. А. Липииченка, А. В. Лоигинова, А. А. 
Навловскаго и Г. И. Перетятковича объ избранит въ д. ч. Общества, 
прое. Л. Пидерле, И. М. Камапина, В. А. Кардтаи Е. Н. Мельникъ, какъ 
лицъ извотныхъ евонми учеными заслугамн. 

Постановили: Баллотпровать въ слфдующемь засфдалйи Общеетва. 

ХГ. Предложене Совъта о томъ, чтобы шь вилу истекающето 14-го 
ноября сего года 60-л8т1я со времени основаюя Общества почтить этотъ 
день особымъ засфдамемъ, назначив для есго время въ 2 часа дня. При 
этомъ д. ч. 9. Р. вонъ-Штернъ сообщить о дзятельности Общества въ 
истекшее 10-льт1е, а д. ч. А. И. Маркевичь объ Л. А. Скальковскомъ, 

Постановили: согласиться еъ предложешемъ Совфута. 

ХП. Сообщене д. Ч. В. В Шкорпнла о Боспорекой эпитафти. 

Недалеко отъ того мфета, гдв найдены отихотворшия падниеи, издан- 
ныя В. В. Латышевымъ въ’ Мат. по арх. Росеи, № 28, отр. 51, и мною 
въ Зап. Одеронато Общ., т. 18, стр. 201, найдена оселью 1897 года изве- 
стковая плита безъ венкихъ украшщевнй, виизу ерззанная для ветавин въ 
поетаменть, выш. 1,18 м., шир. 0,58, толщ. 0,16—0,21. 

На разотояши 0,08 м. оть верхняго края плиты выр$зано круиными 
буквами ныя усопшаго (выеш. буквь въ первой строкЪ 0,06 м., во 
второй 0,045— 0,05, въ третьсй 0,04), а затвмъ шееть строкъ сильно выс 
вътрившейся стихотворной эпитае?и (вые. буквъ 0,02 м.). Таль какъ стихи 


пфликомъ пе помфшалиеь на строк\, то рячикъ перевесъ концы етиховь 
и ныписаль ихъ на право подъ етровамн. 


Ао! о 
Гасте * 
Хосе. 
Маму, 4 паробета, к зу пауббортоу 
Ало(лооу тбрВ 160’ то пед" 
Ут). ау 0’ рос, Чу вии вау брт] Зомби 


“Ы\кес бнёооь дахроа[ в! 39 иеуог 


гл 


'№бу 5’ хай уех[6б=]о9и (у) «добре» 0' пос [56] 6, 
ОТ ео ксббреми 7 хомбперфе оу. 


Въ стихахъ два слова заслуживаютъ вниман!е: 7); п 000%. ВЪ 
первом 1ота, протнаъ обыкновешя, долгая (срв. сое, 150$ и хиру, 6205), 
второе папиеано вмёето бол%е обычнако 0:5005 (врв. (асе у В. Латышева 
изсг. Рой ПЦ, № 443, и въ моемтъ доклад%, напечатанномъ въ Зап. Ох. 
Общ. т. 19, № 4, стр. 6). 

Постановили: напечатать въ протоколз настовщатго засвлашя. 

ХШ. Сообщеше д. ч. Э. Р. хонъ- Штерна о новыхъ прлобрётеняху 
музел и вновь найденных въ послёднее время древностей. 


Два надгробя изъ Керчи, поставленныя отъ имени релиГюзнаго общества въ 
память усопшихъ ихъ членов, 


До сихъ поръ извветны п изданы 1/1 боспорекихъ надгробныхь па- 
мятниковъ, поставленных отъь имени религозныхь обществъ въ намять 
усопшихъ нхъ членовь: Гэузевеу, 1.0. в.Р.Е.П, 60-65, 365, Зап. Ими. 
Археол. Русскаго Общества УП (и. е.) отр. 90, № 865; Матералы по 
архсолотти Росии 17, стр. 30 п 31, № ТивВи Шкорпилъ, Зап. Одееск. 
Общества ХТХ, стр. 5. Число ихъ увеличиваетея теперь еще двумя па- 
мятниками, пайденными въ этомъ году въ Керчи, и пробрзтенными В. В. 
Шкорпилоемь для“ Одеескаго музен. Перный изъ этихъ памятниковъ соето- 
нтъ изъ большой плиты мягкаго песчаника, разломанной на три куска, 
имвюлие вызетв слёдующе размёры: 168Ж59Ж20 сент. Верхней части 
этой плиты недостаеть. Она укрыинена была грубымъ рельехнымъ изобра- 
жешемъ всадника. Сохранилась вполнз спокойно стоящая лошадь (ерв. 
Матералы 17, стр. 30 № 7) обращенная влвво и нижняя честь всадника, 
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до груди. За этимъ всадникомъ въ правом угл изображепа еще малель- 
кая лошадь; оть сидфашей ва, ней Фигуры сохранилиеь лингь елабые слфды. 
Подл, этимъь рельевомъь вырфзана по линейкамь надниеь въ 18 етробъ. 
Надпиеь при непрочпоети матерала по мъетамъ сильно потерта, особенно 
тамъ, гАЪ проходить черезъ строки проломы плиты, и только въ  поелд- 
пихЪъ строкахъ она читаетея пполиф отчетляво. 





1. Н СУМОлОС Н ПЕ ТИ 95005 1 п=- 

2. Р1 1ЕРЕХ КА ГИАИМ д рая Кю [ем 
8. ИИНЕИИЕ Юний СУМ [| воча- 
4. ГО АБСТО [16%] “А роте- 

5. МА.ПИИ КАЗФ У... хо чи 

6. ЛАГАООМЕРАСТО Хотофоу "Ерас(- 

7. МАВ. КАШАРАФЕ уа В’. кой парочи- 

8. ЛАГИ АНГ ^44 [90°] АЗ[а]- 
9. НМ ТРУФФМОСШИ [9% 'Тоброуо кой] 
10. ГГММАСТАРХНМ поро 

11. АХТОМАХОМ Лобо 

12. ХААТОМОС КАГИ Хариеуо; ха] 

13. ТОМ лОШОоК ху №ото®у 

14. оАСсЯатом стей Зиасето у" Уч[ра] 
15. ТОМЕКГИ ТОК пбуейоу| Т9ио- 

16. МОС ТОМ ТАМ ухо тбу у 
17. СТМОДЕГГНМ М боУббЕЙИм | 
18. МИМНС ХАРШМ. Уря да. 


Падпиеь,^ какъ `видно, поддается почти пЪъликомъ возстановлентю. 
"Только въ третьей строк, черезъ которую проходить проломъ камни, от- 
чество жреца совершенно проиало; лучше дло обетоитъ при второмъ про- 
ломЪ въ 9-ой строкв; тамъ еще сохранилаеь нижняя часть вефхЪ букву, 
такъ что въ върности чтешя Тр5феуо; сомнфватьея нельзя. Въ 5 строк 
отъь отчества Аристона читается лишь первая буква, СдВланныя мною до- 
полненйя не нуждаются въ оправдани, кромв возстановленя личнаго имени 
въ 8/9 строк. Въ восьмой отчетливо читаются буквы Афу и кромф того 
горизонтальная черта; въ начал девятой мы имфемъ буквы уу; такъ каль 
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врядъ-ли можно допустить. что разуь здбеь чипифел, то падо будеть до- 
полинть сохрапивнияея буквы въ ‘А.Я [5]4 хотя это имя въ боепор- 
ской эпиграеиив пе петр6чалось, межлу тьмъ какъ Айгмо: песьма, обычно. 
Отмыьтить слодуеть, что рзчиюь ыь словахь бу лоу вылнуго о вы залу 0. 

Что каелетол самого падеробя, ноставлениаго эь память члена, ‹охо- 
да», Отратоника. емна Токона, то оно въ большей степени, чЯь до сихь 
поръ изразные памитники этого рода изъ Боснора позволяеть иалъ выве- 
сти заключене, что эти религюозных общества вь Паитикапеь были ор- 
ганизованы совершенцо па нодое танаитекихь. 


Объ этихъ послвдиихъ коллечихъ трактовали И. В. Помяловен (Тру- 
ды УГ, Арх. съфзда Ш, етр. 24—28) и В. В Латышев (3.0.8. Р. Е. Ц, 
отр. 246 слвл.), не желая повторить сказаннаго ими, отсылелю къ ихъ 
трупамъ. Что во главй пзитикапейекихь коллег стояли «жрецъ», ‹ево- 
дитель», «добролюбъ» и ‹товарищъ добролюба» мы уже зиали изъ опубли- 
коваюнаго матер!ала: по, насколько я знаю, зд8еь виервые встр®чаетея 
упоминание должности «гимпасарха>, которая рядомъь съ только что пе- 
речиеленпыми постоянно приводится въ танзитекихь спискахъ и которая 
но вЗрному замзчашю И. В. Помяловекаго доказываеть, «что коллегия 
была эфебическая, своеобразно слившаясл ет оасомъ». <«Такое своеобраз- 
ное слиийе двухъ гормъ колдегальнаго устройства можно представлять себ 
различными способами: или чаеоты дьлилиеь на дз категорш, возмужа- 
лыхъ и эФебовъ, или же они ве® были эфебами, или, паконецъ, при 1%, 
въ вид дополнена, существовала палестра». Изъ этихъ предложенных 
И. В. Помялопекимъ толкован й, мн по разнымь причинамъ побльдиее 
кажетел самымъ вЪроятнымь. Но какъ бы то ни было, во пеякомъ `елу- 
ча% издаваемый здФеь памятнякъ внервые устамаплираеть цотъ не лишен- 
ный интереса Фактъ, что и въ Пантикапеф, какь въ Таланез, существо- 
али коллеги, предеставлиющуя собою указанное своеобразное смяне двухъ 
Формъ коллегальнаго устройства, 

Что касаетен частвостей, то нельзя не отызтить того факта, что 
ветр8чающияея въ нащей надписи Цмена почти вов попадаются такъ же па 
указанныхъ танаитекихъ памятникахт лапр. Кй’0406 ерв. Габузе вет: Т.0.3_Р. 
Е. И, №446, › Аобото» серв. № 441,452, 448, 455,442, 449, 443; Тобуш» № 451, 
455, 446; Хао!т» ерь. 488, 445, 446, 454, 440; Угоатотенхов срв. № 451, 
454, 456 ит, д., споеобразная конетрукийя ту Аажйу бесесву выфето обыч- 
наго хо] © \огто} Янесе ти, или Эеобло потрёчаетел юъ танаитокой надписи 
М 443, Въ заключеше зам чу, что имя 'Тбифу въ боепорокой эпиграхик» 
ко сихъ поръ еще не попадалось. Насколько я знаю, опо вообще до сихъ 
поръ неизвестно; въ коступныхъ мнз пособяхъ я его не могъ найти. 


Второй издаваемый здёеь памятнинъ по содержанию и характеру 
вподнВ соотьйтетвуетъ первому. Овъ состоитъ изъ плиты весьма мягкого 


раковиетаго известняка. Плита разбита ча три кузка; размвры везхъ 
трехъ =эрагментовь вмветй сложеняыхъ 108Ж60Ж20 свт. Из верху вырЪ- 
занъ до половины толшины камия грубый тронтонъ съ акротер!ами, украшен- 
ный въ ередии% розетткой, Подъ этимъ хронтоном» излитеана краеной краской 
по линейкамъ надцись нъ 13 строкъ. Опа съ большимъ трудомъ читается и 
только еели намочить камень выцвфтийя буквы немного боле ясно вы- 
етупаютъ. НоелЪ долгихъь тщетныхъ стараний мн при хорошем осв*- 


щен камия и при помощи двухъ Фотограеических снимковъ съ пего 
удалось прочееть слфхующее : 


2. РЕА ПАППОМ АРААРАКО) | 
3. КАТ ПАТЕРАФТААМКАТСТ 

4. МАГОГОМЕКАТА КАМЛАА 
5. ООМААМАКК АТПАРАФГА А 
6. ООМФТА ФТАМ ГУММАСТАР 
7. ХИМ АЛААМ АМИИГХИ 

5. КАУЕАМСКАРХИМГИ1 

9. ИМИ СУХОЛЕеТЕ 

10. АМЕСТНСИИИ И 

11. ИИ — ММН 

12. АИС ХАР. — СТ 

13. МНМОС ПЕРШИЙ 


т. е. 
.‘Н 060506 1 чем {=]- 





у. 

2. ра Иаттоу `Арбар“ [и] 

3. хо патёра Фо» ой ву- 

4. уатотбу Ехо] кой фдЧ[а- 
5. 90% Ворбу ка пара то]- 
6 9 фто» уорудаб- 

7. д дада Аза [оо ] 

8. хй эвомахарут» Г.... 

9. [к о Мото воуобеН[аи] 
10. дуботив[ау| [тду Зауа] 

11. [106 вос] муй- 

12. ре у [00$]. . [х9] 
13. румое Пера оо ..]. 





[ув пазваннымь вь предыдуей надияеи должностных ь лицам схода 
издаваемый намятникъ прибавляеть еше дил: хотца» (50%2005) и ‹ивапие- 
карха». 00а извзетны по танаитскимьъ надиненыъ; срв. относительно 72 
тр 4.0.3, Р. Ю. Ц, № 481, 445, 451, 455; отлосительно узами хз тамъ-же 
№ 440, 441, 445 —ЧАВ, 451, 454 455. Ветрмиыоцаяея въ нашей надииеи 
имена соботвепиыя, окяпчиволонияся замчательнымь образомъ въ боль- 
опшетв® случаВ на ‹05;>, поподяются отчасти табь же на Танаитекихъ 
памятниках. Имя жреца М@ляо0с напр, мы находпмъь пъ № 438, 441, 
446 (два раза), 448 (два раза) 454 (два раза) 456. Въ сочетанит еъ т8мъ- 
же отчеством имя Пуля: ветрьчаетея въ большой посвятительной пад- 
писи нвзъ цвретвовантя царя Тизер 1Олля 'Гирапа (срв. Байузе Вох: Т.о. в. Р. 
Ю, И, № 295). По имя ’Лодбоскос иавветешь н по тамаятекимъ надпиели: 
срв. 446, 448; други ®ормы его, 'Ар2а.0: и 'Ар 5/0; ветрзчмотен еще 
чаще, сри. № 445 (два раза), 442, 447 (два раза), 448, 438. ФЁ9дас ветра- 
чается (кромЪ въ надписи № 2%), въ сльлующихь танаитекихь падии- 
слхъ: № 438, 440, 445, 448. Фотас тамъже въ № 438; ./4дас тамъ-же, 
№ 438, 439, 4, 442, 446, 448, 451, 452, 453, 454, 466. 'Чуиауов тамъ- 
же, № 441, 433, 446, 447, 448, 459. 

Относптельно Дир; срв. 103. Р. Е. П, № 129; имя ‘'Еха-а; въ бое- 
порокой эпиграеик® миф не вструЬчалось; ерв. о немъ №ек-Весше!: Сгтес в. 
Регвопспоалев 5. у. | 

Сльлуеть замЪътить, что въ 6 етрокЪ передъ словом торлявифус 
нЪгь союза и. 

Отывчениый на камиф годь нельзя прочесть: пе осталось и сл№.а. 
Впрочемъ приблизительная дата не можеть быть спорной. Не подлежить 
сомивя!ю, что 0б№ пздаваемыя здЗеь надписи отноелтея къ’ П-—ПГ в®ку 
п. Р. Х. Тождество коллемальнаго устройства васоръ въ Наптикапев и 
зъ Тананев и повтореме тъхъ-же спмыхь имень на павтикапейскихт и та- 
паитекихь памятникахь позволяегъь вывести  заклочеше о близости епо- 
шешй между этими соефдними городами. 


Постановили: Часть сообщеня касающуюся двухъ падгробныхъ над- 
писей, напечатать въ протоколв наетоящаго засфданя, другую же часть, 
о росписной ваз% изу И ХХИ т. Запиеокъ Общества; вещи же 
принять въ музей. К 

ХГУ. Сообщеше д. ч. Л. И. Маркевича о письм» гр. ПВейсбаха къ 
запорожекому кошевому въ 1784 г. 


Письмо ар. Вейсбаха кз запорожекому кошевому вв 1734 зоду. 

Какъ извЪетно, послВ перехода запорожекаго войска при Петр» Ве- 
ликомъ подъ власть Крымскаго хана русекимъ правительетвомъ дВлались 
попытки возвратить это войско Росый; оеобенно энергично заботился о 
томъ мевскЙ генералъ-губернаторъь (еъ конца 1731 г.) гр. Вейобахъ, 
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которому и удалось, паконець, привести это д%ло къ благопрятному 
исходу. 

Когда вопросъ о переходв запорожекахо войска поль власть Росеш 
уже быль костаточно подготовлент, гр. Вейсбаху нпужень быль все же 
какой либо поводъ, чтобы этоть перехожь могъ соиершиться при обето- 
ятельствахъ, дипломатически оправдывавшихь поведеше Росеш (желаше 
самого войска тоглашнею дииломалей въ разечеть быть припято не могло) 
и сваливавшихь вину на Крыхъ, таыъ болье что изъ за Запорожья можно 
было ожидать войны съ 'Турций, — знали, вевьма, интереепо было диплома- 
тически поставить себя въ положеше стороны ие панадающей, & вы- 
нуждаемой къ извзетнымъ мфрамь ©ъ цВлью необходимой оборопы. Въ 
началв 1734 г. гр. Вейсбаху нужно было даже найти этотъ поволъ какл, 
можно скорзе, ибо хэгь приказаль запорожцамь идти къ р. Бугу (южно- 
му) съ цлыьо оказать помощь парт короля Стамиелава, ( Лешщинскаго ) 
въ пропеходившей въ то время борьбЪ за преетоль РВчи Посполитой. 
Участ1е запорожцевь въ воениыхъ дъйетвяхъ, конечно, отдплило бы воз- 
вралценле войска подъ власть Росси, почему гр. Вейобахъ и воеполь- 
зовалея т®мъ предлогомъ, что пайка, татаръ напала на село Полтавекаго 
полка, разграбила сго, перебила и захватила въ полонь жителей и пр. 
Это разбойничье нанадеше, какихь всегда было немало, гр. Вейсбахъ при- 
зналь за достаточный поводъь для разрыва мирныхь отношенй между 
Росяей и Крымомъ и пелфдотые того приняль рядъ мЪръ, 0 коихь и 
сообщилъ кошевому запорожекому (Ивану Гзвлецкому) въ письы% отъ 13 
Февраля 1184 г., которое я привожу далфе пликомъ. 

Письмо это, впрочемъ, уже было извъетно А.С А. Скальковеком Г; но 
онъ взять изъ него лишь н8еколько указа въ разеказЪ о переходь 
запорожцевъ подъ влаеть Росеи (Истор Цовой Очи, изи. 3-06, ч. П, етр. 
48—44, сдвлазь это очень отрывочно, и. притомъ ве вполн® справился 
©ъ послВдовательностью происходившихъ тогда собъыЙ; у пего оказы- 
вается, что запорожцы уже были у р. Буга, когда гр. Вейсбажь поелаль 
имъ это письмо. Полностйо же оно кажется, напечатано еще не было; по 
крайней мВрз поздизйный историкъ Запорожья Д. И. Эварницый въ 
соотвьтетвующемъ мёотВ Исторш запорожек. козаковъ (т, ИТ, изд. 1897 
г. стр. 567—568) только повторяетъ разеказь Скальковскаго. 

Пиесьыо гр. Вейебаха къ кошевому Бфлецкому куплено бызо мною 
нВеколько. льтъ назадь въ Одесс№ и теперь я передало его Обществу, у 
котораго автограеа гр. Вейебаха—лица столь памятнаго въ истори юж- 
ной Руси, кажется, еще не имфется. 


Д. ч. Ал. Маркевичв, 
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Лупликатг. 


Блаторолшай и почтенный Господанъь Кошевой Атаману 

Сего Февраля Я чиела получено нами отъ полковника и полтавекато 
комопданта Чичерина ицемо, которьуь доноенль, что протизь пятого чела 
сего ме Фопрали ть ночи паблииалю пенраятельеки полтавекаго малороеи- 
скаго полку в» село Бирюку г (цоторое пуфегца за рекою Орелью отъ ме- 
стечил Орла рлезолвгемь иь пног веретахь) татарь человикь во сто и 
взяли въ томъ сель полланныхь Ея Императорекаго величества въ полонъ 
двалпать два, да норубили и побололи двеналнать человфить, и пожитки 
ихъ побрали, которые де талоудил той же поти поехали на ту сторону 
дпенра, о котормхъ татарахъ какъ признаетаа, что Пагайекю п отъ Куй- 
давка туда пришли. Й клеь признаем, что оная слобода Куйлакъ енте 
несовс?тигь раззорена, по изкоторая часть игъ и5е осталась и презъь то ть 
татары тамъ жить могутъ, и не безъь того, что оцые татары туда отнра- 
влены, дабы нашихь дю есчи Фдущахъ купцовъ, п особливо такое бы 
‚тараше пыфли, чтобъ некоторые инема, которые отъ сочи къ памт п отъ 
насъь къ ваМЪ посылаютиа, какь возможно перехватить, и презъ тобъ вуше 
благороме и вес войско низовое запорожекое какою къ нижъ неверностио 
предьяцить могли; того ради чтобъ оттуда болЪе шкодь чинено ве было, 
приказаль л, дабы на злшней стороп® днепра въ селахъ и въ хуторахъ 
жизвуние люди пережтли длже до пременчюка ва нау сторопу дненра. 
'Гакожь приназаль ьъ самомъ скрытномъ образв до купхака команду от- 
править и зрезь помощь божно ил т%хъ нагайевохъ татаръ (и которых 
какь призпасмъ что еще тамъ обреталютца} напаеть п разбить. А попеже 
опые татары чрезъ такое непрителекое начадене уже` дУйствительно 
разрывъ миру учинили: того ради о томъ и 10 получения иного известия 
тогожь дня къ Ея Императорскому величеетву нашей всомилостивейшей 
Государыни вееподдани не чрезь нарочпаго куртера пиеаль и доносиль 
что (понеже болфе резона не нахожу оное дбло тайно содержать) Еп Им- 
ператорекаго величества, веецилстау ий ую Грамоту за собетнелноручитя м 
Кя Величества подшеаномь въ прощеши ъвииь войска Запорожекаго къ 
ваыпему благородно и ко веему пзовому занорожекому войску отправить, 
по которой звбемилостивьВ шей Ея Величества грамоте публиковать и все 
войско Вано роще уъ верности къ Ея Имиераторскому величеству къ 
присягв привееть буду. Того рэди чрезь ее оть вашего благоромя изве- 
оти желато который день или времи для оваго пеполисни пазначить из- 
волите, почему бъ я мог меры спой взять; и притомъ в®дать желало, 
можно ли будетъ вашему благоредио отъ того походу (которой вамъ до 
Богу съ войскомъ чинить приказано} въ вашихь куреняхъ себя удержать 
и падфятеея ли отъ того походу отказать, когда отъ меня въ каждой 


атамаиской курень по двялцети ковныхт гратунь и по пварпети пеших 
саздатуь (и таво въ важдомь курев® будет по сороку челобъкь) да сперхь 
оных въ вашей резиденции ть еечи ето патьяеену”ь сомлнахь дратунъ или 
граподеръ да пепигхь саллатъ тож’ь чнело. и того триста человфиъь ирн- 
слано будетъ, при которыхъ ноелапных» хажрый курепь может особлицю 
а самые стариие въ сечи въ верноети ке Ра Имнераторекому величеству 
присягу учинить и оныхъ такъ лозго дла осторожности у себя удержать, 
какь занотребно разсудите; А понеде т люди, которые оть илеъ имоть 
послапы быть, не болше проыанта и оуражту какъ па полу» м5елца (кото- 
рым» пыютъ догольетвоватца до прибыттт къ запорожской Сёчи ихъ ку- 
реняуъ) съ собою вести могутъ, то я падфыюся, что вакъ въ есчю прибу- 
дуть могуть чрезь бытвость епою прошантомъ и хуражемъ удовольство- 
ваны быть отъ войска запорожекаго; противъ чего и на заплату за топе 
прошанть и хураяь въ каждой курень по двести рублевь. А кои до сечи 
пойдуть гдб резидения, тыенчю четыре ста готовымн денгами, всего девить 
тыесячЪ дли вручеши господам атамапамъ отнравить буду. А между темь 
донлеже означениое чиело денегь ина довольстьюе употреблитца, будеуь, 
можеть веененное время приейьгь и къ допольстпио лошадей въ степихь 
трава показалца; п члобь по пекрытиг рЪкь промантъ тудь привести 
могли, тому нише опрелелеше учинить етаратца буду, хъ которому слу- 
чаю какъ ваше благориле такъ и протчан войска запорожекаго старшина 
как лутчве советовать зналь можеть. И иеъ сего моего объярлешя валие 
благороме и исе войско запорожекое низошое можете подлинно узналь, что 
ея Императорское величество наша всемилостивейшая ‹Государыпя неот- 
менное свое высочайшее соизволене и милость во отпущени войска запо- 
рожекаго вишь содержить и въ высочаишуто евою державу всемилостивейще 
пр!емлетъ, а оть бусурманекого подданства везхъ васъ вчно свобождаеть 
и въ чиело взрныхъ свопхь подданныхъ имЪть соизволитъ: на что я отъ 
вашего благородя и оть веего зубеа цизового запорожекаго въ непро- 
должительномъ времени отвьётетыя ожидаю, чтобъ л потому могъ себя 
содержать и надлежаще опредежен1е учинить. Й пребываю 
Вэпему благородю 
доброжелательнымь слугою 
от. рег. Уевраев. 
Феврашя 18 дия 1734 году 
Клевъ. 

Постановили : Сообщеше напечатать въ протокол настоящаго зас®да- 

ня, а письмо гр. Вейсбаха передать въ музей. 


321 ПУБЛИЧНОЕ ЗАСЪДАНЕ 
ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскато Общества Истоши и Древностей 


14-0 Поябуя 1899 да. 


По случаю исполнившагося шестидесятилья со времени учренденя Общества. 


Присутствовали: подъ предевдательетвомь Почетнаго Члена Обще- 
ства Высокопреосвященнаго Пустина, Архленископа Херсонскаго и Одес- 
екаго, почетные гости и члены Общества: И. д. Одесскаго Градоначаль- 
ника Грахъ П. П. Шуваловя съ супругею Граенией А. И. Шуваловой, Л. 
Ф. Брунз, И. 10. Вучина, Г. О фоив-Гаазе, А. Е. Еоровв, Одессый Город- 
ской Голова П. А. Зеленый, П. А. Ивановз, В. М. Истринз, А. В. Корив, 
А. А. Почубинскй, А. В. Лопиновг, П. А. Мавроюрдато, Г. Г. Маразли, 
В. П. Мочулькй, С. Д. Пападинитрау, Прот. А. Поефани, Прог. М. Чемена, 
Э. Р. фона Штерна, Н. В. Эрбели, Х П. Ящуржинсвй и Секретарь Обще- 
ства А. П. Маркевиия. 

Высокопреосвященный ЛГустина, поблагодаривь за предоставлеше ему 
преде$дательства въ настоящемъ собраюи, объявил м заефдаше от- 
крытымъ. 


Слушачли: 


Г. Письмо Вице-президелта Общества А. Л. Бертье-Делагарда на имя 
предездатольствующаго члена совЪЁа Э. Р. Фонъ- Штерна : 

«Глубокоуважаемий Эрнестъ Романович! 

Позвольте просить Васъ въ сегодвяшийй день воспоминанй о 60-п%- 
ла Общеетва Истории и Древностей передать высокоуважаемымъ сочле- 
намъ мой сердечиый привЪтъ и задушевныя пожеланя самаго широкаго 
развит1и ученому Обществу. Пусть и виредь, кажъ и встарь, въ немъ ца- 
ритъ преданная и безкорметная, хотя и безшумная любовь къ наукВ и 


скромнымъ трудамъ на ея поприщз, а выфотё съ ними и къ нашему ве- 
ликому отечеству. 


Искревно сожалфю, что дВла ве позволили мн быть съ Вами сегодня; 
но выЪсто себя я прошу Общеетво ие отказать прицять колли аотич- 
ныхь предметовъ изъ стекла, найденцыхь въ раскопках юга Росёи. Имь 


пелегко пайти мЪсто въ пашемъ перенозненномъ музеет: не це смутимея 


9 
этимъ, а будемъ надфиться, что польза трудовь Общеетва будетъь сознана 
и ему въ помощь прёкуть могуное, 
Да процьзтаеть же п мпожител паше дорогое Общеетво долго, долго. 
Искрепно преданный Валгь покорный слуга А. Бертьс-Делаирдз>. 


Ностановили: завести въ протоколь настоящаго заевдан!и, 


П. Докладъ д. ч. Э. Р, оонъ-Штериа о дЪятельности Общества въ 
истекшемъ десятидвти: 

Сегодня истекаеть 60 лВтъ ео дня учреждения Имперлтовсклго Одес- 
скаго Общества Историй и Древностей. Совершенно справедливо члены 
Общества изъявили желаше ознаменовать этоть шестидесятиллучий день 
рождентя дорогого для пихъ юбиляра устройетвомъ публичнаго засфдвиля. 
Въ жизни Общества, посвятавшало себя скромному научному труду, пред- 
ставляетея такъ р®хко случай ветупить въ общене съ представителами 
оФоищальнаго мра и съ 6015 широкныи слоями публики, что оно непре- 
ыфнно должно воспользоваться каждььъ такимь случаемъ. Общество, ко- 
торое пресл®дуетъ двль сохравеня и изучен историческихъ памятников 
своей родины, цъль распространевя интереса къ прошлому этой родины 
среди ея населеня, можеть достлгнуть этой своей ифли вполнф только 
тогда, когда ему содЪйствують призванные руководители общественнаго 
мнзн1я, когда оно съумветь въ той ередб, гАЪ опо существуеть` и рабо- 
таетъ, возбудить общий интересъ къ своймъ завьтиымь задачам. 

Съ другой стороны и для самого Общества въ высшей степени же 
лательно въ извёстные промежутки прерывать’ однообразную ежедневную 
работу. оглянуться назалъ па пройденный путь, дать отчетъ въ томт, что 
имъ достигнуто въ извъетный перодъ времени, и выяснить, каюя задачи 
ему предстоитъ рашить въ ближайшемъ будущемъ. 

Вотъ т® соображешя, которыя нах” заставили пригласить васъ, м. ги И 
м. г. отпраздновать вмфетв съ вами ваше скромное юбилейное торжество 
и предложить ватиему вяиманио въ настоящем публичном засЪдани, какъ 
бглую характеристику жизни Общества за поел®динее десятил т1е, такъ и 
очеркъ двятельноети одного изъ учредителей Общества, который въ долгой 
своей жизни съ неутомимымъ рнешемъ посвящаль себя изученио истори 
п сулебх цашего 10га— очеркъ двятельности усотиаго въ этомъ году по 
четнаго члена Общества Аполлона Александровича Скальковскаго. 

На мою долю выпало лестпое порученйе нарисовать вамъ, хоть въ самыхЪ 
общихь штрихахъ, картину жизни Общества, за посладнй пертодъ. ВКавъ въ 
жизни отизльнаго человфка, такъ и вЪ жизни плаго Общества чередуются 
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печальных событя еъ радостными, дни унышя и утомленя съ днями 
эпергичвьк п уешаллоьй работы въ постолинов ежи, лакь что только 
паелв истеченыг извъегнаго перда мажию подвести птогь пройденному 
премени и предложить себв вопроеъ: преобладала-ли свъглые дии пли 
мрииипче. преопладализли проечаетных событьг или радостных ? Если ©ь этой 
точки арБИх емотрьть на жизнь Общества вь ноельдиее деелтильте, то 
мы можемъ скачать въ общемъ, что у наеъ ивть повода особенно жало- 
ваться; жизнь Общества краила и ему предоегавлена была позуолтоеть, 
благодаря излому раду ралостныхь дли него событй, пе уклонияеь отъ 
дороги, преелбдонать евон задачи. 


Между этими собьтями прежде всего я долженъ упомнвуть о выра- 
жеши ВысочайшаГо внимая: Государь Императогь благовозиль въ 1894 г. 
прииягь Общество подь свое высокое покровительство; Волиме Киязья 
Георги: Михайловичь въ 1591 г. и Алекеаидрь Михайловичь въ 1896 г. со- 
изволили принять звалйе почетныхь членовь Общества. ; во вторых, упомя- 
путь и том, что по ходатайству выеокочтимаго президента Общества, ге- 
нерала оть ииФантеули и члена тосударетвенпаго совьта Хриетоора Хри- 
стогоровича Роопа Высичайше дорованное ийшему Общеетву пособе уне- 
личено было въ 1891 году до суммы 2500 р. въ годь. По вираведли- 
воети ошфинть значеше этого поелфдияго вобытя въ жизни Общества мо- 
жетъ только тотъ, кто зиаетъ. какое тлжелое время мы пережили въ пер- 
вые годы за исполихаинныей патидреятиа“емь Общества. Изданте объе- 
мпетаго юбилейнаго тома нашихъ Запиеокь стоило большой суммы; выда- 
пасмли субеня и членеюе взноеы хнатали только ил текупие, нопрозву- 
дительные въ научномь огпошениг расходы; о пополнении коллекций музен, 
объ издан ученых трудоиъ пельза было п думать ; недосхалокъ въ сред- 
ствахъ тормозить па кажромъ шагу дЪятельноеть (\бщеетва. Понятно по- 
этому, еь какимъ чуветвомь благодарности (и радоети ветр®чепа была 
Монаршая милость среди членовь Общества. Съ уцвоеннымЪ рвенемь 
Общеетво принимается за работу; пбираетол временный исполнительный 
комитетъ для составлешя программы ближайшей хилтельности Общества; 
вырабьтываетел повый уставъ, боле соотвьтетвующий измфнениому поло- 
жешию дЪль; для облегченя труда вице-президента и для бол6е правиль- 
наго распредфленя работы учреждается постолрный совьтъ н во внутрен- 
ней организаци Общества прозоднтея еще цулый рядъ регорыъ. 


Вномаше и поддержка, оказанныя Обществу со стороны правитель- 
ства, не остались единственным въ этомь родв радостнымъ событемь. 
ЗКелая въ признане пятидесятил»тней дфятельновти Общества содъйство- 
вать его работамъ и цфлямъ, частныя лица и Одесская Городская Дума 
предоставляютъ въ распоряжене Общества разныя преми. Первая посто- 
янная прешя имени основателя Общества, Димитрёя Мавсимовича Кнлже- 


кича учреждена въ память исполниншагося пятихосятилмя Общества, его 
дочерьми: Марей, Елисаветой и Екатериной Княжевичь; накопляюниеся 
шъ телеши кажхыхь пяти льтъ проценты съ пожертвовазнаго капитала въ 
2000 рублей должиы приеуждатьей за выллющися иегорико-археологиче- 
сю й трулъ, касаюнийен юга Росейт, ныиедиий въ течене каждаго изъ 
плтилЬ ; вторая, временная премйг учреждена Олесской Городской Ду- 
мой въ 300 р. за сочинение по археолог и иеторт1 Поворесйекаго края; 
третьл и четвертая иременныя прежи учреждены къ 184 и 1898 тоду 
почегныхь члеломъ Общества, ныйь сто вице-презилентомъ, генерало\ъ 
Алексаваромь Львовичель Бертье-Делагардомь, кажздан въ разузрь 600 р 
за лучшее рукопнепое и оригинальное сотимеше по псторыр и археологи 
Новоросейскаго края п преимущественно Крыма. 


Эти премии евоей прямой дли до енхъ пор’ь не достигли. Кто зна- 
комъ съ положешемт дёль, ие станеть этому удивлитьсн. Вполн® естест- 
венно, что работы по исторш п археологи пашего Юга могутъ быть па- 
писапьт гяавнымь образомъ только имиими мастными силами, и дЪйетви- 
тельно за отчетвый перодь изданъ быль цфълый рядъь такихъ работь ; по 
также естественно, что мЪетныя силы члены ()бщсства стьелялись пред- 
ставлить свои труды на вриеуждаемый этныъ-же самымъ Обществомь пре- 
м1. Но вЪ другомъ отиошени. какъ мы потомъ увилимъ. эти премии яз- 
лялиеь значительным подепорьема» для работь Общества. 


Дъятельность Общества за истекшее десатиль1е направлена была 
главньшь образомъ на собиранй» древностей и устройство музея, на ©. 
хранене замфчательныхь памятликовь старины и па обнародование и иа- 


учную обработку имфвшатося въ его равпоряжеши археологическаго п `ис- 
торическаго матерлала. 


Что косаетсн собирани древностей, то при чуветвительной, и послЪ 
увеличеня субсидии, ограначенности имвющихея для этой цЪзли средетвъ 
мы должны были держаться извъетныхь принциповъь и определенной си- 
стемы. Такъ какъ сфера двятельности (Общества простирается главнымъ 
образом» на районъ, заселенный пкогда цизтущами греческими колонтяын, 
н два отдзлешя пашего музея находятея прямо на почв дрезвнихь коло- 
пай, въ Огодоми и Керчи, то мы обращали главное вниман1е на попол- 
нен1е нашихь коллекий античныхъ классическихъ предметовъ. Но и въ 
этой ограниченной области нельзы было гнаться за вофмъ: изящные з0- 
тотые предметы, дорого стоющее разноцпвтпое аптичное стекло ит. д. 
намъ недостуины были при пнашихъ средствахъ; кромф того подобные 
предметы въ научномъ отношени не представляютъ такого интереса, какъ 
лапидарныя надписи, монеты п керамическя изд, когорыя являются 
нашими главными источниками для выяснен!я историчеекихъ судебъ, хро- 
нологическихь вопросовъ, торговыхъ и культурныхъ сношенй существо- 


вавшихь ибкогда на вашемь елавпомь Югв’ поселенй. Сосредоточивалеь 
гламипямь образомъ ина собурани: назватиыхъ памлтниковт — конечно, при 
слутув куплены были и друг древноети-—Общество успфло за отчетный 
иеродъ пуобрусть до ста аитичныхь лапихарныхъ надписей, учетверить 
свое собрыше керамичеевихь издълЕЙ (вмфето 1000 — теперь евъшие 4000 
померовъ}, значительде увеличить свою монетную коллекцио, даже въ п%- 
которой стенения создать совершенно новые отдвхы ея. Конечно, Общество 
своими только средствами не могло бы достигнуть такихъ благопрятныхь 
для нашего музея результатовъ. 


Пеутомимый радфтель Общества, теперешний вице-презвдентъ Але- 
кеаидръ Львовичъ Бертье-Делагарлъ евоими постоляшыями пожертвованими 
пвляется главпымъ виновникомь обогащел назнего музея; особенно его 
заботы направлены были па пополнене мопетнато отдъла. Теперешнее 
научное значене этого отдфла лучше всего иллюетрируетея тВыъ хактомъ, 
что трн гола тому пазалъь консорваторъ нумизуатическаго кабинета въ 
Берлилв пр№зжалъ по порученно "Берланской Академия Паукъ сюда, что- 
бы 6 недвль поработать надъ двумя витринами нангихъ монетъ. 


Изъ замфчательныхъ прюбратен! по другямъ отивламъ укажу здвсь 
только на пожертвовалную Алексапдромъь Львовичемъ Бертье-Делагардомъ 
коллекцтю оеодоссйскихь древностей, добытую въ земельныхъ работахъ 
при устройствЪ оеодоссйскаго порта п служащую измымъ, но въ то же 
время краспорфчивымь свидфтельетвомъ культурной жизни этого города 
отъ УГ вЪка до Р. Х. до ХУГ нашей эры; на пробрвтениое цзльное го- 
держанте двухъ керченекихъ могилъ, позволяющее рьшить нЪсколько епор- 
ныхъ въ археологической наук вопроеовъ, на систематическое пополне- 
ше собранйя ользШекихъ керамическихъ издал, ‘которое, начиная съ У] 
вВка до Р. Х. и коичая позднимъ римским `оерГодомъ, даетъ нын® воз- 
можность выяепить культурную жизнь и торговыя еношен1я этого отда- 
леннаго Форпоста греческой цивилизаши на берегахъ Буга; укажу на пр:- 
обрётен1е единствениаго въ своемъ родв бронзоваго скибскаго сосуда, на 
получеше старинных историческихъ документовъ, касающихся истори Но- 
воросми ит. д. и т. д. Чтобы ‘не вказатьел въ подробности, упомияну въ 
заилючен!е этого персчиеленя еще, что г. Краузе изъ Берлина, проживаю- 
и въ настоящее время на островз Суматрь, подариль нашему музею 
весьма цВнпузю коллекцию суматрекихъ древностей (свьшие 150 прехметовъ), 
которая рядомъ съ нащимъ собравемъ егилетскихь древностей можеть 
служить основанемъ для будущаго этнограсическаго отд%ла, нашего музея. 

Сегодня это сжатое перечислене главизйшихъ пробрьтенй 0б- 
щества нуждается уже въ дополнеши. Какъ видно изъ только что доло- 
женнаго письма нашего вице-президента А. Л, Бертье-Делагарда, онЪ под- 
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пееъ сегодня Обществу петипи» юбилейный нолзмниеь: инь пожертвовать 
нашему музею собранную имъ коллекшю античнаго керченскаго стекла 
изъ 150 предметовъ стоимостью въ 1900 рублей. 


Вь общемъ въ отчетный перодъ поступило въ нашу музей до пяти 
тыснчъ повыхъ предметовъ, Это значительное обогащеше нашихЪъ собраний 
заставило насъ конечно заниматься и переустройствомъ налмего музея. 
Пасколько это позволяетъ налие тВеное помвщеше, вещи систематизиро- 
вапы, спабжены соотвётствующими наднпеями, инвентарный каталогъ до- 
ведешь нами до копца, п можно будетъ въ скоромъ времени думать о со- 
ставлен1и новатго указателя дан публики. Оъ цзлью сдёлать пангь музей 
болфе доступнымь для посъщешя нублиги постановлепо было и по воскре- 
сешямъ держать его открытым и поручить хравителю музел давать въ 
опредлениое время, особенио учащейся молодежи, необходимтя объяенешя. 
Число посзтотелей въ виду этого значительно возросло: вм®сто 1500 на- 
считывается теперь свыше 4800 человЪкъ въ годъ. 


Что касается сохраношя лревнихъ памятииковъ, то Обществу, кромЪ 
издавна поручепной ему заботы о тенузеской крзиости въ Судак, пере- 
дано было въ отчетиое время Императорскою Археологическою ЁКоммис- 
стею завФдываше молдавской крвпостью въ Аккерман». Сохранене такихъ 
превнихъ сооружешй представляеть большия затруднеши ; остаповить хотя 
медленное, но несомнённо разрущительтое д5йств!е времени возможно только 
обладая громадными средствами; при пеими ихъ слёдуеть вЪ большин- 
ств® случаевъ ограничиться устройетвомт правильнаго падзора, чтобы къ 
разрушительному дёйствНо времени не приеоедниялось и такое же со сто- 
роны людей. Такой надзорь устроеть въ СудакЪ и въ Аккерман»; но кро- 
мВ того въ дЪлВ ремонта этихъ построекъ Общество успло все-хажи кое- 
что сдЪълать. 


Когда коммисоя, отправивался въ 1895 году въ Судакъ съ цлью 
основательнаго осмотра состолшя древних крёпостныхъ соорушенай, дошла, 
до заключеня, что необходимо произвести ремонтъ извзетныхь частей 
крвпоети, налиъ почетный членъ Ллексаядрь Львовичъ ФБертье-Делатардь 
строивийй тогда веодосейск! портъ, взять на себя руководство п довольно, 
крупный расходъ по этой работ%; въ нослфдуюцие затфмъ годы Обще- 
ство вовигновбко еще суммы для продолжен]я этого ремонта, произведеи- 
нато подъ надзоромь жизущихь въ Судакв уполномоченныхь членовъь Об- 
щества. Можно надзятьст, что эксплоатаця береговой полосы въ Судак\ 
дасть Обществу въ будущемъ возможноеть еще съ большимъ успфхомъ 
взяться за сохранене этоге зам чательнаго памятника старины. Относи- 
тельно аккерманекой кр®пости Общество могло пока только ограничяться 
устройствомъ извЪетнаго надзора и мелкими работами, имфющими глав- 
нымъ образомъ цфлью защиту древнихь стёиъ отъ снесен1я и расхищен1я, 
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Членам Общестиа извбетио, что ведугел переговорьт относительно изы- 
секашя сродетьъ и мпръ для болЪе правильнаго сохранешя древныйшихту 
частей этого памнтиика старины. Руку объ руку съ мкрами принимаемыми 
для сохралешя названныхь построекь шли и работы объ изел®дованти 
ихъ истори: еще педацно открыга въ одной изъ балненъ аккермацекой 
крВиости важнаи славячекан надпись, изученземь которой въ настоящее 
время злилтъ д. ч. Общества заслуженный прохессоръ Алексавдръ Але- 
ксандровичь Кочубинекй. 

Упомицане объ этомъ послЪднемъ хактВ даетъ мн% поводЪ вкратцЪ 
указать и на научныя работы Общеетва за посладнее десятильте, КромЪ 
рехератовь, читаяныхъ въ засздатаяхь Общества н печатаемыхъ въ 
протоколахъ, Общество за это времл издало 6 томовъ своихъ Записок 
(томь ХУГ-ХХГ) двадцать второй томъ въ настоящее время печатается 
и выйдеть въ пачалв января. Томы эти заключаютъ въ себ рядъ архео- 
логических и историческихъ изелфдован, кром8 того, публикацию ма- 
тер!аловъ, касающихся пренмущественно Новоросейскаго крал, Бессара- 
бш, Кавказа, и иныя археологичесвя сообщеня и статьи. Правильное еже- 
годное издане патихъ Занисокъ, предуемотрьнное новымъ уставомь (б- 
щества, им®ло послфдствтемъ, что спросъ на нихъ, особенно заграмицей, 
значительно увеличилея и мы могли вотупить въ обмьнъ издашями съ 
миогочиелениыми учеными Обществами. По этнымъ научныя работы 0Об- 
щества не ограничились. Когда въ 1894 году не были представлены сочи- 
нешя па соискаше премти имени Княжевича, то Общество, согласно поло- 
жению о преми, р№пило воспользоваться перешедшей въ его распоряжен!е 
суммою для составлевя снабженнаго таблицами описажя храпящихся въ 
палцемь музев коллекций. Этого изданя, озаглевленнаго: Музей Импе- 
рРАТОРСКАГО Одесскато Общества Истор!и п Древностей, полвилось пока два 
выпуска, заключелоние въ себъ публикадцо терракотовыхъ Фигуръ музея 
(35 таблицьъ съ тенстомъ на двухъ дзыкахъ). Объ этомъ р®шени въ свое 
время было сообщено сестрамъ^ Княжепичь, учредительницамъ преми, 
и Екатерина Димитревна, о послбдовавшей въ этомъ году смерти кото- 
рой п должешъ здесь упомянуть съ чувствомъ глубокого прискорбля, выра- 
зила въ письм на имд г, вице-президента полное соглаёйе учредительниць 
на такое употреблеше_) невыданныхъ за первое пятилёт1е процентовъ съ 
ножертвованнаго капитала. ПримЪру сестерь Кияжевичъ послВдовалъ и 
Алексаодръ Львовичъ Бертье-Делагардь; ошь въ прошломъ году сняль 
одну изъ учрежденныхъ имъ премй и предоставиль 600 рублей въ распо- 
ряжен1е Общества для издания третьяго выпуска Музел, который обни- 
метъь оводоссайскя древности. 'Габдицы уже изготовлены, & текстъ къ весн® 
будетъ составленъ. 


Вотъ, м. гири м. г., въ самыхъ общихъ чертохъ очеркъ дъительности 
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пашего Общества за поелфдисе песятильт1е. Судичь объ этой двятельноети 
конечно пе памъ. Строгая критика можеть быть найдеть ть наших дЪй- 
стыяхъ радъ упущен! и ошибокъ: но, чтобы быть справедливой, она дол- 
ина принимать во знимане, что Общество располагаеть небольшим чи- 
сломт рабочихь силъ, принимать во знимаше, что неумолимая смерть ири- 
чинила памь чуветвительныйя утраты, унеся за этотъь перюдъ въ могилу 
ридъ самыхъ дВлтельныхь члеповъ, п между ними незабиеннаго вице-прези- 
депта и ревностнаго труженника Владислава Норбертовича, Юргевича, нри- 
нимать наконець во внимзие, что Общество на каждомъ шагу должно 
считаться съ ограниченностью своихъ средетвъ. Мы сами знаем, что намъ 
успокоиться на до спхъ порь достигнутомъ нельзя, знаемь, что уже бли- 
жайшее будущее потребуеть оть насъ весьма серьезной работы. 

Организатя правильныхь раскопокъ въ С )льви, охранене аккерман- 
ской крЪиости и раскопки въ Аккерман, дальнзишее устройство музея 
п расширеше его слишкомъ тЪепаго помфщен1я, научная разработка соб- 
ранныхъ матераловъ, распространен между населешемь налисго 1Ога, ин- 
тереса къ своему прошлому, любви къ своей истори и уваженя къ па- 
ултникамъ стариньт—все это задачи, рошщен1е которыхъ па очереди. 

Шестидесятилтнее прошлое нашего Общества можетъ въ нЪкоторой 
степени служить ручательствомъ тому, что оно и въ будущемъ приложить 
вов старашя къ достиженю намфченныхь имъ цфлей. 

Но дЪйетвительно доетигнуть ихъ оно сможетъ только, если и прави- 
тельственные органы и городъ и населеше окажутъ ему поддержку, дружно 
съ нимъ соединятся и будуть содЪйствовать его задачам. 

Этимъ призывомъ къ работ соединенными силами на пользу дорогой 
намъ возыъ отечественной науки и позволяю себ закончить настоящий 
очеркъ. 

Постановили : Напечатать въ протокол% цастоящаго засфканля. : 

ПТ. Докладь д. ч.`А. И. Маркевича: Поминки по одномъ изъ основате- 
лей Общества и почетномъ член его А. А. Скальковекомъ. 

Посталовили: Нанечатать въ слёдующемъ том Записокъ Общества, 
какъ некролог. 


322 ЗАСЪДАМЕ 


ИИПЕРАТОРСКАГО Одесскаюо Общества Истоми и Дуевностей 


14-10 Декабря 1899 1ода. 


Присутствовали: подъ предсвдательствомъ 9. Р. фонз- Штперна, при 
сокретарв 4. П. Маркевичь, ръйствительные члены: П. А. Иванове, А. 
А. Кочубинсьй, П. А. Липниченко, А. В. Логинов, П. А. Мавроюрдать и 
Г. Н. Неретятковимчв. 


Слушали: 


Г. Изввщене завзхующаго Феодоссскиыъ музеемъ д. ч. О. Ф. Ре- 
товекаго о томъ, что въ ночь съ 28-го на 29-е Поября изъ музея похи- 
щено 1212 экземпляра, древнихъ монетъ (а именно: 8 золотыхъ, 121 сере- 
брлная, 1141 мВдиая и 2 евинцовыя), а также небольшой позолоченный 
Франкмассонсвй кресть, и докладь предсвдательствующего о переписк®, 
пронсходившей по этому д®лу, сь приложешемь предложеня СовЪфта, обра- 
титься къ ОсодоссйЙйскому Городекому Управлешю съ просьбой объ отводЪ 
для музея иного, бол\е цзлесообразпато помвшенвя, 


Постановили: обратиться къ Осодосс1йскому Городекому Управленно 
съ этимъ предложешемъ, а поки перенести изф`Феодосейскаго музел въ 
Одессе наиболво вожные въ научномъ отношени предметы. 


П. Докладъ Совфта Общества о мрЪ участ, какое можеть быть 
принято Обществом въ случа разрвшешя производить раекопки въ 
Ольвт: 


<Въ засвдоли Совёта Общеетна 15-го Ноябрн сего года г. Вице- 
Президентъ сообщиль, что онъ участвоваль въ совзщанихь Император- 
ской Археохогической `Коммиееи по вопросу о раскопкахъ въ Ольви; при- 
чемъ имъ высказаны были нёкоторыя соображея о мёр участя, какое 
въ этомъ случай можеть быть принято Обществом. Въ то-же время чденъ 
Соввта Э. Р. хонъ-Штернъ заязиль, что онъ, въ свою очередь, писаль о 
томъ-же г. Президенту Императорской Археологической Комнисеи. 
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По обсуждени вопроса постановили: представнть Обществу проэктъ 
аивленя Императорской Археологической Коммисаи о томъ, что участ 
Императорскаго Одесекаго Общества Истори и Древностей въ дёлЪ рас- 
копокъ въ Ольши можеть выразиться въ слвдующемъ: 


1. Имнераторское Одееское Общество История и Древностей состат- 
дяеть па каждый голь плагь расконокъ въ Ольши и иметь за пими па- 
блюдене, комапдируя для такого ваблюденя, по мВрё надобности, опыт- 
ныхъ лип, съ отнесеемь расхода на эти командировки нэ средства 
Общества. Оно повфриеть н донолняеть отчеты о сдъланныхь въ Ольвия 
раскопкахь и принимаеть на себя, если понадобитен, хранене добытыхъ 
вещей и передачу ихъ по указано Императорской Археохогической 
Воммисеи. 

2. Императорскому Одесскому Обществу Истори и Древностей пре- 
доставляетел право ученато опубликовантя относительно вовхъ иолучив- 
шихея при расконкахъ въ Ольви находовъ, и 

3. Императорекому Одесскому Обществу Истори и Дренностей пре- 
доставляется прзво выбора для своего музея тЪхь найденныхь при рас- 
копкахъ въ ОльШМи предметовъ, которме не будутъ избраны Император- 
ской Археологической Коммиссей для помвщешя въ Императорскомъ 
Эрмиталв и въ Императорскомъ Московскомъ Историческомъ Музе%. Посл 
такого выбора оставимеся предметы предоставляются усмотрЪн1ю Импера- 
торской Археологической Коммисаи. 

Постановили: одобрить проэктъ сообщешя Императорской Археоло- 
гической Коммисси и представить его въ Коммиссто высот сь довладомъ 
д. ч Э.Р. вонъ-Шчериа (см. журналь 319 ‘засвдашя Имиераторскато Одес- 
скаго Общества Истори и Древностей 20 сентября сего’ года п. ХТ). 


1. Отношене Императорской Археологической Коммисейя отъ 8-го 
декабря сего года, за № 2112, еъ просьбою пе отказать въ содЪйстви г. 
Стажфеву относительно предлагаемой имъ’реставраши крёпости въ Алуштв 
и древней цервви тамъ-же, съ приложешемь кошши съ предложеная г. Ста- 
хЪева Императорской Археологической Коммиссли и съ отзыномъь © томЪ 
г. Таврическаго губернатора. 

Постановили: войти по этому вопросу въ сношеше съ г. Вице-Прези- 
дентомъ, обладающимтъ огромною коллекией видовъ и риесунковъ Крыма; 
Имперахорской Археологической Коммиесц отвЪтить, что Обществр весьма 
сочувствуетьъ `предложению тг. Стахфева, вполн готово помочь ему и при- 


ступить къ разработкв этого вопроеа, © подробностяхъ-же своевремепво 
сообщить Коммисси. 


ТУ. Письмо К. А. Свальковскахо съ благодарностью Обществу за 
воспоминанше о его отцв А. А. Скальковекомъ въ публичномъ засздани 
14-хо Ноября 1899 года; причемъ №. А. Овадьковейй приельль отъ себя 


п отъ брата своего П. А. Скальковскаго 200 руб. на усилене средству, 
Общества. Деньги эти передалы г. Казначею. а К. А. и ИП. А. Скальков- 
скимъ выражена оть Общестна благодарноеть, 

Постановили: принять въ свЪдзнно. 


У. Заявлеше Предетдотельствующаго о томъ, что по свздвшямъ, но- 
лученнымъ д, ч. И. А. Линниченко отъ гр. П. С. Уваровой, 4—6 Января 
1900 года въ Москвз состоится собрате Предварительпаго Комитета для 
будущаго ХП-го Археологическато СъЪзда. Копенио, Общество получить 
приглалел:е приелать своихъ представителей; но, такъ какъ засбдашя 
Общества до 4-го Января не предвидится, то не пайдетъ-лю Общество 
удобным тсиерь-же назначить таковых? 

Постановили: просить 9. Р. гопъ-Штерна, А. А. Кочубиневаго, И. 
А. Линниченко и АД. И. Маркевича быть представителями въ собран 
Прелварительнаго Комитета ХП-го Археологическаго Съёзда. 


УГ. Представленный  Секретаремъ списокъ книгъ, полученныхъ 
Обществомъ : 


1) Извзетя Императорской Академи Наукъ т. ХТ № 1. 1899. Попь; 
т. ХТ № 2. 1899. Сентябрь. 

2) Каталогъ выставки ХТ-го Археологическаго Съфзда въ ЕКлев%. 
Жевъ. 1899. 

3) Матералы по исторы русской картограхи, выи. Т. 

4) ПалеограФическй Изборникъ, заключающий въ себз матемалы но 
истори южно-русскаго письма вь ХУ — ХУШ вв, 

5) Централизанля Государственныхь архивовъ Западной Европы въ 
связи съ архинной рехормой нъ Росет. Д. Л. Самоквасовъ. Москва 1899. 


ее. 


6) Учелыя Заниски Императорскаго Казанскато Университета кн. 
11-я. 1899. 

7) Варшавская Универсйтетсюя Изваез1я 1898` УТ; 1899, УП. 

8) Кавказсый Отдвль Императорскаго Русск. Геограхическаго Обще- 
ства съ 1851—1876 г. Записки Бавказскаго Отдвла: кн. У 1862., кн. 
ХШ 1891., кн. Х 1816., кн. ХШ 4884., вн. Х. вып. 1 и 2. 1896. 1899., 
кн. ХИ 1881., кн. ХГУ 1891. 1890.,) кн. ХУ 1898., кн. ХУТ 1894., кн. 
ХУП, вн. ХУ 1896., кн. ХТХ 1897., кн. ХХ 1896. Извзетя Казказ- 
скаго Отдвла: то Ти П, Ш, УШ 1884—1885, т. ТХ 1886—1888, т. Х 
вып. ЦП 1898, № 1 1889—91, т. ХТ выи. Ги П 1896, т. ХИ вып. Т. 1898. 
Атласъ къ УШ кн. Записокъ Кавказскаго Отдвла 1878. 

9) Записки `Западно-Сибирскаго Отдфла Инператорскаго Русокаго 
ТГеограхическаго Общестна кн. ХХУТ, 1899. 

10) Труды Троицкосавско-Кяхтинскаго Отдвлен я Приамурскахо Отдла 
Инператорскахто Русскаго ГеограФическаго Общества т. П вып. 8. 1899. 

11) Труды Влаким1рской Ученой Архивной Коммисси кн. Т, 1899. 
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12) Пушкинсве дни въ губ. хор. Владим р (26—29 Мал 1899). Изд. 
Владимтрекой Ученой Архиниой Коммиссти. 


13) Записки Крымекаго Горнаго Клуба № ч—8, 1899. 

14) Куреы ручнато труда для учителей и учительнииь пародныхь 
училиить Таврической губ. въ 1890—1897 т. Симоероноль 1899. 

15) Зб1рник 1еторично-отльсочно; секций? т. И 1899. М, Грушевекй. 
Тетория Украни-Руси. 

16) Сусшльн: верстви Галицько Руси ХУ-—ХУ в. [мвь Линни- 
ченка. 1899, т. УП, 

17) Уезымк яюузизКуеВ збатоллозй. п еаенг Чез (тахапх гопыв 
& Парыдицв Яве. Ог. Тафог №Медее. буамеК Ш, 1899. 

Постановили: передать въ библотеку Общества. 


УП. Докладъ г. хранителя музея Общества о предметах, поступив- 
шихъ въ музей, 


А. Пожертвованы: 


Г. Вице-Президентомь Общества А Л. Бертье-Делагардомъ: 
1) Рёдкая ольшЙская монета (‹ассъ») съ наднисью К рт030'27.05. 
2) Тирасекая монета Императора Коммода. 
3) Свинчатки изъ Керчи (9 предиетовъ). 

И. Господиномъ М. Н.: переидекая серебряная ‘тара. 


Б. Куплены: 


"Гри вазы изь Ольши: черно-Фигурный лекиоъ. Калесскал чаша съ 
рельефной головой внутри и черно-лаковый кувшинъ. 

Дь\Ъ тирасскихъ монеты Императоровъ Геты п Домицлана. 

Большая римекал медаль Юли, дочери Императора Тита, изъ Керчи. 


В. Получены отъ В. В. Шкорпила хранивпияся до сихъ поръ въ 
Мелекъ-Чесмеяскомъ курганё амоорныя ручки, числомъ 566 экземиляровъ. 


Постановили: принять къ създЪнтю. 


УШ. Предложеше Соцфта о баллотировк® зъ дёйствительные члены 
Общества лиць, извёстныхь учеными заслугами: Л. Нидерле, И. М. Ка- 
мапина, В, А. Кордта ‘и Е. Н, Мельникь, предложенныхь д. ч. И. Л. 
Липняченко, `А. В. Лонгиновымь, А. А. Павловекимь и Г. И, Перетят- 
ковичемъ;` прое. П. А. Лаврова, предложеннаго д. ч. Э. Р. еонъ-Штер- 
номъ, А. Л. Павловекимь и А. И. Марвевичемь, и извЪетнато на югЪ 
Росаи коллекщонера древностей А. Ф. Фогеля, предложеннаго 9. Р. хонъ- 
Шчерномъ п П. А. Маврогордато. 

Постановили: отложить баллотировку до слвдующаго заезданя, 


ТХ. Доквладъ д. ч. В. В Шхкориила о Воепорской надписи. 


Постановили: передать нъ издательский комитетъ для ивпечатаня въ 
ХХП т. Занаеокъь Общества. 

Х. Довладъ д. ч. Э. Р. ФонЪъ-Штерна о повой ОлььЙской надписи. 

Добавлене къ этому докладу сдфлано было д ч. П. Л. Маврогордато. 

Постановили: принять къ свёдфнно. 

ХГ. Доклад д. ч. А. Л. Кочубипскато о новой славянской надписи 
изъ г. Аккермана, 

Постановили: передать въ издательей комитеть для палечатаня въ 
ХХИ т. Замиеоюь Общества. 


ХИ. Докладъ д. ч. А. И. Маркевича о предполагавшемея издан 
<«(досса въ 1837 году>. 

Постановили: напечатать докладь въ протоколв пастоящаго за- 
сЪдатя. 


“ Издане «Одесса въ 1837 году». 


Въ «Запаскахъ Императорекаго Одесскаго Общества Иетор1и и Древ- 
ностей› т. ХХГ я помветиль два рисунка (исполнонныхъ здвеь, къ сожа- 
лВнИю, очень пеудовлетворительно), лзображавшихъ виды: развалинъ Га- 
джибея въ 1818 г. и Михайловекой церкви. Рисунки эти сняты съ тра- 
нюръ, переданиыхь зат мъ мною нашему Обществу и принадлежавшихь, 
какъ было обозначено на, первой изъ нихь, къ издано ‹Одесса вь 1887 
году». Я предпохлатахжь, сообщая объ этихъ рисункахъ, что такое изданте 
существовало, и потому усердно розыскиваль его какъ въ ОдессЪ, такъ и 
въ Императорской Публичной Библотекв, но найти Е® мог, что и ие 
удивительно, — оно въ дЪЙствительности не поянилось въ мечети, Теперь 
миз удалось какъ убфдитьси въ томъ, такь и собрать нъеколько свЪдз- 
ый объ этомъ любопытномъ, но лишь проэктированномъ издан1и. 


Изввстный сотрудникъ гр. Воронцова, одесскйй градоначальникь А. 
И. Левшинъ (1831—1837 г.), очень ` заботивиЙея о мВотной печати и 
энергично поддерживавиий «Одессый Въстникъ», задумаль въ 1837 гору 
издать сборникъ «Одесса въ 1837 году». Къ сотрукничеству отъ привлекъ 
главныл местных литературныя силы, т.е. А. А. Скальковскаго, А. Г. 
Тройницкаго и др,; вромв того предполагалось приложить плаиъ г. Одессы 
и карту Одесскаго граконачальства, результатомь чего и оказалась бы 
книга, которая должна была заключать въ себ слвдуюцйя части : 


Предиелове, написанное А, Г. Тройницкимъ. 


. 


Часть Г. Физическое описан!е Одеесы, частью составленное самимъ 
Леншинымъ (Геограхическое положене и друя главы) и Нордманомъ 
(Почва; но это перепечатка), чвотью же переведенное изъ сочипеня Гаюи 
(Влимать, Геологическое строеше п др.). 
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Часть П. Историческй взганрь на Одессу, куда входили статья Моро- 
зова ‹() древности Одессы» (перепечатка изъ «Одеескаго Альмалаха» 
1839 г.) и составленный А. А. Скальковскимь обиай очеркь истори 
Одессы съ 1781 по 15838 г.; сюда входила и особал новая часть этой 
истори, обипмавшая время съ 1829 г. (которымъ оканчивалает изьзстная 
иетори Одеесы А. Скальковскаго же, напечатанная въ 1889 г } по 1838 г. 

Часть ПГ Статистичееня евъдфвя объ Одессе»; здвеь были статьи 
Левшниа (болъе всего), М М. Киракова (Промьишленность), Г. И. Соко- 
лова (Общественная жизнь въ ОдесеЪ). Яхневича (Состояние просвщешая 
въ Одеесв) и др. 

Въ заключеше предполагалось помъетить въ этомъ издаши стихи А. 
Поколинекаго. 

Весь матерьялъ, назпаченный для этого издаюя, былъ уже достав- 
лент. Левшину, кром} одной статьи 'Тройнинкаго и, повидимому, стиховъ 
Подолипекаго. 

Позаботилея Левшенъ п объ илмоетрашяхъ для издан; рисовать 
нхъ должень быль извъетный тогда въ Одесов художникъ Госсоли, а гра 
вировка и литограхироваиье переданы были также тогда очень популярной 
литограяи Д. Кленона. Рисуиковъ предполагалось 16, въ томъ числв 6 


гравю ръ и 10 литограей, а именно: 


Гравюры: 

1) Фронтненисъь, изображающий развалины Гаджиноейской крзпости 
ть 1518 г. 

2) Биржа. 

8) Тевтръ. 

4) Михайловская церковь, 

5) Институтъ благородныхь дЪвицъ. 

6) Домикъ въ Ботаническомъ саду. 

Литограе!и: 

7) Домъ гр. Воронцова. 

5) Статуя дюка-де-Ришелье. 

9) Бульваръ, начиная отъ "Таможни (т, е. отъ Биржи, гр раньше 
была Таможня, почему Левшийь такъ и выразилен). 

10) Ришельепекая улица ©ъ домомъ градоначальника (нын городской 
домъ противъ театра, 

11) Домъ гр. Витта (по воспоминаямъ А. А. Кочубиноватго нахо- 
дившйся у устья Водяной балки, противъ водочнаго завода Савицкаго, и 
начинавций собою рядъ зАЪшнихъ дачъ). 

12) Соборная площадь съ соборомъ. 

13) Старый базаръ, 

14) Городская больница. 


12) Дача дюка-де-Ришелье, т. е. небольшой домъ, существовавиий въ 
такъ пазыв. тенерь Дюковском саду. 

16) Видъ па Одессу отъ Херсонской заставь. или отЪ такъ назыв. 
Иеваховой горы. 

Эти рисунки предполагалось приложить къ соотьвтетвующимь  стра- 
ницамь издание и Левшинъ даже отыътить, г нменно. 

КромЪ того преднолагалось приложить къ стать Гаюи разрёзъ обрыва 
олесекаго берега. 

Повидимому, веф рисунки, плазь и карта также были гоговы, за 
иеключенемъ рисунка разрза обрыва, который не быль получен отъ Гаюи. 

Птакт, дли изданы ‹Одхесеа въ 1887 году» почти вес уже было сд%- 
лано; тъуъ не мензе сму не суждено было появиться. 

Шизздь осеньло 1837 года Царскаго Семейства отвлекъ Левшина отъ 
издашя, а затвыъь Одессу посътила чума, велЪдетв!е которой, какъ разска- 
зывакугь, Левонигь потерял м®сто одесскаго градоначальника (въ конц 
1887 года) и нокинулъ Одессу. 

Нослв его отъбзда работы по изданию имвлось въ виду поручить А. 
А. Скальковскому; но, во-первыхь, Левшииъ, какь матерьяль для сбор- 
ника, такъ и деньги для его издашя увезъ съ еобою; во-вторыхъ, Скаль- 
ковеюй какъ разъ нь то время работаль надъ П-мъ томомъ своего Хро- 
нологичеекаго обозрувня истор1и Новороес1йскаго края и потому былъ очень 
занять — издан1е и остановилось. 

Въ началЪ 1838 года Л. Г. 'Тройницюй въ письмв къ Левшииу вы- 
звалсн приннть на себя труды по издантю 1); Левшинъ согласился, о чемъ 
и написалъ 'Гройницкому въ мартВ этого же года и выелаль весь ма- 
терьилъ и 2700 руб. зесигнаплями; а затфыъ въ моб 1838 года написать 
въ капцелярто Новоросе!Йехаго генералъ-губернатора, > что онъ передаль 
вс№ матерьяль Тройницкому, который и будетъ издателемъ книги 7); въ 
апрзл5 же получекь быль и рисунокъ отъ Раюи. 

Но ТройнидейЙ вовсе не торопился съ`издашемъ; по словамь Г. А, 
Гройницкаго, отецъ его въ то времн` женился и ему было не до издания: 
потомъ наступили еще каюя-то серьезныя затрудневя, и дЪло съ изда- 
шемъ не двигалось ни на шагъ. 

Тогда Лепшинъ послалъ запросъ Тройницкому, который въ отвЪть 
именно аа. зы медленность незавяеящими обстоятельствами 3). 





?) Это видио изъ отьётнаго письма Левшина, о которомъ ем. въ текст®. 

*) Письма эти находятся вт Одесской публичной биботекь: текъ какъ опа иред- 
полагает издать ихъ выфет® съ другими, относящимися къ прежней Одессв. матерьл- 
лами, иаходищимися въ этой библлотекь, то мы и не считаемъ себя вправ\ ихЪ здВеь 
приводите. 

*) Можеть быть, впрочемъ, Троёницк и безъ змгроса писалъ къ Левшину, анан 
вакъЪ интересуется онъ изданентъ. 
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На но Левитин, въ свою очередь, 10 октября 1888 года отвЪътилъь 
'Гройницкому письмомъ, изъ котораго приводимь лишь извлечешя. отно- 
сяпИяея къ сборнику: 

«Съ уловольстыесмъ читаль и письмо ваше п ищвль изъ исго, что 
обстоятельства, воспрепатствовавция замь приступить къ изданио опиеа- 
ни Одессы, были незавиениы оть ваеъ: лаекаю себл падеждино, что те- 
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перь пы уже преодолфли ихЪъ и начали предириийе, которое приняли па 
себя сколько въ одолжене меня. столько же къ удовольствию и пользВ веей 
публики. Вы звасте. что въ этомь трудв ис руководствовали мною ника- 
мя личный выгоды: я желаль п желаю видфть его на евътф, ибо пола- 
газо его полезнымъ. Я проенлъ и прошу васъ убъдительньйше не остав- 
лять его, потому что емотрю на васъ, какъ на литературиаго собрата, 
который въ должной мЪрз опзнить побуждейя мон и который участемъ 
своимъ можеть придать цзну всей работ%». 


‹.... Я получплъ отпускъ заграницу... Обетолтельство это лишаеть 
меня возможности содёйетвовать вамъ п чемъ-дибо по изданно описаня 
Одессы; п могу только призывать благословене Пеба на труды пани и 
пламенио желать вамъ или намь усифха>. 


‹.... Если вы захотите что-нибудь сообщить мнЪ о ходф извбстнаго 
труда, скажите Шостаку; я съ вимъ буду переписываться... › («Русе 
Архивъ» 1894 г., № 4, стр. 584). 

Нрошло еще года полутора, а издан!е все ие появлялось; тогда Лен- 
шинъ 4-го марта 1840 года написалъ гр. Воронцову: к. 

«Еще попрошу позволешн папомнить вашему шятельству Ам 
ленномъ мною при отъфздв описана сего города дли напечатан. Гра- 
вюры при миЪ всф были приготовлешы; статьи почти вс написаны, кром% 
одной, объщанной 'Тройницкимъ, которому я передаль тогда вею работу и 
вс№ приготовлениыя для издавая статьи. 'Грудъ сей доныв® остался въ 
забвеши; не думаю, чтобы онъ когда нибудь и увидфль ев®ть: ибо лица, 
принявичя на себя продолжать или кончить его, не желаютъ, или не мо- 
гуть посвящать ему пужнаго времени. Не по авторскому еамолюбно, а по 
интересности предмета и бы просилъ васъ приказать извлечь работу спо 
изъ бездны ое и издать се. На нее уже употреблено до 2000 
(рублей) денегь 
ХХХ, 161). 


Не знаю, отьвчалъ-ли на это письмо гр. Воронцовъ, но онъ ине сдз- 


кой также пронпадаютъь даромъ> (Арх. кн. Воронцова, 


ладь иичего для изканя. При свидани въ сентябрв 1842 года еъ гр. Во- 
ронцовымъ въ Петербург Левшинъ напомниль ему объ издани — ника- 
кихЪ посл®детнй; тогда 22-го евраля 1848 года Левшиавнъ снова напо- 
мниль о немъ гр. Воронпову слФлующимъ образомъ: «Не могу безъь оо- 
жалвня вопомнить, что подробное описане Одессы, составленное мною въ 


1887 году вмъеть ет иъеколькими уссрдными п благонамбрештыми еотруд- 
пиками, лю сихъ пор валяетеи нъ пыли кабицета г. Тройницкаго потому 
только, Чае ]е пе 5н9 ен, раз ибте аел@банеюи (пзьветная, иъеколько 
памвненняя фраза Пирона). Впрочем, этогъ трудъ быль иредиринять не 
дя славы моей, а для славы края, для пользы науки. И деньги, на изда- 
ше его пужныя, мною оставлены, п рае вов были мною приготов- 
лены, и статьи веЪ (кромй объщанной г. Тройиицкомъ) были написаны; 
и... не смотря на то, все брошено. Г, Скальковемй подробизе взашему сля- 
тельетву можеть разеказать объ этомъ предприятие Я пывлъ честь въ 
сентябр» м3ВеяцЪ  минувшаго 1542 гола подробно вамьъ докладывать» 
(Па. 182—188). 

Но и это иневмо пе подфйствовало: нензданный трудъ, видимо, про- 
должаль оставаться у А. Г. Тройницкаго, послв его сыерти перешель къ 
сыпу его Г. А. Тройницкому, а имъ передать въ Одесскую публичную 
библлотеку, гдз находится и теперь, можеть быть, все еще дожидаясь сво- 
его издашя. Содержан:е его таково, какъ я указал, выше, и ить ии 
етатьн А. Г. Тройницкаго, ни стиховЪ Поколинскаго, а среди статьи Гаюпи 
есть грубо едзланный отъ руки перомь рисунокъ разрВза обрыва одее- 
скаго берега и еще такой-же рисупокъ, изображаюний вершины какихь 
то холмовъ. 

Но другихъ рисунковъ Г. А. Тройницюй библотекь не передалъ, & 
вручилъ ихъ д. ч. нашего Общества Г. Г. Маразли для передачи въ нангъ 
музей 1), что уважаемый Григорй Григорьевичъ и выполнилъ, сообщив 
о томъ Г. А. Тройницкойу ; но состоянте нашей бибщотеки и о: 
гическихъ коллект таково, что отыскать ль нихъ что-либо не всегда 
возможно; по крайней м®рз мн» найти рисунковь изъ изданя «Одесса 
въ 1837 году>, кажется, еще ие удалось. 

Говорю: кажется, тахъ какъ въ музез( есть собранные въ одной бу- 
мажк% и означенные по налшему каталогу № УТ, 84 рисунки одесекихъ ви- 
довъь, числомъ 16—17 (есть дублеты): то-ли это, что приготовляль Лев- 
шигь и храниль Тройницей? пе знаю; по скорЪе не то, ибо въ этой 
коллекили взтъ ни видь Гаджибейской крвпости, ни вида Михайловской 
цперхви, которые были получены мною изъ бумагь Н. Г. Тройницкаго; 
нфть и многихъ` другихь рисунков, которые изготовлены были для Лев- 
шина ; вЪ сущности въ этой коллекши къ издано 1889 года относитея 
лишь видъ Института и, можеть быть, видъ Одессы отъ Херсонской за- 
ставы ; оетольные-же рисунки принадлежать иди ияымъ художникемъ, 
или другимъ литограямъ, или, наконець, вовсе не похожи на рисунки 
Боссоли. 








') Другой экземпляр коллекти рисунковъ, хотя и веиолный, Г. А. Тройници\ 
сохранилу у себя. 


Дъло въ томъ, что одинъ рисунокъ въ коллекти нашего музея пред- 
ставляетъ тоже оронтиспиеь какого-то издавл. повидимому, такого, кото- 
рое должно было называлься ‹Офевва 1821», п нарисованъ ВБоссоли, по 
сдъланъ въ литограеи Бигатти. Рисунокъ состоить изъ 17 иебольшихь 
картинокъ, обрамллющихь поле, на которомъ должно было паходяться 
вазван!е издан!я. Изъ этихъ 17 картинокъ одна побольше — Одесса со 
стороны моря (ве падииеи ва хранцузекомъ язык%) — занимаетъ верхнюю 
часть рамки, затЪмъ слздують (съ лёвой стороны отъ зрителя сверху 
внизЪ): домъ гр. Воровцова, биржа, леатръ, РишельевейЙ хицей, здане 
полиция, институть и карантинъ; послъдн!й занимаеть уже чаеть ниж- 
пей рамки. которую дале соетавляютъ виды Стараго и Новаго базаров 
и таможни; послёдняя приходитея ва правой рамк® внизу и отъ нел идутъ 
вперхъ: больница, соборъ, Сабзибевъ мость съ домомь гр. Толстого, Ри- 
шельевская гостинница (бывпий домъ градоначальника), судь (здаше ла 
Бульвар, гдЪ и теперь мировой съЁздъ) и домъ гр. Витта. Возможно, что 
нфкоторые изъ этихъ рисунковъ назначались Боееоли и для Левшинскаго 
изданля. Но только сомнительно. чтобы они относились къ 1891 году; ско- 
р%е тутъ можно видфть какую-либо описку и рисунки были боле поздние. 

Но въ коллекили музея есть и еще любопытная вещь’ шесть лист- 
ковъ почтовой бумаги (5 большого и 1 малаго оормата; 4 бълыхъ, 1 
бивдно-голубой п 1 желтый) съ виньетками — изображенями одесскихъ 
виховъ; причемъ два изъ таковыхъ — Сабанзевь мостъ съ домомъ гр. 
Толстого и входъ въ Одесекую таможню — рисованы Боссоли и литогра- 
хированы Кленовымъ; друме рисунки изображать: зданте мицераль- 
ныхъ водъ, домъ гр. Воронцова, видъ какой-то дачи (можеть быть, де- 
Ришелье) и, самый интересный, балъ въ Одесскомъ клуб !); но почто- 
вая бумага бывала и съ иными одесскими видами; напр., у меня есть 
опа съ видомъ на Одессу отъ Херсонской застазы, риеованнымъ уже не 
Боссоли (такой-же точно вилъ есть и на литограа1и въ коллекили музея; 
вкладываю туда-же п свой экземпляръ ). 

Объ одной подобной виньеткв `Левшинъ сообщаеть заграницу гр- 
Воронцову, въ письм% отъ 18-го вирфля 1882 года: «И ваше стятельетво, 
п гравиня Елисавета Коеаверъевна (Воронцова), конечно, съ удоволь- 
стмемъ увидите виньетку сего листа. Это новое доказательство европей- 
ской хизюноми города Одессы» (Арх. вн. Воронцова т. ХХХ, 50). 

Вообще коллекция видовъ прежней Одессы, такъ изывнившей теперь 
м была-бы веевма интересною. 


` 


Д. ч. Ал. ЛТаркевимя. 


') Такъ назын, Англ Йскомъ. 


Прем, находящяся въ распоряжени ИПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества 
Исторм и Древностей. 


Симъ доводитея до вееобиаго евъдля, что въ распоряжении ИмиерлтоРскаАТо Одосскати 
Общества Истори и Древностей ваходятся сльдуюцин постоинныя и временшая премйь иредни- 
значениыя дли поощреши историво-археологичеекихь труловъ. отпоеищихея къ иту Рос: 

1. Первая, постоциная, премён имени оспователя Общества Динтроя Максимовича Кияже- 
ниче. учреждена въ память исполиившегося 50-я Общества его дочерьни: Марей. Елизаве- 
той и Икалериной Княжевичь, 

Она состояла изъ процентовъ съ 2 бвлетовъ, 3-го востолиаго займа. л теперь, по кои. 
верст, съ двухъ бвлетовъ 4 прогентной госудогственной ренты то 10 Ю руб. каждый, накоилию- 
щихен вз, теченти каждых пяти лВтЪ., яачиная еъ 14 позорн 1339 г. Тькимт, образом сроку 
прекращешн второй по времепи преми паетупиль 14 ноябзз 1899 году. Прева  присуждастен 
за выдаюдийен историко-археологичесй трудъ, вышедший въ течелти каждаго изъ нятильт!Н 
и касвющийся юга Росси. Въ настуливиему указавному сроку премя имепи Княжевича ири- 
суждена пе была. СлЗдующуй ерокт, 14 ноября 1904 год .. 

П. Вторая, времевная. премя учреждена 1-го ипьвря 7894 года па средства. пожертвован- 
пыи почетнымъ члепомь Общества А. Л. Бертье-Делогардомт, ит, разм рв 600 рублей, за лучшее 
рукоппелее п оригинальное сочиненте по истори в прхеолоби ПШовороесскаго края и преиму- 
щественно Крыма, ва любомъ изъ европейских языцовъ. Сочишеше  представлнетсн па ими 
Общества къ 1 января наступающахго года до твхт, порт, пока на данную тему ие будетъ 
выдана награда или самая темо не будстъ епита съ очередя Присуждене преми иметь м\ето 
не позже апрЪля соотв тетвующаго года. Предложены были на, сояекаше премии сл®дуюпия че- 
тыре темы : 

1) «Иеторш и государетвенное уетройетно Херсонеса по пзвъетныъ писателей, равно 
накъ по этногра оическимь и археологическим даннымт. огь древи В игаго премени до виохи 
Юстинил>. 

2) ‹Иеторико-этиограоическое изучене русекаго черноморекаго побережья въ УПГ-Х 
вЪкахт». 

3) «Торговыя сношешя греческихъ колон на свверпомь побережьв Чернаго моря въ 
эноху древняго м!ра>. 

4) «Южная Русь и Византии въ вхъ спошеннихь въ ХЕ етолвти +. 

Кром озпаченныхъ темъ на соискаше преми имени А. Л. Бертье-Делагарда могутъ 
быть предетапляемы рукопиелыя и оригинальным сочинении на любую лему по истоти и прхео. 
иги МоворосеЙекаго края и преимущественио Крыма. 


Изданя Общества: 


1) Торжественное Собраше Одесскаго Общсетва Исторт и Древностен 4 оепрали (8) г. 


Одесса, 1841, 11 4. : 
2) Гас — паазер рые! ОЧеззар!. ратя |, сопНиепк пнтморвувения ОЧеззайит М. 


Мигхаконел. Офевоя. 1811 4. 
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43) Перечень статей. помъщенныхь въ изданных, ХПГ томахъ Записокъ Одесекаго 0б- 
щества, Одесса 1883 г 
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